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DIE  MITTELALTERLICH E  STADT  KŐSZEG 

Kőszeg  ist  unter  den  mittelalterliehen  Städten  Ungarns  auch  hinsichtlich  vieler  Fragen  der  Stadt­
geschichtsschreibung  ein  Stiefkind: Wenn  von  den  auf  regelmäßigem  Grundriß  begründeten  Städten  die  Rede  ist, 
führt man  nur  die  gut  bekannten  Städte  des  Oberlandes  ober  Siebenbürgens  als  Beispiele  an  (so  Lőcse,  Nagy­
szombat,  Ende  13.  Jh.;  Bártfa,  1320;  Kolozsvár  usw.).  Dabei  besitzt  Kőszeg  sogar  mit  zwei  Lösungen  seines 
Stadtgrundrisses  Musterwert:  einerseits  mit  dem  regelmäßigen  Grundriß,  an  der  Ecke  mit  der  Stadtburg, 
andererseits  mit  dem  Burggrundriß  selbst.  Im  Hinblick  auf  die  erste  Frage  ist  dies  eigentlich  ein  uraltes  System, 
das  (hier  einmal  von  den  asiatischen  Beispielen  abgesehen)  auf  die  geplanten  griechischen  Städte  zurückgeführt 
werden  kann.  (Unter  ihnen  verweisen  wir  an  dieser  Stelle  nur  auf  die  jüngst  ausgegrabenen  Reste  der  maze­
donischen Seuthopolis  ­  4.­3.  Jh.  v. Chr.  ­ ,  mit  ihrem  den  Stadtarchitekturprinzipien  des  Griechen  Hippodamos 
entsprechenden,  regelmäßigen  rechtwinkligen  Straßensystem,  wo  der  an  der  Nordecke  plazierte  Königspalast 
und die Agora  eine gesonderte  Schutzzone  bilden.' (Abb. 2) 

Die  zweite  große  Periode  der  europäischen  Städtegründungen  des  Mittelalters  (12.­13.  Jh.)  griff  diese 
Lösung  erneut  auf,  die  sich  rasch  verbreitete;  in  Frankreich,  Italien,  Deutschland,  Österreich,  Böhmen  und  der 
Slowakei  finden  sich zahlreiche  Beispiele  dafür.  (Zu den  ausgereiftesten, am  konsequentesten  realisierten  Lösun­
gen gehören  die  Städte  Aigues­Mortes  ­  1246­72  ­  und Manfredonia ­  1256.) 

Die  neuen  Städtegründungen  hatten  ökonomische  Ursachen,  und  nur  in  geringer  Zahl  finden  wir  solche, 
wo  daneben  die  Vcrteidigungs­  und  militärische  Rolle  ein  ebenso  wichtiger  Faktor  war.  Besaßen  doch  nur  die 
über  die  größte  Macht  verfügenden  Herren  eine  entsprechende  militärische  Kraft."  Von  unserem  Gesichtspunkt 
ist das  13. Jahrhundert,  vor  allem  dessen  zweite  Hälfte,  interessant,  die  Hauptzeit  der  Gründung  von  Kleinstädten 
in  Mitteleuropa.4  Charakteristisch  für sie  ist  laut  Stadtgeschichtsschreibung  eine  Einwohnerzahl  von  unter  1000; 
zwar  blieben  sie  hinsichtlich  ihrer  Rechte  kaum  hinter  den  größeren  zurück,  doch  spielen  sie  wirtschaftlich  eine 
geringere  Rolle,  sind  nur  bescheidende  Zentren  des  Handwerks;  Siedlungen  von  Ackerbürgern.  Häufig  versehen 
sie  für  ihren  Grundherren  grenzbildene  Funktion,  weshalb  die  Stadtburg  ebenso  wichtig  ist  wie  Kirche  und 
Marktplatz.  Wenn  wir  die  Entwicklung  im  nahen  Österreich  betrachten,  wurde  ein  Teil  dieser  Kleinstädte  vom 
Landesfürsten  gegründet,  andere  von  den  größten  Grundbesitzerfamilien;  vom  Ende  des  12. Jh.  an  hauptsächlich 
in  den  Grenzgebieten  in  Form  von  Märkten  bzw.  sofort  als  Städte.''  Bei  den  früheren  bildete  man  einen 
dreieckformigcn  Längsanger  heraus: Gmünd  (Pfarrkirche  um  1200,  umgebaute  Burg), Horn  (2.  Hälfte  des  12. 
Jh.,  Burg  12./13.  Jh.,  in  der  Neuzeit  umgebaut;  die  Stadt war  schon  1304  von  Mauern  geschützt).  Die  Gründun­
gen der  späteren  Gruppe  sind  bereits  von  Beginn  an  Städte  mit  viereckigem  Marktplatz: Wiener Neustadt  ist  das 
früheste  Beispiel  (1194  ­  13.  Jh.), Bruck and der Leitha  (Schloss  Prugg:  1242.  erwähnt,  zum  Neubau  der  Stadt 
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96  I. HOLL 

Abb.  1  :  Kőszeg.  S tad tg rundr iß  im  Spätmi t te la l ter.  (D i e  S tad tmauer  wurde  im  16.  Jh.  mit  Türmen  modern is ie r t) 

Abb.  2:  Seu thopo l i s,  4 . ­3.  Jh.  (nach  Tay lo r)  Abb.  3:  W i e n e r ­ N e u s t a dt  (nach  K laar) 
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gewährte  Rudolf 1. 1276  ihren  Bürgern  Vergünstigungen,  damals  entstand  mit  regelmäßigem  Grundriß  neben  der 
alten  die  neue  Siedlung).7 (Abb. 3-6) 

In  den  1260er  Jahren  versuchte  Ottokar  II. seine  Herrschaft  in  Österreich  durch  Gründung  zahlreicher  ­
mit  Mauer  und  Burgbefestigter  Städte  zu  sichern.  Auch  für  sie  ist  der  viereckige,  regelmäßige  Grundriß,  an  der 
Ecke  mit  der  Stadtburg,  kennzeichnend;  in  der  Steiermark Leoben  (1261/62,  an  der  SO­Ecke  die  fürstliche  Burg, 
an  zwei  anderen  Ecken  dem  Schutz  durch  Adelsfamilicn  anvertraute  Befestigungen);  im  Falle  von Bruck an der 
Mur  bezog  man  die  früher auf dem  Berg  allein  gestandene  Burg  ins Verteidigungssystem  der  Stadt  ein  (1263).  In 
Niederösterreich  schuf man  mit der  Gründung  von Marchegg  (1268)  eine  Stadt,  die auch  zur  geplanten  Truppen­
zusammenziehung  in  der  Nähe  der  ungarischen  Grenze  geeignet  war."  ­  Gleichzeitig  wurden  in  Böhmen  Städte 
mit  regelmäßigem  Grundriß  errichtet.'  Darunter  gehören  zwei  in die  Gruppe  der  Burgstädte: Kadan  (­1259)  und 
Domazlice  ( 1262)."' 

Der  Vergleich  der  gennanten  Beispiele  ­  und  zahlreicher  anderer  Städte  ­  zeigt,  daß  es  sich  im  großen 
und  ganzen  um  Lösungen  handelt,  die  in  ein  und  demselben  Zeitraum  verbreitet  waren,  jedoch  bei  weitem  nicht 
übereinstimmten;  kleinere  oder  größere  Ähnlichkeiten  des  Plans  finden  sich  nur  im  regionalen  Kreis.  Lediglich 
einige  Grundprinzipien  gleichen  sich:  geometrisch  aufgemessene  Kontur  ­  die  jedoch  abhängig  von  den  örtli­
chen  Gegebenheiten  verzerrt  sein  kann;  regelmäßige  Achsenführung  der  wichtigsten  Straßen  und  Tore;  zentrale 
Markt­Straße  oder  Platz,  möglichst  zusammen  mit  der  Pfarrkirche;  an  die  Ecke  gestellte  Stadtburg;  in  einigen 
Fällen  die  gleiche,  ebenfalls  zur  Verteidigung  geeignete  Anordnung  der  Kirche  und  des  Klosters"  (Gmünd, 
Pfarrkirche;  Lcoben,  Dominikaner;  Bruck  a.  d.  Mur,  Minoriter,  1272;  Retz,  Dominikaner,  Ende  13.  Jh.;  Kadan, 
Minoriter). 

Kőszeg  hat  seine  Gründung  zweifellos  einer  ähnlichen  politischen  und  geographischen  Lage  zu 
verdanken:  Sicherung  und  Ausbau  der  territorialen  Macht  des  obersten  Grundherren  nach  Schwächung  der  zent­
ralen  Königsmacht;  die  politische  Stellung  der  Familie  Kőszegi  (Németujvári),  „Güssinger"  eine  der  mächtigsten 
Oligarchien  dieser Epoche;  deren  mit  dem  ungarischen  König  und  den  österreichischen  Herzögen  gleichermaßen 
wettstreitende  Haltung  entweder  als  Feind  oder  Verbündeter,  die  ihre  Parteinahme  oft  jährlich  wandelte.  Mit 
Beginn  der  60er Jahre,  besonders  aber  nach  dem Tode  von  Béla  IV.  (1270)  kommt  es oft zu  Kriegen,  auch  in  den 
westlichen  Grenzgebieten.  Deren  Vorgeschichte  aber ­  der  Streit  des  ungarischen  Königs  mit  Ottokar  II .  um  die 
Steiermark  (1252­59)  — trug  ebenfalls  dazu  bei,  daß  es  die  Mitglieder  der  Familie  Kőszegi  für  notwendig  erach­
teten,  ihr  Burgensystem  auszubauen  bzw.  zu  erweitern.  Neben  dem  Besitz  zahlreicher  Burgen"  und  Dörfer  sahen 
sie  wohl  die  Zeit  für gekommen,  ihre  Lage  in  Komitat  Vas  auch  durch  die  Gründung  einer  grenznahen  Stadt  zu 
festigen.  Diese  Lösung  war  in  Ungarn  ­  wo  der  Adel  seine  Macht  lediglieli  durch  Inbesitznahme  von  Burgen 
sowie  der  dazugehörigen  Grundbesitze  und  Dörfer  erweiterte  ­  ein  Ausnahmefall,  die  nur  die  Familie  Kőszegi 
wählte."  Nach  unserem  Dafürhalten  ist  auch  dies  ein  Beweis  dafür,  daß  sie  den  ihr  gut  bekannten  öster­
reichischen  und  böhmischen  Beispielen  folgte." 

Der  Text  der  Gründungsurkunde  der  Stadt  blieb  nicht  im  Original  erhalten,  doch  da  sie  von  König 
Robert  Károly  die  Bestätigung  der  verbrieften  Rechte  der  Stadt  erhielt  (1328),  berief  sie  sich  auf  die  örtlichen 
Traditionen,  die  die  Gründung  mit  dem  Namen  des  Banus  Henrik  Kőszegi  (von  1253  Landcsrichter,  von  1260 
Nador)  und  dessen  Sohn  Iván  verbanden."  Die  archäologische  Forschung  bekräftigte diesen  Zeitpunkt  in  vollem 
Umfang:"'  auf  die  Mitte  bis  zweite  Hälfte  des  13.  Jh.  kann  die  früheste  Siedlungsschicht  sowie  der  Beginn  des 
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Abb.  4 . ­ 6:  G m ü n d,  Horn  und  Bruck  a.  d.  Le i tha.  (Nach  Ös te r re ich isches  Städtebuch.  Bd.  4.  ­  1.  T.) 

Burgbaus  angesetzt  werden  ­  noch  vor  dem  Tode  des  Henrik  K.  (1274).  ­  Die  regelmäßig  viereckige,  ein  wenig 
trapezförmige  Kontur  des  Stadtgrundrisses,  die  breite,  etwas  dreieckige  Form  des  zentralen  Marktplatzes  sind 
plangercchte  Lösungen:  kleinere  Unregelmäßigkeiten  (die  Trapezform)  können  von  den  Gegebenheiten  des 
Geländes  beeinflußt  worden  sein  (so  vom  ursprünglichen  Bett  des  einst  an  der  Ostscite  fließenden  Baches 
Gyöngyös). 

Die  zweite  charakteristische  architektonische  Lösung  im  Falle  von  Kőszeg,  deren  Untersuchung  noch 
eher  zum  Verständnis  der  Fragen  der  Stadtgründung  beiträgt,  ist die  Burg  selbst.  Deren  Typus  nämlich  weicht  in 
der  1. und  2.  Beupcriode  grundlegend  von  den  übrigen  ungarischen  Burgen  der  Epoche  ab  (lediglich  ihr  späterer 
Ausbau  im  15.  Jh.  bringt  sie  anderen  Burgen  des  14.  15. Jh.  näher).  In  ihrer  ersten  Periode  bestand  sie  aus  vier 
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L E O B E N 1261/62 

Abb.  7:  Leoben  (nach  Klaar) 

KADAN 1250 

Abb.  8:  Kadan  (nach  Holl  1986) 

2 00  m 

eckigen  Ecktürmen  und  der  diese  verbindenden  Burgmauer  mit  leicht  trapezförmigem  Grundriß.  Kurze  Zeit 
später,  noch  am  Ende  des  13.  Jh.,  wurde  in  der  2.  Periode  auch  ein  nördliches  Palastgebäude  errichtet.  Diese 
Lösung  ist  für  die  Burgen  mit  vier  Ecktürmen  im  Mitteleuropa  des  13.  Jh.  charakteristisch.'  Im  Zuge  ihrer 
Untersuchung  haben  wir  schon  früher  darauf  verwiesen,  daß  ihre  Architektur  nicht  aus  den  süditalienischen 
Schloßburgen  mit  regelmäßigem  Grundriß  (Bautätigkeit  Kaiser  Friedrichs  in  den  1230er  Jahren)  oder  der 
Burgenbauweise  der  französischen  Könige  (die  übrigens  einen  großen  Einfluß  auf  die  Architektur  der  europäi­
schen  Burgen  ausübte)  abgeleitet  werden  kann.  Die  frühen  Burgen  der  mitteleuropäischen  Gruppe  stellen  näm­
lich  abweichende  und  zugleich  unentwickeltere  Lösungen  dar:  nur  eckige  Ecktürme  werden  verwendet,  anfangs 
lediglieh  ein,  höchstens  zwei  Palasflügel  errichtet,  man  wendet  nicht  die  modernere,  aktiveren  Schutz  ermög­
lichende  (vor  der  Mauerlinie  liegende)  Turm­Lösung  an."  M.  E.  wurde  ihr  Zustandekommen  ­  ebenso  wie  bei 
den  erwähnten  westlichen  Burgen  ­  vom  Kennenlernen  östlicher  und  byzantinischer  Burgentypen  beeinflußt, 
ihre  archaischen  Elemente  aber  entstammen  den  örtlichen  Traditionen."  Ihr  regelmäßiger  Grundriß  machte  es 
möglich,  daß  sie  sich  gut  ins  geometrische  System  der gegründeten  Stadt  einfügen. Das  erste  Beispiel  dafür  muß 
die  Stadtburg  von  Wiener  Neustadt  gewesen  sein  (Anfang  13.  Jh.),  ihr  folgten  weitere  österreichische  Kastell­
burgen,  unter  denen  " wir  die  regelmäßige  Lösung  mit  vier  Ecktürmen  gegenwärtig  nur  im  Falle  von Wien  und 

17  1.  HOLL:  Négysa rok to rnyos  szabá lyos  várak  a  középko rban. 

(V iereckt i i rmige  rege lmäß ige  Kas te l lburgen  im  Mi t te la l ter .)  Arch 

Ért  111  (1984)  1 94  217.  Dar in  e ine  zusammen fassende  Wer tung 

der  europä ischen  En tw ick lung  s o w ie  die  Vors te l lung  der  wicht ig­

sten  Gruppen.  Danach  weicht  d ie  mi t te leuropä ische  G r u p pe  bedeu­

tend  von  den  i ta l ien ischen  und  f ranzös ischen  Burgen  ab. 
18  Der  vor  der  Mauer l in ie  s te l lende  Turm  k o m mt  unse rem  bishe­

rigen  Wissen  nach  nur  in  zwei  Fä l len  vor  (Wien,  Kőszeg );  bei  bei­

den  ist  es  nur  e in  Turm  und  beze ichnenderwe ise  an  der  Sei te  des 

F.ingangs;  nur  m it  e iner  ihrer  Se i ten  stehen  sie  nach  vorn. 
19  HOLL,  1984,  207.  ­  Auch  d ie  öster re ich ische  Forschung 

schreibt  die  be im  Bau  der  Ve r te id igungssys teme  au f t re tenden  neuen 

Lösungen  den  im  Zuge  der  K r e u z z ü ge  gewonnenen  Er fahrungen 

der  Babenberger  zu  ( 1189­91,  1217);  so  z.  B.  neue  T u r m­  und  Tor­

formen  sowie  das  Erscheinen  d er  Kaste l lburgen:  G.  SEEBACM  in: 

1000  Jahre  Babenbe rger  in  Ös te r re ich.  Katalog.  Wien  1976,  362, 

4 6 8 ^ 1 6 9.  R.  WAGNER­RIEGER  (ebenda  150)  aber  sucht  a u ß e r d em 

d ie  A n w e n d u ng  des  neuen  rege lmäß igen  Stad tg rundr isses  eben fa l ls 

in  der  neuen  Anschauungswe ise.  ­  Me ine rse i ts  hielt  ich  daneben  die 

unmi t te lba ren  byzant in ischen  Fami l i enkon tak te  f ür  w icht ig. 
211  Mange ls  en tsp rechender  a rchäo log isch­a rch i tek tu rh is to r i scher 

F o r s c h u ng  ist  uns  d ie  u rsp rüng l i che  Form  zahl re icher,  eventue ll 

ähn l i cher  ös ter re ich ischer  Burgen  n icht  bekannt  (be isp ie lswe ise 

B ruck  a.  d.  L.,  G m ü n d,  Laa  a.  d.  Thaya,  d ie  zwei  Burgen  in  Retz, 

Leoben  usw.)  oder  in fo lge  der  u m f a n g r e i c h en  Umbau ten  n icht  m e hr 

k lä rbar.  Auch  die  Burg  von  W iener  Neus tadt  m ü ß te  durch  Maue r­

f o r s c h u ng  per iodis iert  we rden,  d ie  4  T ü r me  der  Burg  w e r d en  1260 

bere i ts  erwähnt:  „ kas t rum  qua tor  t i r r ium" ;  M .  WELTIN  in:  O t toka r­

Fo rschungen.  175,  A n m.  74.  Be im  f rühen  T u rm  im  Fal le  von  Bruck 

a.  d.  L.  wissen  wi r  n icht,  w e l c he  wei te ren  M a u e rn  dazu  gehört  ha­

ben. 
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Ebenfurth  als  erwiesen  ansehen.  Die  Wiener  Neuburg  entstand  bereits  auf  Initiative  Ottokars  II.  (1276);2' 
zum  Neubau  der  Ebenfurther  Burg  erhielt  Chunrad  von  Pottendorf  1293  die  Genehmigung,  nachdem  die  alte 
Grenzburg  bei  den  Kämpfen  zwischen  Ottokar  und  Béla  IV.  zerstört  worden  war.22  Unter  den  zahlreichen,  im 
Zuge  von  Stadtgründungen  is Österreich  und  Böhmen  errichteten  Stadtburgen  Ottokars  ist  außer  der  Wiener  nur 
im  Falle  einer  böhmischen  ­ Kadan  (zwischen  1250­61)  ­  eine  ebensolche  ausgereifte  regelmäßige  Lösung 
belegbar."' 

Die  Stadtburg  von  Kőszeg  wurde  also  in  ihrer  ersten  Periode  als  organischer  Bestandteil  des  Verteidi­
gungssystems  der  Stadt  mit  planmäßigem  Grundriß  ausgebaut;  der  unbekannte  Leiter  ihrer  Architektur 
verwandte  die den  Mitgliedern  der Familie  Kőszegi  wohlbekannten  und  am  modernsten  erachteten  Lösungen  der 
österreichischen  Städte  und  Burgen,  in  etwas  bescheidenerem  Maße.24  Allein  schon  aufgrund  ihrer  Lage  war  die 
neue  Stadt  und  ihre  Burg  dazu  geeignet,  bei  späterer  Weiterentwicklung  zum  Zentrum  der  westungarischen 
Besitzungen  der  Familie  zu  werden.  Die  Tatsache,  daß  sie  auf  diesem  Gebiet  eher  eine  innere,  von  der  öster­
reichischen  Grenze  entferntere  Lage  hatte,  läßt  sich  vielleicht  auch  damit  erklären,  daß  sie  somit  im  Falle  eines 

21  H O L L  1 9 8 4,  ( A n m .  1 7)  2 0 8 ­ 2 0 9,  i m  G e g e n s a tz  z u  a n d e r en 

öster re ich ischen  Au to ren  d ie  Dat ierung  von  M.  Dreger  akzep t ie­

rend.  Dies  sieht  auch  d ie  neueste  L i teratur  so:  P.  CSENDES  in: 

O t toka r ­Forschungen,  1 5 5 ­ 1 5 7.  ­  Es  steht  a l le rd ings  außer  Z w e i­

fel,  d aß  Ot tokar  zu  i h rem  vo l ls tänd igen  A u s b au  keine  Zeit  m e hr 

b l ieb,  und  dieser  sich  so  bis  in  die  Zeit  Rudo l fs  I.  h inzog;  ihre 

Kape l le  aber  wird  1301  als  S t i f tung  A lb rech ts  I.  e rwähnt.  ­  Den 

G r u n d r iß  der  Burg  rekons t ru ie r te  ich  a u f g r u nd  des  G e m ä l d es  von 

M e l d e m a nn  (1530),  des  Stadtgrundr isses  von  B.  W o l m u et  und  der 

Besch re ibung  des  Jahres  1458  sowie  mit  H i l f e  der  auf  den  Plan  von 

J.  L.  H i ldebrand  (1724)  n o ch  s ichtbaren  al ten  Mauern,  so  daß  d ieser 

von  d em  Grundr iß  K laars  abweich t. 
22  Öster re ich isches  S täd tebuch  I.  Red.  F.  GOLDMANN.  Wien 

1 9 8 8,  1 8 7 ­ 1 8 9.  G .  B I N D E R:  D i e  n i e d e r ö s t e r r e i c h i s c h en  B u r g en  u n d 

Schlösser.  Wien  1925,  Bd.  1.  58.  ­  Die  f rühe re  Grenzbu rg  konn te 

noch  n icht  in  solch  m o d e r n er  Form  e rbaut  worden  sein.  Die 

Haup te lemen te  des  v ie reck ingen  Grund r i sses  wurden  von  A. 

KLAA R  geklärt:  Be i t räge  zu  P lanau fnahmen  ös ter re ich ischer  Bur­

gen.  II .  1.  (Wien  1973)  Plan  9.  ­  SEEBACH,  1976,  468,  dat iert  sie  an 

den  A n f a ng  des  13.  Jh.! 
2 3  T .  D U R D I K ­ E .  L E H E C K O V Á  i n :  A R  2 9  ( 1 9 7 3)  2 8 1 ­ 2 9 2.  ­  Z u ­

s a m m e n f a s s e n de  Vors te l l ung  der  b ö h m i s c h en  Kaste l lburgen:  T. 

DURDIK,  K  puvode  kas te lu  s t redoevropského  typu.  A H  14  (1989) 

2 3 3 ­ 2 5 5.  Zum  v ie reck tü rm igen  Typus  im  engeren  Sinne  k ö n n en 

da run ter  aber  Ch rud im  und  Horsovsky  Tyn  n icht  gezählt  we rden, 

und  d ie  Burg  von  D o m a z l i ce  zeigt  mit  ih rem  e inz igen  runden  T u rm 

ke ine  ve rwand te  Lösung.  P isek  w iederum  ist  m i t  dem  A r k a d e n h of 

ein  en tw icke l te res  Sys tem  und  stellt  mit  ihrer  vo l l s tänd igen  U m­

b a u u ng  des  Hofes  d ie  A n w e n d u ng  der  repräsenta t iven  P a l a s­

L ö s u n g en  dar.  Durdik  hält  d ies  al les  für  E rgebn isse  der  reg iona len 

En tw i ck l ung  in  M i t te leu ropa,  die  Mög l i chke it  e ines  en t fe rn te ren 

E in f l usses  verwir ft  er.  E inen  Grund  für  ihr  Z u s t a n d e k o m m en  sucht 

er  im  rechteck igen  Grunds tückssys tem  des  rege lmäß igen  Stadt­

grundr isses.  ­  Letzteres  er le ich ter te  m.  E.  led ig l ich  die  P laz ie rung 

e iner  Sch loßburg  im  Mi t te la l ter  (eine  gene t i sche  Bez iehung  bes tand 

höchs tens  im  Falle  der  an t i ken  Städte),  e inen  Z u s a m m e n h a ng  in  der 

P lanung  gibt  es  zw ischen  be iden  nicht.  Das  ze igt  sich  auch  daran, 

daß  im  Fal le  zah l re icher  rege lmäß iger  S täd tegrundr i sse  in  Mi t te l ­

eu ropa  ­  und  zur  Zeit  O t t oka rs  II .  in  B ö h m en  ­  d ieses  im  G r u n de 

e in fache  System  gar  n i cht  angewandt  wurde,  sondern  nur  d ie  im 

we i te ren  Sinne  e in fache re  Form  der  „Kas te l l bu rg"  (z.  B.  led ig l ich 

zwei  T ü r me  und  Pa las f lüge l ).  Diese  könnten  das  Ergebn is  der  reg io­

nalen  En tw ick lung  sein,  doch  d ie vierecktürmige regelmäßige Burg 

hat  sich  nicht  daraus  en tw icke l t.  (Wi r  k ö n n en  hier  auch  da rauf 

verwe isen,  daß  die  f rühen  f ranzös ischen  und  engl ischen  Burgen 

zum  Großte il  gar  ke ine  S tad tburgen  sind.)  ­  D i e  Güss inger  W issen­

schaf t l i chen  Arbe i ten  aus  dem  Burgen land,  H e ft  79  (E isenstadt 

1989),  z i t ieren  in  ihren  Au fsä tzen  und  Be i t rägen  mehr fach  d ie 

Un te rbu rg  von  Kőszeg;  d ie  zum  Teil  m it  m e i n en  übere ins t im­

menden,  te i lweise  gegensä tz l i chen  Fes ts te l lungen  e rwähne  ich  an 

d ieser  Ste l le  nicht,  da  ke iner  der  Autoren  m e i ne  1984  und  1986 

e rsch ienenen  Art ikel  und  deren  Beweise  kann te.  Auch  das  au fg rund 

me iner  Forschungen  w iederherges te l l te  K u n s t d e n k m al  war  nur  e in­

ze lnen  bekann t.  ­  W.  MEYER  (op.  cit.  212)  n i m mt  an,  daß  sich  d ie 

os tös ter re ich ischen  Kas te l lburgen  an  d ie  L ö s u ng  der  befest ig ten 

röm ischen  Vi l le n  d ieses  Geb ie tes  an lehnen;  d ie  in  der  zit ierten  L i te­

ratur  ge t ro f fenen  Fests te l lungen  bezügl ich  des  Wei te rbes tehens  s ind 

a l le rd ings  stark  über t r ieben,  und  außerdem  läßt  es  sich  bei  ke iner 

der  T yp  „Eckr isa l i tenv i l l en"  nachweisen,  sondern  bei  ganz  anderen. 

K.  BAKAY ,  Savar ia  19/2  (1990)  6 7 ­ 7 9,  hält  nur  zwei  Tü rme  d er 

Kőszegei"  Un te rburg  für  aus  dem  13.  Jh.  s t a m m e nd  f rüher  akzep­

t ierte  er  nur  e inen  — d iese  aber  sol len  se lbs tänd ige  W o h n t ü r me  ge­

wesen  sein;  den  f rühen  Palast  aber  hält  er  f ür  das  Franz iskaner­

k loster  (!)  und  das  ganze  für  Gebäude  der  f r ü h en Stadl  am  R a n de 

e ines  d re ieck igen  Mark tp la tzes.  Die  so lcherart  vorgeste l l te  „Bu rg­

s tadt"  j e d o ch  ähnelt  in  ke iner  Weise  den  von  ihm  au fgezäh l ten 

ös ter re ich ischen  Städten. 
24  Das  besche idenere  M aß  zeigt  sich  in  e rs ter  L in i e  am  k le ineren 

Stadtgeb ie t,  andererse i ts  an  der  e inz igen  K i rche.  W e nn  die  A n g a be 

der  Con t inua t io  V i n d o b o n e n s is  s t immt,  war  s ie  nach  ihrer  G r ü n­

dung  Franz iskanerk los te r,  das  1289  zerstört  wu rde;  von  der  zu 

Beg inn  des  15.  Jh.  er r ich te ten  Pfarrk i rche  n i m mt  man  an,  daß  sie  an 

dessen  Stel le  steht.  W e nn  das  so  ist,  kann  Sop ron  als  Ana log ie 

ange füh rt  werden,  wo  das  Franz iskanerk los ter  eben fa l ls  in  der  M i t t e 

des  Hauptp la tzes  der  Stadt  s tand.  (Zur  u rsp rüng l i chen  Größe  des 

Soproner  Fő­tér  siehe:  1.  HOLL,  Középkori  városi  é let  városi  ép í té­

szet.  (S täd t isches  Leben  im  Mit te la l ter  s täd t i sche  Arch i tektur) 

ArchÉrt  114  (1989)  55,  Abb.  2:  der  h inter  d em  Kloster  l iegende 

Teil  des  Platzes  wurde  erst  später  bebaut,  d e s h a lb  be fand  sich  dort 

auch  das  erste  Rathaus.  ­  Das  vor  der  Bu rg  f re ige lassene  Geb iet 

(Vorburg)  könnte  m.  E.  als  Samme lp la tz  für  d ie  den  Er fordern issen 

en tsp rechend  z u s a m m e n g e r u f e ne  u m f a n g r e i c he  Reiterei  wäh rend 

der  lau fenden  Kr iegszüge  ged ient  haben. 
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Angriff s vom  Westen  her  nicht  in der  vordersten  Linie  stand. '5 Erst  fünf Jahre  nach  dem  Tode  des  Banus  Henrik 
teilen  Iván  und  Miklós  die westlichen  Besitztümer  unter  sich  auf,2'' von  den  Burgen  erhielt  Iván  Borostyánkő  und 
Kőszeg  (1279);  an  letzterem  Ort  gibt  er  m.  E.  zu  diesem  Zeitpunkt  den  Auftrag zur  Errichtung  eines  Palastes  in 
der  Stadtburg.2' 

Für  die  Stadt  war  auch  das  folgende  halbe  Jahrhundert  reich  an  Kriegen  und  Belagerungen,  was  ihre 
Entwicklung  nicht  begünstigte.  Aus  ihrem  Territorium  zu  schließen  hatte  sie  nur  eine  geringe  Einwohnerzahl" 
(auch  nach  dem  Türkenansturm  1532  wurde  das  von  der  Stadtmauer  geschützte  Gebiet  nicht  erweitert),  ihr 
Schicksal  wurde  das  vieler  von  einem  Grundherren  gegründeten,  nicht  entwicklungsfähigen  Kleinstädte.  Ihre 
Errichtung,  ihr  Typus  aber  stellt  unter  ungarischen  Verhältnissen  das  einzigartige  Beispiel  einer  der  charak­
teristischsten  Gruppen  der  mitteleuropäischen  Städtegründungen  des  13.  Jh.  dar.  Mi t  dem  Ausgeführten  haben 
wir  vielleicht  erklären  können,  welche  politische  Entwicklung  und  kulturellen  Beziehungen  belegbar  sind;  auf 
wciche  Weise  Stadtgrundriß,  Baugeschichte  (Archäologie)  und  Geschichte  aufeinander  verweisen. 

25  Im  Jahre  1260  noch  Anhänger  von  Béla  IV .  gegen  Ot tokar, 

doch  auch  in  spä te rer  Zeit  mußte  sie  sich  eher  vor  dem  Öste r re icher 

inachtnehmen  als  vor  dem  ungar ischen  König.  1289  w u r de  Kőszeg 

ebenfa l ls  erst  am  E n de  des  Fe ldzuges  e i n g e n o m m e n,  ansch l i eßend 

Szentv id. 
26  Die  be iden  anderen  Brüder  erh ie l ten  ihre  E rbscha ft  schon 

f rüher. 
27  HOLL,  K ő s z eg  vára  (Die  Burg  von  Kőszeg)  und  1986,  5 6 ­ 6 1. 
2"  Auch  im  15.  Jh.  gab  es  außer  der  Pfakr i rche  ke ine  we i te re 

Kapel le  oder  ein  K loster.  Nach  1532  werden  die  stark  beschäd ig ten 

S tad tmauern  in  ihrer  u rsp rüng l i chen  L i n i en füh rung  vers tä rk t;  nach 

Westen  hin  aber  e rbaut  man  e ine  zwe i te  S tad tmauer,  an  ih rer  Ecke 

mi t  Kanonen tu rm.  (Dem  Vo rhandense in  d ieser  doppe l ten  Stadt­

mauer  kam  ich  im  Z u ge  me iner  A u s g r a b u n g en  1962  und  1964  auf 

die  Spur;  vo rher  war  d ie  innere,  u rsp rüng l i che  S tad tmauer  n icht 

bekannt.  Der  r icht ige  S tad tg rund r iß  verö f fen t l i cht  in:  I. HOLL, 

M i t tA rch lnst  ­  Zehn  Jahre  A rchäo log i sche  Forschungen.  B u d a p e st 

1970  Tf .  39,  1 5 6 ­ 1 5 7;  I. HOLL,  A c t a A r c h H u ng  33  (1981)  220,  Abb. 

25.  Se i ther  ve rwendet  man  d iesen  G r u n d r iß  ohne  B e z u g n a h m e. 
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