Pilini pogany sirok
Dr, Erdy Jadnostdl

1. kozlemeny.

E10826. Négrad virmegyét Bél Matyds *) és Mocsiry Antal ) részletesen is-
mertetik. 3

E vérmegyében Pilin helység teriiletén poginy sirokat fedeztek fsl, melyekbél
mértani helyrajz és naplé nélkiil, mar sokat fel is 4stak.

Ez elhiresztelt pogdny sirok megvizsgéldsira, nyomozdsira, tovabbi 4satdsdra
s rajzoldsd ra, 1867-dik évi october 14-kén Kiss Bélint tiszttdrsammal hivatalosan kikiildet-
vén, Pestrél october 16-dikdn reggeli nyolcz érakor a magyar északi vasuton elindulink,
mely négy Ora alatt Salgé-Tarjinba, eddig utolsé dllomésdra széllitott benniinket, hol
kilépvea kényelmes vaggonbdél, fogadott, kényelmetleniil dsczogs fedetlen szekérre iiltiink.

Mér rdnk borult az éj, mire kityolos és rogos utakon, firadtan Pilinbe értiink,
hol méltésigos baré Nydry Sdndor kapitiny ur lakiban nyéjas vendégszeretetre taldltunk.

L. A pogdny strok helyszinelése. Mésnap october 17-kén kimenénk a helyszinre
kivéncsilag vérva, hogy a pogany sirokkal megismerkedjiink.

A falub6l délnek vezets orszdgut keleti szélén, nem messze a falutdl fakereszt
tinik fel (1. 1. 4bra), e kereszt el6tt B )
mellékut szakad nyugat felé, mo- = =
gotte keletnek Borsis nevii hegy
emelkedik kildtdssal: az &szivel el-
vetett zold szomszéd meredek dom-

bokra, termékeny volgyekre s mesz-
sze tdvolban kéklg bérezekre.

A Borsés hegynek délke-
leti oldala most ugar, melynek hol
ekejardsnyi, hol nagyobb mélysége
a fold feliletét6l pogény sirokkal

van elboritva, ezek majd egyméis
mellett, majd kilonboz8 tdvolsigban egymdstél vannak letéve hol dery Albert és Jend

tudoményosan miivelt baré urak, kortilbelsl egy holdnyi téren mintegy kétszdz sirt dsat-
tak fel, a jobbadén osszezuzott cserép hamvedrekben, vagy azokbél kifordult és apr6
részekre tort koponya csontok folé helyzett réz mifdarabokat taldltak és gytijtottek sokféle
véltozatban, milyen itt szedett rézdarabok a pilini lakosok kozt is fordulnak el, kik azok-
bél gyuruket csindltatnak, vagy azokat kifényesitve miskép hasznéljik.

; Matthxae Bel, Notitia Hungariae novae. Viennae, 1740. fol. Tom. IV. pag. 1—290.

2) Mocséry Antal, Négrad virmegyének esmertetése. Pesten, 1826, 8. IV. kotetb(;an rajzokkal.
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1. 4dbra.
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IL. A kéhdnyds kikutatdsn s tartalma. A Borsés hegy tetején nagy kovek voltak
faragatlantl ewymas mellé s egym{wra rakva, e kovekbdl mér sokat elhordtak; tdvolabb
» - hasonlé két k&hanydst mutattak ezeket

majd 4ldozé helyeknek, majd Srtornyok-
nak vélték; e bizonytalan vélemények
eltdvolitisdra, az el6Sttiink volt mdasfél
olnyi hosszli s egy olnyi széles kérakast
(1. 2. dbra) koriilarkoltuk, a kihdnyt ko-
i W vek kozt mészdarabok voltak elszérva,
2. 4bra. alattok osszezuzott hdrom hamveder fek-

vék (1. 3., 4., 5. 4bra) *),itt tiint fel az égetés helye is: az els§ (3. 4br.) hamvederben folddel
vegyiilt hamu s égetett csonttoredékek, mésodikban (4.4br.) hamu s esonttoredékek kozt réz-
lemez (1. 6. abr ) jottek elg, a harmadikban (4br. 5) folddel vegytilt hamu kozt tobb szinbe

3. dbra. 4. 4fra. 5, 4bra. 6. dbra. » 7. abra.
dtmend valami opélféle darabok csillongtak (1. 7. 4bra), ezek meghatérozisira Szabs Jézsef
tudor tr, a m. k. egyetemnél az dsvénytan r. tandra s akademiai tagtirsunk folkéretvén,
1867. november 26-kén irdsba foglalt feleletében kivetkez8leg nyilatkozott :

»A tegnap az Akademidban &tadott dsvinytrgy iiveg és semmi esetre sem opél.

Aziiveg azonban igen érdekes dllapothan van ; mert az elvaltozasnak indult és ké-
sziil belle olyan 4svany, minét a természetben 6ndllélag is talalunk, a kiilsejéts] befelé szo-
vege rostosodni kezd.

Ezt roppant id8szak idézhette eld nedvesség hozzdjarultival.”

II1. A tovdbbi dsatdsok eredménye. Azokat, kik a hegy délkeleti magasb oldaliban
az 4satdst folytatdk, arra figyelmestettiik, hogy sirhelyekre, vagy sirfészkekre akadvén,
azokbél az edényeket, szokdsuk szerint, ki ne dobjik, azokat ki ne kutassédk, hanem gondos
figyelemmel 4ssdk kortil gy, hogy minden oldalrél lithaték legyenek; de a hamvedrek,
és ezek mellé rakott bogrék oly apré részekre voltak osszezuzva, hogy azok alakjat kép-
zelni sem lehetett.

Ennek ok4t nem nehéz kitaldlni; e hegy felillete hajdan erdés és magasb lehe-
tett, mint most, az erd8k kifrtdsdval e hegyet szizadok O6ta miivelik, széntjdk, a szdntés
es, zapor és héolvadis a fold feliletét feliilrsl lassanként aldbb, a hegy alsé részei felé sod-
rottdk, a hegy magasban fekv§ oldalair6l sok fold foszlott ald, itt a sirok nincsenek mélyen
a fold alatt, az ekevoné szarvasmarha nehéz l1épéseivel a cserépedényeket dsszetiporta s
behorpasztotta, a csoroszla, a szdntévas felforgatta s apré részekre szelte ott, hol azokat a
fold feliiletéhez kozel érte.

Innen magyarézhaté, hogy a hegy alsébb részeiben, hol a sirok mélyebben

*#) Igen sajniljuk, hogy Kiss Bilint a pilini régiségeket csak szemmérték szerint rajzolta és
valédi nagysaguk megismertetésének kionnyebbitésére az edények és bronztirgyak viszonyat szdmokkal
ki nem fejezte.
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fekiidtek a fold alatt, toébb ép,legalibb félig ép cserepedény volt taldlhaté, mint a hegynek
magasb oldalain: ilyenek a 8-dik, 9-dik, 10-dik, 11-dik, 12-dik, 13-dik stb. 4brdk alatti,
tobbnyire torott edények, melyek a méltésigos baré urak birtokdban vannak.

IV. A pilini sirok tartalma. A nagyszerii 8s temettt egészen ol kellene dsatnunk
(a mi el nem maradhat), minden egyes sirt a megéllapitott és helyhez alkalmazott szaba-

8. 4bra 9. *Abra. 10. dbra. 11. 4bra. 12. dbra. 13, dbra.

lyok szerint, nagyobb szorgalommal kikutatnunk, az egyes sfrok kiilonbszd, egyméshoz
kozelits, hasonlé, vagy egymzist(’)l eltérd alkotasat és tartalmat részletesen kitanulnunk,

e

14 4bra. 15, 4bra.

21. 4bra. 17. 4bra. 18. Abra. 29, 4bra. 30, 4bra.

hogy az egészrél helyes itéletet mondhassunk és csalhatatlan kovetkezményt hozhassunk
ki. Az eddig foldsatott és kikutatott minden egyes sir egy, vagy tobb, fedett vagy fedetlen
hamvederb8l 4ll, melynek oblos fenekén gyakran apréra zuzott koponya csontdarabok,
vagy mdis embercsontok maradvinyai; kisebb alakG bronzeszkozok, p. o. szekerczék (14. és
15-dik dbra); nyilhegy (16. dbra); gorbitett hajtik (17. és 18-dik Abra) ; eszkoz toredékek
(19., 20. és 21-dik dbra); és ékszerek, sodrony-gyiiriik és tekercsek (22., 23. és 24-dik 4bra) ;
csiingd czifrdzatok (25., 26. és 27, dbra); csigdk (28. 4dbra), és gyongyok (29. és 30-dik dbra)

fordulnak el§. Vas eddig nem taldltatott; utébb vas gyilkot vagy vaskardikét, bronzedényt
10*
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és k8be vésett hdrom ont8 mintat is taldltak, a mi arra mutat, hogy az itt temetkezett nép’
eszkozeit és Ekszereit maga készitgette; masutt a nagyobb hamvedrek tobb kevesebb apréd
bogrével vannak korfilrakva; azon harminczkét sirfészek kozott, melyeket october 17—
20-dik4ig, hadrom nap alatt, a hegy magasb oldaldn 4sattam és kutattam ki, két nagyobb
apréra tort hamveder, huszonnyolez csuporral volt bekeritve, kol széndarabok, Jolddel vegyiilt
hamuw és égetett csontdarabok boven voltak ldthaték. Allatesontok, ha esak a kutaték figyelmét
el nem kertilték, eddig nem voltak észlelhetSk. A bronz miidarabok a siroknak azonegy
korszakira mutatnak. A tapasztalds dltaldban igazolja, hogy ott, hol a halottakat elte-
mették, tobb miidarab van a holtak mellé letéve, mint ott, hol azokat elégették.

V. Itt a holtak el vannak égetve; de azok fejei nem mindig. Hogy a folddel vegytilt
hamu, ¢sszemorzsolt széndarabok és az égetésnek alig észrevehet nyomai, itt ott kénnyen
elkeriilhetik a kutaté figyelmét, abbél épen nem kovetkezik, hogy a holtak néhutt nem
voltak elégetve, hanem eltemetve; mert az eddig feldsott mintegy 237 sirfészekben elte-
metett csontviznak semmi nyoma.

Gyakran 4stak fel oly cserépedényt, melynek fenekén apréra tort koponya-
csontok voltak, mds csontok nélkiil talilhaték; mibél azon jelenség gyanithat6, hogy a
holttestet elégették, de fejét nem.

VL. Ehelyt hdromféle eltakaritdsi méd fordel els. Ez Sstemetdben, az eddigi kuta-
tasokbél, az eltakaritisnak haromféle médja volt tapasztalhaté :

1. A holtakat elégették, ami fenmaradt, azt az égetés helyén hamvedrekbe szed-
ték, melyekre nagy rakas kovet hdnytak.

2. Halottjaikat elégették, a mi fenmaradt, azt eéy vagy tobb, fedett, vagy fedet-
len hamvederbe takaritottdk és a hamvedreket tobb esuporral raktak koril.

3. A holtakat elégették, a fenmaradt csontokat és hamut, minden miidarab mel-
1éklete nélkiil hamvedrekbe raktéik; de fejeiket égetlentil kiilon takaritottdk el.

A koponyat biitykos cserépedény fenekén apréra torve, nem egy halmazban,
hanem az edény 6bléhez idomitva s a rdszakadozott foldhoz lapitva taldltuk egymés mellett
elteriilve: mib&l nem az kovetkezik, hogy az edényben tetejére forditott koponya varrdnyai
(suturae) ezredek 6ta elenyésztek és a koponya szétomlott; mert a koponyinak nem egész
homlok, oldal, hal4nték és hatulsé csontjai, hanem ezek apré darabjai fordulnak az edény
fenekén el6; de kovetkezik az, hogy a holtnak fejét levigtik, azt hihet6leg az edényen
kiviil apré darabokra torve, égetleniil kiilon takaritottdk el. A mfiidarabok a koponya
apré csontjai folott f6ld kozé keverve tiintek fel.

VIL. A pogdny népek halottjaik fejét néha levdgtdk és azt vagy elégették, vagy
égetieniil kiilon temették el. A pogdny népek nagy tiszteletben tartdk halottjaikat; termé-
szetszerii vallisuk fogalmai szerint a 1élek a fejben lakozik, az egyméstél eltérs, vagy egyméssal
ellenkezd valldsos nézeteket vagy inkabb a hagyomdnyos szokdst kovetve, a fejnek majd
fentartdsat, majd gyors elrontisit és az elemeknek dtaddsat hitték jététeménynek és sziik-
ségesnek arra, hogy a lélek follelje nyugalmat.

A holttest fejének levigatdsit és killon eltakaritisit, a tapasztalati adatok elég
érthetbleg bizonyitjak.

Csehorszdgban meredek dombon keresztet akartak feldllitani, amint ennek alap-
jat dstak, meglehet8sen ép koponyéara akadtak, melyet a munkésok ¢sszetortek, valamivel
aldbb, sok hamut, hamveder és csésze-toredékeket taldltak ).

3) Nachricht von einigen in Bohmen entdeckten heidnischen Grabhiigeln. Prag, 1303. 8. S, 27.
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Morvéban, Olmiicz teriiletén, Lét ldbnyi magas halmot &stak fel, melyben egy
férfi és egy né csontvéz egyetlenegy koponyéval és kevés hamuval volt eltemetve, mii-
mellékletek voltak: k8balta és két kdkés, a n8esontviz fels§ karjin durva réztekercs ka-
rika, oldalainél és ldbaindl fiiles cserépkorsék voltak letéve *).

Fels8-Ausatridban a hires hallstatti pogény temet§ 4satdsainak elsd leirdsat,
Nendtvich Kéroly, orvostudor és miiegyetemi tandr tr, bardtom és tagtirsam, 1850. év-
ben felsd-ausztriai utazdsdb6l hozta meg nekem barati emlékiil, melyben azon 58 sir
iratik le, melyeket a linzi Francisco-Carolinum akkorig 4satott fel s).

E nagyszerii, eurépai hirti s miidarabokban igen gazdag &stemetdnek tovabbi
asatisit 1847 évben a bécsi cs. érem- és .lgiségtir vette 4t és rendszeresen nagy késazii-
lettel folytatd, hol 1846. évt§l 1864-ig és igy majd 18 évig, nagy kitartdssal és sok kolt-
séggel 993 sirt dstak fel, ezek dsatdsdndl tobb mint 13 féle eltakaritisi méd kozt:

A 354. sirban a holtat elégették, de fejét az elégetés helyére hanyt kovekre
égetlentil tették. Hatha az nem az itt elégetett holtnak koponyéja ? Azért nem mésé ; mert
az elégetés helyén fenmaradt csontok kozt az 4llesont hidnyzott, fogak sem voltak a hamu
kozt talalhaték.

A 121-dik sirban hason fekv§ fejetlen nécsontvdz vala eltemetve, melynek ko-
ponyéja jobb 14bandl volt elégetve ©).

VI1L. 4 fej levdgdsa és test eligetése szokdsdnak emlékezete a VII. szdzadban. A
fej levégdsa hagyomédnyos szokdsinak emlékezetét fentart4d ama babonds szellemi nép-
monda, mely szerint fejetlen kisértetek jarnak.

A fej levigési s test elégetési szokdsra nemcsak tapasztalati, hanem legen-
daszerii adatot is hozhatni fel.

Sz. Arnulf metzi (Metensis) piispok egykort életiréja, azt hagyd emlékezetiil,
hogy middn I. Dagobert (622 —638.) kirdly Thuringidba sietett, a kisérsk kornyezetében
volt sz. Arnulf piispok tobb udvari férendiiekkel, ezek egyikének rokona titkszben haldlo-
san megbetegedett; a kirily késedelem nélkiil tovdbb akart utazni, de a beteget el nem
hagyhatték, kinek életéhez alig volt tsbbé remény; hatdroztatott tehdt, hogy a gyongilkeds
fejét pogany szokdsként levigjak és testét elégetik. Ezeket az életiré kovetkezbleg adja
el§: ,Rege autem (Dagoberto I.) jam quantocius ex eadem properante villa, nihil aliud
angustianti consilii aderat, nisi languentis capite amputato, more gentilium, cadaver ignibus
comburendum traderetur® 7). E kegyetlen hatarozat végrehajtidsa elmaradt, mert a beteget
sz. Arnulf csodatevileg meggybgyita.

IX. Az dstemetok dsatdsdnak mellézhetlen kellékei. A helyszinén tett tapasztalds utin
beszélték, hogy nemesak a Borsés hegyen, hanem a most §szivel bevetett szomszéd me-
redek dombokon is, egymdst éri a pogdny sir, kdrakdst is mutattak a keletészaki dombon
nagy vizmosds mellett, hasonlét ahhoz, melyet kikutattunk. Az ily nagyszer(i 8stemetének
rogtonzott dsatdsa nem vezcthet kivint eredményre ; mert a sfrok rendszeres vizsgdlatdnak
mell8zhetlen kellékei: Eldszor a mértani helyrajz vagy helytérkép, melyen minden feldsott
sir, annak szdma s a tobbitsli tdvolsidga fol legyen jegyezve. Mdsodszor a helyszinén

) Dr. Karl Weinhold; Die heidnische Todtenbestattung in Deutschland. In d. Sitzungsberichten
d. Akadamie der Wissenschaften. Wien, 1859, 8. XXIX. 154.

5) Joseph Gaisberger, Die Griber bei Hallstadt. Linz, 1848. 4, 56. S. mit IX. lithogr. Taff.

§) Das Grabfeld von Hallstatt in Oberosterreich und dessen Alterthiimer. Von Dr. Ed. Freih.
von Sacken. Mit XXV. Tafeln. Wien, 1868. 4. S. 14. 2. 4. Taf. IV. 1, 2.

7) Acta Sanctorum Julii. Antverpiae. 1725. fol. Tomo IV. De 8. Arnulpho. 18. Julii, pag. 436. 12.
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vezetend naplé, mely minden egyes kikutatott sirnak mélységét, fekvése irdnyit, a
holtak eltakaritdsi médjat, hamvedreit, kisebb edényeit, eszkozeit és ékszereit, azok szd-
mat, mekkorasdgét és minGségét, rajzat és minden eldforduléd koriilményt foglaljon magdban.

X. Miféle nemzetnek, vagy népnek tulajdonithatok a pilini strok? Az illyricumi
metanasta jaszok, azaz : a jovevény, vagy parthus jdszok, Nagy Séndornak szovetségesei s
testdrel voltak, kiket Polyaenus scythdknak nevez: ,Maga (Sdndor) ugymond testSreivel
és fegyvereseinek egy részével és minden scytha jiszaival, titkos uton, maga utdn hagy-
vén nyolezvan stddiumot, egy vadon erdd kozelében tdbort titott“ ®).

Arrién, Nagy Séndor (336 —324. Kr. el.) maczedoniai kirdlyrél irja: ,Sdndor a
minden eurépai folyamok kozott legnagyobb Teter vizéhez ért, mely nagy foldon foly
keresztiil és melynek kérnyéken aleghadakozébb nemzetek laknak, f6képen a czelték, kik-
nél az Jster ered, végsbk a (czelta) nemzetek kozott a quidok és mar-coménok, azutén a
jaszok, szauromatik egy része és getdk“ s).

Utébb Ptolemaeas a metanasta jiszokat a Duna és Tisza kozé, fol a Kdrpit
bérezekig helyezi s 8ket Sarmatidval és Dacidval hatdrosokkd teszi '°).

A pilini sirokat a jiszoknak kell tulajdonitanunk, kik Arridn szerint, mint
iméntlattuk czeltdk voltak: ,végsSk e (czelta) nemzetek kozott“, mond Arridn ,a quadok és
mar-coménok, azutin a jaszok, szarmatdk egy része és gétik“; és Ptolemaeus a jdszokat
Szarmatidval és Dacidval teszi hatdrosokka.

X1. Kik voltak a czelta quadok ? Zosimus irja a régiszdszokrol: »Quados nationis
suae partem in solum a romanis occupatum mittunt* '*). Minthogy a quadok a régi szi-
szoknak egy részét tették, e kérdés megolddsa: Kik voltak a quadok? a kérdés megfejté-
sét teszi sziikségessé: Kik voltak a régi szdszok ?

568. évben tobb mint hiszezer szdsz, feleségestiil, gyermekestiil, Alboin, longo-
bardok kirdlydval Itdlidba koltozott. Ezt hallvdn Chlotér (?) és Sigibert frank kirdlyok,
svabokat és mds népeket széllitottak azon helyekre. melyekbdl kikoltoztek a szdszok *?).

759. évben Pipin (752—768) Nagy Kdiroly (768—814) atyja, Szdszorszagha
ment és azt pusztitotta ).

776. évben Karoly hosszas hdboru utin legy8zte a szészokat és tizezer hadi-
fogolyt vitetett el foldjokrsl ).

786. évben Kéarolynak értésére esvén, hogy az angolok és szdszok Britannidt
megrohantdk, Auldolfot f8asatalnokat kiildé hadsereggel ellensk, ki a hiitlen nemzet ma-
kacssigat hamar megtorte s tobb nagyokkal, kiket tuszil hozott, Vormszba a- ki-
rdlyhoz ért *°)!

804. évben a csdszdr hadsereggel ment Szdszorszdgba és minden Elbén tullakott
szaszt nejével és gyermekeivel egyiitt 4tszallitott Francziaorszdgba '°).

%) Polyaeni, Stratagematum Libri VIII. Lugduni Batavorum, 1691. 8. Lib. IV, cap. 3. n.
27. pag. 348.

%) Arriani Nicomedensis Expeditionis Alexandri Libri VII. Amstelaedami, 1757. 8. Lib. 1.
cap. 3. pag, 15—16.

10) Claudii Ptolemaci, Geographia. Francofurti, 1605. fol. Lib. III. cap. 7. pag. 75.

11) Zosimi, Historia nova. Cizae, 1679. 8. Lib. IIL cap. 6. pag. 252.

12) Muratorii, Seriptores rer. Ital. Tom. I. Parte I. pag. 428. col. 1.

13) Josephi Sparke, Historiae Anglicanae Scriptores varii. Londini, 1723 fol. pag. 8.

14) Ugyanott 9. 1.

15) Chronographus Saxo, in Leibnitzii Access. Hist. I. 126,

16) Ugyanott, I. 131.
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804. évben Nagy Kéroly esdszdr dtment Szdszorszdgba s az Elbén til és Wino-
didban lakott szdszokat mind szdmfizte 7).

Nagy Kérolynak a bremeni ptispskséget alapité 788. évilevelében olvastatik: ,Om-
nem terram eorum (Saxonum) antiquo Romanorum more in Provinciam redigentes. “ Es alabb,
hogy a régi helyneveket megvaltoztatta: ,Huic parochiae decem pagos subjecimus, quos
etiam abjectis eorum antiquis vocabulis et divisionibus in duas redegimus provincias® *?),

Nagy Kaéroly tizezer szdszt osztott fol Franczia- és Németorszdgban *°).

Kéroly Szészorszégba ment, a szdszokat leigdzta, s azokbdl minden harmadik
embert Francziaorszdgba vitetvén, ket ott telepitette le *°).

Kéroly csészdr a szdszokat habor nélkil sajat hatdraikbél kitizte, s azokat
Francziaorszdgba vitette *').

Nagy Kéroly az egész szdsz nemzetet harminczhdrom év utén meghéditotta. 2%)

A szészok Nagy Kdroly alatt Prussidba koltoztek *°).

A szészok Ttalidbol feleségestiil és gyermekestiil Gallidba mentek, hogy Sigisbert
kirdly segitségével hazdjokba, Szdszorszdgha visszamehessenek **).

A szdszok Italidb6l, Gallidn keresztill visszatértek hazdjokba Saxonidba, abban
svabokat és més népeket taldltak *°).

Hatezer szész tett fogadalmat, hogy addig sem szakalldt, sem hajit le nem
végja, mig az ellenséges svibokon bosziit nem 4ll *¢).

Minthogy tehat a régi szdszok részint kikoltoztek, részint szdmlizettek Szész-
orszagbdl, a hazijokba Szdszorszdgha visszatért régi szdszok, abban svdbokat és mds ide-
gen népeket taldltak : igen természetes, hogy a régi szészok kiilsnboztek a bekoltozott
szdszoktol, kik egyedill a tartomény régi nevétsl nevestettek szészoknak.

X1I. A4 régi szdszok, hunok, igazi néven kunok woltak. A bolognai emlékekben
(Monumenta Bononiensium) 561. évre az van foljegyezve: ,Robertus Comes a Flandria
Nortmanica Hunnos seu Saxonus exturbat® *7).

Einhard évkonyveiben 798. évre a szészokrdl irja: ,Az Elbén tli szészok, alkal-
mat nyervén a kirdly koveteit, kik azért jottek hozzdjok, hogy igazsigot tegyenek, elfog-
tak és megolték, csak keveset bocsatottak koziilok szabadon ; kivégesték a tobbivel egyiitt
Godescaleot a kirdly kovetét, kit az kevés nap el8tt Sifrid dan kirdlyhoz kiildstt, ki azon
id8ben tért vissza s a ldzad4st okozé kunoktél elfogatvin, megsleték“ 2°),

Megjegyzi Pertz k) alatt, hogy ,ab hunis seditionis auctoribus interceptus atque

17) Pertz, Monumenta Germaniae Historica. Hannoviae, 1826. fol. Tom. 1I. pag. 224,

%) Erpo!di Lindenbrogii, Scriptoree rerum Germanic. S:ptemtrionalium. Hamburgi, 1706.
fol. pag. 4. In Magistri Adami Hist. Eccl. Lib. I. cap. X. (9.)

19) Reuberi, SS. rer. Germ. pag. 14. _

20) Leibnitii, SS. rer. Brunsvic. I. 713. Annales Hildesh~im.

27) Ugyanott, I. 714.

22) Du Chesne, II. 290 In vita Ludovici Pii.

23) Vincent Kadlubek. Warschau, 1822. 8. pag. 463—465. In Dissertatione Leleweliana.

2¢) Muratorii, Rerum Italicarum Scriptores. Mediolani, 1723. fol. I. parte I. pag. 438. col. T.
et 2. Paulus Diaconus. Lib. III. cap. VL.

25) Ugyanott. Paulus Diaconus, Lib. IIL. cao. VIL

26) Ugyanott.

27) Jacobi Malbrancq, De Morinis et Morinorum rebu:, Tornaci Nerviorum, 1639. 4. pag. 250-

28) Pertz, Monumenta Germaniae Historica Hannoviae, 1826. fol. Scriptor. Tom. 1. pag.
158. Cf oot. k.)
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occisus est“ gy taldlta harom legjobb kéziratban és Saxo kaltdnél, 8 mégis hunis szé he-
lyett huius sz6t haszndlt; mert az irasban hunis és huius konnyen cseréltetik fol egymds-
sal, és a mondat osszekottetése a hunis sz6t nem szenvedi.

A szészok hunoknak, kunoknak neveztetnek *°).

A Peutinger tétképen Sasones Sarmatae, azaz: kun szdszok, dzsiainép taldltatik,
és mar Herodot, ki 484. évben sziiletett Kr. el. mondja: ,A Sauromatik scytha nyelvet
haszndlnak“ *°).

A kunok, a mit Béla kiraly névtelen jegyzdje is emleget: ,Tonsa capita Cuma-
norum®, az iistok koriil hajukat leborotvaltik és tarok, iistokosok voltak.

Cajus Sollius Sidonius Apollinaris 430—488. évek kozott Kr. ut. irja a régi
szaszokrél :

»Cuius verticis extimas per oras

Altat lumina marginem comarum,
Et sic crinibus ad cutem recisis
Decrescit caput, additurque vultus® **).
Hol a jegyzetben ezek éllanak: ,Saxones Comati, Caretes. Tondebant saxones
marginem et extimas partes comae“ (iistok) **).
VI1L. A sachs, sax, suisz nemzeti névnek mdsmagyardzatai. Uigur nyelven : Satsch
annyl, mint haj, Haar. Tatdr nyelven : sadsch, zaz, haj *°).
Kalmiik nyelven Azsifban : saschi, iistok, Schopf **).
Sachs, kis kés, cultellus. E sz6t6l a szdsz nemzeti nevet szdzmaztatni Adelung

nem akarja.
Sasz, lakd, birtokos, a sitzen, sedere igétdl *°).
Sachss, kard, gladius *¢).
Sax, rovid és széles kard, melyet Gregorius Turonensis (Lib. IV. cap. 52.)

Scramasax néven nevez *).

Az egész Saxonia Saxenburg vartél nyerte nevét *%).

Zézhalom. Petrus Somogyi de Zizhalom °*°). Nem Szdzhalom, centum colles,
hanem Szészhalom, azaz: Kanhalomw. v

Minthogy tehit a czelta quadok a régi szdszoknak egy részét tették, és a régi
szészok, hunok, azaz: kunok voltak; a quadoknak is kunoknak kellett lenniok.

XIV. A mar-comdnok I6-kinok voltak. A czelta nemzetek kozé szdmitja Arridn a
mar-comanusakat. Leibnitz irja Ludolfnak: ,Grimald jezsuititél tanultuk, hogy a sinai

29) Edda Saemundar Hinns Froda. Havniae, 1818. 4. Pte II. pag. 882.

39) Herodoti Musae, sive Historiarum Libri IX. Argentorati, 1816. 8. Tom. II. pag. 306.

31) C. S. Sidonii Appolinaris, Opera. Parisiis, 1599, 4. Epistolarum Lib. VIIL Epistola IX.
pag. 491. pag. 495. in notis.

32) Cf. Monumenta Paderbornensia, Francf. et Lipsiae, 1713. 4. pag. 115—116.

33) Julius Klaproth, Abhandlung iibsr die Sprache und Schrift der Uiguren. Paris, 1820. fol.
S. 19. col. 1. n. VIL

34). Johann Gottlieb Georgi, Russland, Leipzig, 1783. 4. S. 409. 427,

35) Adelung’s, Lexicon. III. 1559. 1606,

36) Der Heldenbuch, Berlin, 1825. 4. II. Ta. 8. 81. 83. 99

37) Suhm, Geschichte der Dinen. 1. Bd. II. Abth. S. 163. n. a.

*8) Michaglis Liebentantii, Diss. de Terra Morijah, apud Ugolinum. VII col. 1045—1046.

39) Kovachich, Formulae Styli. pag. 347. n. 358.
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tatdr nyelven morah annyi, mint kancza; mahre német, britann, angol és aremorica nyel-
veken lovat jelent. Ludolf vilaszdban mondja: mare 16 helyett a legrégibb német sz6,
innen mareschalk annyi, mint lovész, 16-szolga, mely szé istdl6-feliigyeld, lovasz-mester
értelemben, és nemsokdra mésban is hasznéltatott *°).

Német nyelven: mithre, march, marach, 16, Pferd.

Islandi nyelven : mar, 16 **).

Mongol nyelven: mar, 16.

Sinai nyelven: ma, 16 *?).

A régi német torvénvekben olvashatni: ,Et si ille talem equum involaverit,
quem Alemanni Marach dicunt, sic eum solvat® *3).

Lelewel czelta, vagy ami mindegy gallus aranyérmet hoz fel, melyen: SOLIMARA,
nap lova olvastatik ; koiratot is emlit, Muratori (CXIV.) és Orelli (2050) ut4n, melyen :
SOLIMARAE SACRVM — — — olvashat6 **).

Volt a scytha nemzetnek kiilsn 4ga, mely hippomolgus, azaz : equimulgus
scytha, vagy 16fej6, maskép 16fejii scytha név alatt ismeretes.

Strabo a hires foldir6 beszéli: ,Homer a (ki kilenczedik szdzad felé élt Kr. el.)
Mysia lakéihoz kapesolja a hippomolgus és galaktophagus (tejjel é18) és abios (avios,
hosszi életil) nemzetet, mely szekereken lak6 scytha (czelta) és szarmata (kun) nemzet® *¢).

Ha Strabo szerint a 16fejiik egy nép voltak a szarmatékkal, vagy Scymus Chius
allftasaként a 16fej6k Azsidban saciknak is hivattak ; mivel a szdrok és sacdk (sah vagy
sach perzsa nyelven annyi, mint kirdly, kin, kin) egyenesen kunok voltak: *¢) igy ku-
nok voltak a léfejlik is, a mi anndl bizonyosabb, mivel 8k mar-comanusoknak, 16kunok-
nak is neveztettek.

Pannonia Augustus alatt 8-dik évben Kr. ut. Dacia, Trajan alatt 106. évben
keriiltek a rémai hatalom ald. Zonaras 4llitja Marc Aurel (161 —180.) csdszdrrél: E cs4-
szar a Duna koriil lakott barbar népekkel, jaszokkal, mar comanusokkal és méskor mésokkal
Pannonidban sok ideig hdborut viselt. A mar-coménusokat és jaszokat, sok csata és veszély
utdn legydzte, a quadok ellen kemény harczot kezdett. A scytha népek tijra felzenditiltek, fi4-
nak (Commodus) elgbb, mint hatérozta volt, Crispina nét adott (177. évben), és hadjiratot
kezdett *7). .

Stritter, Zonaras utin mondja, hogy Zonaras a jaszokat és mar-comanusokat
scythdknak nevezi **); de Zonaras a quadokat is, kik a régi szdszoknak egy részét tették,
scytha népnek mondja; mert ezekrdl is sz6l és igy veti utdna: scythicis gentibus.

A Bécs vidékén taldlt fogadalmi oltar folirata ez:

49} Leibnitzii, Opera omnia. Genevae, 1768. 4. Tom. VI. P. 1. pag. 106. 107. 109.

1) Adelung’s Worterbuch. Leipzig, 1777. 4. IIL. Th. col. 325. 326.

+2) Jul. Klaproth, Asia Polyglotta. Paris, 1823. 4. pag. 48. col. 2.

+3) Pauli Canciani, Barbarorum Leges antiquae. Venetiis. 1785. fol. Vol. IIL. pag. 339. 340.

44) Etudes Numismatiques et Archéologiques par Joach. Lelewel. Premier Volume type
Gaulois ou Celtique. Bruxelles, 1841. 8. 266 —267. Pl. IIL. 29.

+5) Strabonis, Geographia. Amstelaedami, 1707. fol. Tom. L. pag. 454.

*+¢) Geographiae veteris Scriptores graeci minores. Oxoniae, 1703. 8. vol. II. pag. 48 —51.

+7) Joannis Zonarae, Annales. Parisiis, 1686. fol. Tom. I. pag. 595—596.

*3) Stritteri, Memoriae populorum. Petropoli, 1774. 4. 4. IV. 536.
Archaeol. Kozl, VIII. kt. 11, fiiz. 11




VICTORIAE
DE MARCOMANIS
M. AVREL.
V. S. L. L. M. «%).
(Votum solvit libens laetus merenti.)

Julius Capitolinus irja M. Aurel életében: ,Akarta Marcomaniat, akarta Sarma-
tidt provincidkkd leigdzni, meg is tette volna, ha Avidius Cassius keleten fol nem zendiil;
abban hagyta tehdt a sarmatiai és mar-coméniai hdborut, Cassius ellen indalt® ).

Dio Cassiusndl mondatik Commodus (180—192.) csdszdrrél: A ,mar-comdnok
kifogytak az élelembdl, vetéseik sziintelen pusztitdsnak voltak kitéve, a harczmez8n sokan
elhullottak ; azért békét kivantak. Két elkelSt és két als6bb rendiit biztak meg, hogy kovet-
séggel jaruljanak Commodus csdszdrhoz jelentvén neki, hogy kegyelme ald vetik magukat.
Comirodus, kikénynyen legy&zhette volna Gket; de a munkat keriilte s a virosi nyugalomra
sietett, a tobbi feltételek mellett, melyeket méar atyja is jévahagyott, békét kotott Gigy, hogy a
szokevényeket és azéta fogsdgba ejtett hadi foglyokat visszaadjék; évenként bizonyos meny-
nyiségili gabonét adjanak be; de ezt nekik utébb elengedte. Némely fegyvereiket is elsze-
dette ; a quadoktél évenként XIII. ezer katondt, a mar-comanoktdl kevesebbet kivant ; de e
szimbol is engedett. Azt is megengedte nekik, hogy havonként egyszer és csak egy helyen
gyiilést tarthassanak rémai szdzados (centurio) jelenlétében. E feltételek alatt békét kotots
veliik és a t6lok elvett varakat, melyeket tartomdnyuk hatérain beliil voltak, elhagyta °*).

XV. A gothus, gothin, géta és dacus czomegy memzet, scythdk és paléczok voltak.
Arridn a czelta népek kozé sorolja a gétidkat is. A dacusok scythdk voltak és egy nemzet
a gétdkkal, id8sb Plinius szerint. N6lai Paulinusndl a gothus, dacus és géta nevezet azon-
egy nemzet neve. A XIIL szdzadi orosz héskolteményben a gothus lednyok paléez led-
nyoknak hivatnak.

A paléezok més néven kunoknak mondatnak. Mar Nestor dllitja: Comani, azaz:
Palootzy. Palécz néven egyediil az orosz éslengyel torténetir6k emlegetik a palécz nemzetet.
A Chronicon Paschale, vagy Chronicon Alexandrinum iréja, Trajanus rémai csdszdrrél
106. évre beszéli, hogy a perzsik, gothusok és mas népek a rémai birodalmat hdboraval
fenyegették ; mds irék szerint a dacusok vagyis gétik fenyegették veszedelemmel Traja-
nust. Anastasius emliti: Scythdk, kik gothusoknak mondatnak. Priscus a hunnusokkal, azaz.
kunokkal a gothus nyelvet (paléczot) beszéltette. Procopius 4llitja, hogy a gothusok, kunok
és jaszok palécz nyelvet beszéltek. Tacitus irja: a gothinokrél galliai (czelta) nyelvok
tanusitja, hogy nem germénok °?). Tacitus tehit a galliai, vagy a mi mindegy czelta nyel
vet tartja palécz nyelvnek.

Mar fonnebb mondatott, hogy Dacia Trajan alatt 106. évben keriilt a rémai
hatalom ald; de a dacusok Azsidba a Tanais méskép Don szomszédsidgaba vonultak, hol
most a pusztasigban Nagy- és Kis-Kabarda tartomény fekszik, ott laktak paléez és gothus
név alatt. Dlugoss, lengyel torténetiréndl ezek olvastatnak 1058. évre a paléczokrél: ,A
pogany és barbir paléczok mint ellenségek jottek Percaszlaw vidékérsl Wszeuold orosz
vezér ellen és csatdba bocsatkozvan, legy8zték Wszeuold hadseregét februdr mésodikan,
Sobal, méskép Siekal hadvezérok gy@zelmet nyervén, kegyetleniil pusztitik Wszeuold

¢9) Jani Gruteri, Inscriptiones antiquae. Amstelaedami, 1707. fol. Tom. I. pag. CIIL n. 8.
$9) Historiae Augustae Scriptores sex. Biponti, 1787. 8. Vol. I, pag. 71.

$1) Cassii Dionis, Historia Romana. Hamburgi, 1701. fol. Vol. IL. 1204.

$2) Taciti, Germania, cap. XLIIL
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vezérségét. Ezen csata kezdete volt azon szeréncsétlenségnek, melyet most elgszor és ezutin
szenvedett Oroszorszag a paléezokt6l“ s2).

A mit a pal6écz nemzet viszontagsigairél orosz katfékbél kitanulhattak az orosz
u'ék azt régen egy egészszé tették. Mar Schlozer osszeszedte 1061. évt8l 1300-dikig a
paléez historia toredékeit, a mint azokat a palécz és kun vegyes nevek alatt taldlta, noha
ezek chazur név alatt jonnek eld.

Utébb mid8n a sz.-péterviri tud. Akademia Klaproth Gyulit a Kaukazus bér-
czekre utazni kiildotte, (j munkdval szedettek az orosz katf6kbél a paléez historiai adatok
996. évtsl 1229-dikig, midén a mongolok a palécz nemzetet részint kifizték régi lakhelyébél,
részint meghéditottik,az utobbi év utén paléczokrél nines tsbbé emlités az orosz kutfskben.

E kiitf§-gytijtemény oly czélb8l szedeték o©ssze, hogy Klaproth ennek segedel-
mével konnyebben feltaldlhassa valahol a Kaukazus bérezei kozott, az orosz torténetre
nézve oly fontos palécz nemzet maradvinyait. Ez a gyi{jtemény Klaproth utazdsdnak
leirdsdban taldltatik **). De Klaproth paléczokra sehol sem akadott, nem is akadhatott,
mert a palécz nemzet nagy része mar jéval el6bb a tatdr el8l a lakhelyébdl kikoltozott,
palécz és kun név alatt Moldvéba és Magyarorszagba menekiilt, és ha e nagy nemzetnek
némely része a tatarok kozott megmaradt volna is, annak 1229. évt8l nem lehetett, oly
sok szdzad alatt tatidr néppé 4t nem vialtoznia.

Cromer, a lengyel katf8k utdn gothus nevet tulajdonit a paléczoknak. Miechovi
Métyés Paléczorszégot Gothia néven emlegeti ime soraiban: ,Ez a Bathi (tatdr vezér IV.
Bélamagyar kirdly kméban) elrontd Gothidt és Oroszorszdgot, pusztitd Lengyelorszigot, Szi-
1ézi4t, Morvat és Magyarorszdgot. Hogy Gothia (Paléczorszdg) nevii tartomany volta Ténais,
méskép Don folyamon til Azsiéban, azt tobb hiteles oklevél tanusitja. Ez az dzsiai Gothia
joval régibb volt a XII. szdzadi orosz h8sksltemény iréjandil. Minthogy a paléez név
egyedill az orosz és némely lengyel irék elnevezése volt, mds nemzetek a paléczokat
gothus néven nevezték.

Ugy de a gothusok németek voltak; van gothus Biblia, vannak Olaszorszdgban
nehény oklevélen gothus aldirdsok; azoknak nyelviik tagadhatlanal régi német nyelv,
csakhogy a gothusoknak tulajdonitott bibliai kéziratok koziil egyen sem j§ el§ Ulphilas
gothus piispsk neve; egyben sem mondatik, hogy ez vagy ama régi bibliai kézirat a haj-
dani gothus nyelven van irva. Az aldirdsokrdl sincs magukban az okminyokban folje-
gyezve, hogy azok gothus nyelvil aldirdsok.

Herodot, Mela Pomponius és Strabo a géta, gothus és dacus nemzetnek trak,
tereck, mai irds szerint torok eredetet tulajdonitanak *°). Vannak is régi kutfsk, melyek
Thraci4t Turcia néven emlegetik. Thraces annyi, mint Turcae *¢). A turk nemzetet az ara-
bok atrak, vagy a nével§ kihagydsdval trak néven nevezik °%). Fels§- és Als6-Attrak
helynevek most is vannak Nyitravirmegyében. Mint lehet a torok eredetet a gothusokra.
ha 8k németek voltak, alkalmazni?

A paléezok Magyarorszdg tobb vidékein, f6kép oly helyeken laknak, melyekre
az oklevelek és torténetirék: kunokat, chazarokat, besenySket vagy a mi mindegy paczi-
nikokat és jaszokat helyeztetnek.

53) Dlugoss, Historia Poloniae. Lipsiae, 1711, fol. Tom. I. pag. 247.
$1) Reise in den Kaukasus und nach Georgien. Halle und Berlin, 1812. 8. 1. Bd. 8. 3257,
55) Tudom. Gyiijt. 1834. III. 180. IV. 103. V. 84. :
s¢) Langebeck, Scriptores rerum Danicar. II. 36.
s7) D'Herbelot, Biblioth. Orient. pag. 889—891.
11%
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