Fejér Tamas

A procancellariusi tisztség a Bathoryak koraban
(1571-1602)

A fejedelmi kancellaria miikodésével és személyzetével kapcsolatos kutatasaink soran tobb
alkalommal talalkoztunk a procancellariusi tisztséggel, ezért hasznosnak véltikk 6sszegezni az
eddig eldkeriilt adatokat ¢és egyidejiileg kisérletet tenni a tisztség ¢€s hataskore vazolasara. Ez
annal is inkabb sziikségesnek mutatkozott, mivel Trocsanyi Zsolt kozismert kormanyzattorté-
neti munkdjaban a kérdéssel — alighanem adatok hianyaban — nem foglalkozott.

Trocsanyi megallapitasa szerint a kancellari tiszt 1556-t6l a szdzad végéig folyamatosan be volt
toltve, ,.talan csak 1575 végén — 1576 elején, Forgach tavozasa és Sulyok Imre hivatalba Iépése
el6tt van sz6 némi vacantiarol”.! Utobbi észrevétele kapcsan jegyzetben a kovetkezoket irja: ,,Erre
utalhat az a tény, hogy Berzeviczy Martont 1576 marciusaban procancellariusként emlitik.”* A kér-
dés azonban, Ggy véljiik, ennél dsszetettebb, és az liresedés is elhiizodott csaknem az év kdzepéig,
ugyanakkor 1578-ban is kimutathatd egy félesztendds vacantia. A forrasokban tehat Berzeviczy
Marton tlinik fel a legkorabban procancellariusként, aki Bathory Istvantol 1573-ban tanacsurasa-
got nyert,’ a kovetkez6 esztend6 elejétdl pedig betoltotte a secretariusi tisztet is.* Szadeczky Lajos
Bathory Istvan lengyel kirallya valasztasarol szolo irasaban Berzeviczy helyettes kancellari cimét
nem targyalja, mindodssze arra utal, hogy a vajda ,,eszes és kiprobalt diplomatajat, Berzeviczy Marton
alkanczellart” kiildte kovetségbe Blandrata mellé Lengyelorszagba.’ Veress Endre Berzeviczy élet-
palyajat feldolgozo munkajaban ugy vélekedett, hogy Bathory azért adta a procancellariusi cimet
Berzeviczynek még kovetségbe induldsa elétt, hogy ,,azzal is tekintélyesebbé tegye fellépését”.®
Tudjuk, hogy Bathory Istvan az 1575. oktdber 2-i hitlevelében, mellyel Blandrata Gyorgyot és
Berzeviczy Martont mint koveteit felhatalmazta a kiralyvalasztassal kapcsolatos targyalasokra,
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mindkettdjiiket tanacsurnak nevezte.” Azt is tudjuk, hogy Berzeviczy tavozasara valamikor novem-
ber elso felében kertilt sor. (A szebeni polgarmesterhez intézett missilisébdl deriil ki, hogy november
4-én még Gyulafehérvaron volt; e levelet egyébként secretariusként szignalta.!) Miutan a koveti
megbizolevélben errdl nem esik sz6 — egyetértve Veress Endrével — bizonyosak lehetiink abban,
hogy Berzeviczy elsésorban kdvetsége tekintélyének emelése végett nyerhetett ,,szobeli” felhatal-

o

mazast a procancellariusi cim hasznalatara. (Amint a késébbiekben kideriil, a cimet nem csupan
kovetsége idejére kapta meg a vajdatol.) Ugyanakkor Veress indoklasa mellett alighanem azt is
figyelembe kell venniink, hogy Forgach Ferenc oktober masodik felében hagyta el végleg Erdélyt,’
kovetkezésképpen a kancellari tiszt betdltetlen maradt. Lengyelorszagi kovetsége mellett tehat az
iiresedés is hozzajarulhatott ahhoz, hogy Bathory pontosan a procancellariusi cimmel ruhazta fel a
november elején kovetségbe induld Berzeviczyt.

Berzeviczy valamikor november masodik felében érkezett meg Varsoba,'® és ottani mii-
kodése soran procancellariusként irta ala az 1575. december 14-i kiralyvalaszto orszaggytilés
altal Bathory Istvan részére megallapitott feltételeket;!! ilyen minéségében emliti Swictostaw
Orzelski (1549-1598) is az 1572-1576-0s évek interregnumait feldolgozé munkéjaban,'?
Reinhold Heidenstein (1553—1620) viszont, aki szintén részletesen ismerteti a kiralyvalasztas
koriili eseményeket, mar nem utal helyettes kancellari cimére.'® Berzeviczy Lengyelorszagbol
1576 januar els6 felében érkezett vissza Erdélybe.'* Februar 1-jén procancellariusként kiildott

o

levelet Zamojszki Janosnak,'® a késébbi kancellarnak, és ekként ellenjegyezte a Bathory Istvan
altal a lengyel kiralyvalasztas elfogadasa kapcsan Medgyesen februar 8-an és 10-én kiadott
iratokat,'® valamint Bathory Istvannak Mieleczki Miklos pododliai palatinusnak cimzett februar
11-i levelét is."”

Mirdl tanmiskodik az okleveles forrasok masik csoportja? Bathory Istvan vajda 1576. janu-
ar 29-i oklevelét Nagyekemez6 lelkészének kinevezésérdl,'s 1576. februar 3-i adomanylevelét,'
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1. 360-361.
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februar 4-i oklevelét, mellyel bizonyos személyeket és joszagaikat sajat oltalma ala vett,* feb-
ruar 6-1 adomanylevelét,” februar 7-i engedélyez6 levelét,”? valamint februar 10-i mandatumat
a Németorszagba kovetségbe kiildott Sombory Laszl6 csaladjanak védelmezésér6l® Berzeviczy
Marton titkarként és tanacsurként (secretarius et consiliarius) ellenjegyezte. Bathory Istvan va-
lasztott lengyel kiraly, erdélyi fejedelem 1576. februar 14-i%* és februar 22-i adomanylevelét
viszont mar procancellariusként szignalta, és ett6l az idéponttdl kezdve Erdélybdl valo tavoza-
sdig — legalabbis az altalunk fellelt esetekben — kizardlag ilyen mindségében tlinik fel az okleve-
leken és egy¢éb iratokon. Az ellentmondast — tudniillik azt, hogy 1576. januar 29-¢én, februar 3—4-
én, 6-7-én és 10-¢én secretarius et consiliarius, februar 1-jén, 8-an és 10—11-én procancellarius
— nem tudjuk ugyan megnyugtatéan feloldani, de talan nem jarunk messze a valdsagtol, ha a
helyettes kancellari cim hasznalatat (legkésébb 1576. februar 14-ig) a diplomaciai miikodésé-
hez, foként Bathory Istvan lengyel kirallya valasztasaval kapcsolatos tevékenységéhez, a titkari
tisztét pedig a hazai tigyek intézésé¢hez kotjiik. De itt nem csupan az emlitett modon elkiilonit-
hetd, parhuzamosan viselt két tisztségrol van szd, hanem arrdl is, hogy a procancellariussagot
els6sorban reprezentacids célokat szolgald cimként hasznalta a kiralyvalasztas korili diploma-
ciai iigyekben, és ilyen értelemben az nem nevezhet6 a secretariussagahoz hasonl6 ,.tényleges”
tisztségnek. A titkarként és tanacsurként ellenjegyzett fenti oklevelek mellett e tekintetben foként
Bathory Istvan 1576. januar 17-1 adomanylevelére hivjuk fel a figyelmet, mellyel a fejedelem a
secretarius et consiliarius Berzeviczynek adomanyozta a Fehér varmegyei Ompoica birtokot,
egyebek mellett a lengyelorszagi kdvetjarasa soran szerzett érdemiért.® Minden bizonnyal tehat
Berzeviczy a procancellariusi cim hasznalatara csak a diplomaciai iratok esetében volt feljogo-
sitva legkésobb februar 14-ig, amikor helyettes kancellarként mar adomanylevelet is ellenjegy-
zett, egyébként Bathory Istvan bizonyosan utobbi (és nem titkari) tisztét emlitette volna ado-
manyaban. A procancellariusi cim kovetkezésképpen tisztséggé alakult (és ennek megfelelden
hataskorét is modositottak, illetdleg azt kiszélesitették), melyre a kirdlyvalasztas februdr 8-i el-
fogadasat kovetd napokban, kozelebbrél februar 10-¢ utan keriilt sor.”” E helyen kell megemlite-
niink azt a két adatot, mely latszdlag ellentmond az el6bbicknek. Tudomasunk van ugyanis egy

20 KNLt, Torzsgytijtemény, nr. 77. V6. SzOkl IV. 49.

2! Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban: MNL OL), Sombory cs. It. (P 607), fasc. 4. nr. 5.

2 Uo. fasc. 4. nr. 7.

% Uo. fasc. 15. nr. 8. V6. Veress: Béthory Istvan levelezése I1. 21-22. Frdekessége az oklevélnek, hogy azt
Bathory Istvan még vajdaként adja ki, és irja ala, bar ekkor mar valasztott lengyel kiraly volt.

24 Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és Informacios Kozpont, Kézirattar és Régi Konyvek Gytijteménye,
Ms 420. Veress Endre: Bdthory Istvan erdélyi és lengyelorszagi kancelldaridja II. (1576-1580). fol. 438. (Az oklevél
eredetije akkor a Magyar Nemzeti Miizeum Konyvtaranak a Torzsanyagaban volt.)

25 KNLt, KOklIGyiijt, Kornis cs. It., évrendezett iratok (1576. febr. 22.).

26 ... sed etiam in obeundis legationibus cum apud summum pontificem Romanum, tum in Polonia in comitiis
proximis Warsoviensibus, quo amplissimi status et ordines regni Poloniae novi regis creandi causa convenerant, fidelem
et promptam operam navando constanter exhibuit et impendit” V6. MNL OL, Gyulafehérvari kaptalan hiteleshelyi It.
(a tovabbiakban: GyfKaptLt), Cista comitatuum (F 4), Comitatus Albensis, Cista 2., fasc. 2. nr. 39. Ugyanazon a napon
kelt az iktatoparancs is: MNL OL, GyfKaptLt, Centuriae (F 3), D nr. 12.

27 Itt emlitjik meg, hogy Berzeviczy tisztségei kapcsan a szakirodalomban tévedésekkel is talalkozunk. PL
a Calatori straini despre Tarile Romdne cimii kiadvanysorozat masodik kotetében (Red. Maria Holban—M. M.
Alexandrescu-Dersca Bulgaru—Paul Cernovodeanu. Bucuresti, 1970. 434.) azt olvashatjuk, hogy Berzeviczy mar
1573-ban betoltotte a procancellariusi tisztet, késobb pedig Erdély kancellarja lett. A Magyar Miivelédéstirténeti
Lexikon 1. kotetében (Fészerk. Készeghy Péter. Bp. 2003. 353.) a Berzeviczy Marton cimszonal pedig azt talaljuk,
hogy 1575 végétél mar kancellar lett.
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1575. év végi adomanyrol,?® valamint egy 1576. januar 10-i atirolevélr6l,” melyeket Berzeviczy
procancellariusként ellenjegyezett. Minthogy a fentiek alapjan megbizonyosodhattunk arrol,
hogy ilyen tipusu iratokat Berzeviczy helyettes kancellarként legkorabban februar 14-én szignalt,
itt egyszertien arrol van szo, hogy a jelzett daitumokon eldontott tigyekrdl szol6 oklevelek kiallita-
sara vagy legalabbis azok ellenjegyzésére késobb, az emlitett idépont utan kertilt sor.

Berzeviczy lengyelorszagi kovetjarasa idején a kancellaria iranyitasa alighanem a titka-
rokra maradt. Az 1575. december 10-i iktatoparancson mar ismeretlen /ecta jegyzet tlinik
fel, amely — minden valdszinliség szerint — Csanadi Demeter secretariusnak tulajdonithat.*
Utobbi egyébként Berzeviczy visszatérése utan és Erdélybdl valo végleges tavozasa el6tt is
feltlinik a kancellariai jegyzetekben, pl. 1576. februadr 28-an Berzeviczy emlitett Ompoica bir-
tokba torténd iktatasarol szolo relatoriat nyitotta fel.’!

Milyen teend6k vartak Berzeviczyt a procancellariusi tiszt ,,tényleges” betoltése utan, amit mi

J

legkésébb 1576. februar 14-re tettiink? Mindenekel6tt tisztaznunk kell azt, hogy Berzeviczynek
Forgach kancellarsaga idején is jelentSs szerepe volt a kancellariai munka irdnyitasaban.? (Nem
véletlen tehat, ha példanak okaért Pierre Lescalopier francia kovet az 1574 nyaran tett erdélyi Gitjarol
irt beszamolojaban Berzeviczyt mint kancellart emlitette.”® Ez talan azzal is magyarazhato, hogy a
Lengyelorszagban kovetségben levé Forgach Ferenc még nem érkezett vissza Gyulafehérvarra.**
Sét Bathory Istvan 1580. junius 10-i oklevelében, mellyel Berzeviczynak adta a starogardi kapitany-
sagot, Erdélyben kancellarként tanusitott érdemeirdl is szo esik.*) Kovetkezésképpen az oklevele-
ken tobbszor is talalkozunk Berzeviczy ellenjegyzésével, aperta jegyzetével vagy jellegzetes lecta
jegyével. Ezek szerint felvette az el6tte megjelent felek bevallasat,’® felnyitotta a kancellarianak
megkiildott — pl. iktatasrol és tanavallatasrol szolo — relatoriakat,”” iktatoparancsokat,®® vallatopa-

2 MNL OL, GyfKaptLt, Centuriae (F 3), Q nr. 39. Az oklevél havi kelte, melybdl csupan a [...Jmbris maradt meg,
novemberre vagy decemberre egészitendd ki.

¥ Kolozsvari Akadémiai Konyvtar, Kemény Jozsef-gytijtemény, Ms. K.J. 288/c. Diplomatarii Transilvanici
Supplementum. VIL. (1550-1576) p. 395-396. Az adatot emliti Veress: Berzeviczy 93.

3% MNL OL, GyfKaptLt, Cista comitatuum (F 4), Cista Thordensis, fasc. 3. nr. 17. Csanadival kapcsolatban lasd
még a 68. jegyzetet.

31 LAperta per me Demetrium Chanadi secretarium sacrae electae regiae maiestatis Poloniae etc. ac principis
Transsylvaniae 1576 ultima Februarii”, vo. MNL OL, GyfKaptLt, Centuriae (F 3), D nr. 12.

32 Veress: Berzeviczy 81-86.

3 Majd utasitott, hogy keressem fol kancellarjat, Berzeviczy Marton urat” Pierre Lescalopier utazdsa Erdélybe
[1574]. (Szerk. Benda Kalman-Tardy Lajos.) Bp. 1982. 72. Itt utalunk a szerkeszték ama pontatlansagara, miszerint
Berzeviczy 1573-ban mar alkancellar, 1575-ben pedig kancellar lett. Uo. 131.

34 Bartfai: Forgach Ferenc 200-202.

3% Martinus Berzeviceius eques ac per Transylvaniam cancellarius noster a multis inde annis tam in Transylvania
cancellario munere legationibusque ad exteros principes obeundis, quam etiam in regno Poloniae operam suam nobis
ac reipublicae in gravissimis negotiis fidei suae commissis singulari cum dexteritate animi probaverit” V6. Adolf
Pawinski: Akta metryki koronnéj co wazniejsze z czaséw Stefana Batorego 1576-1586. (Zrédta Dziejowe T. XI.)
Warszawa 1882. 142-143.

36 KNLt, KOkIGyiijt, Josika cs. hitbizomanyi It., nr. 159; MNL OL, Teleki cs. marosvasarhelyi 1t. (P 657), nr.
7259; MNL OL, GyfKaptLt, Cista diversorum comitatuum (F 5), Cista 2., fasc. 1. nr. 44; MNL OL, GyfKaptLt,
Centuriae (F 3), Hh nr. 49.

7 MNL OL, Rhédey cs. It. (P 1870), 5. tétel, fol. 39; MNL OL, Sombory cs. It. (P 1916), 19. tétel, fol. 18; MNL OL,
Kolozsmonostori konvent hiteleshelyi It. (a tovabbiakban: KmKonvLt), Cista comitatuum (F 17), Comitatus Doboka,
S nr. 18; Nemzeti Levéltar Szeben Megyei Igazgatosaga, Szeben (a tovabbiakban: SzNLt), KOklGytijt, U IV. nr. 1101.

3% MNL OL, GyfKaptLt, Cista diversorum comitatuum (F 5), Cista 1., fasc. 4. nr. 47; KNLt, KOkIGyiijt, Josika
cs. hitbizomanyi It., nr. 155, 158; Nemzeti Levéltar Hunyad Megyei Igazgatosaga, Déva (a tovabbiakban: HNLt),
Oklevélgytijtemény, nr. 86/1576; KNLt, KOklGytijt, Esterhazy cs. lt., nr. 66; SzZNLt, KOklGytijt, U IV. nr. 1074.
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rancsokat lectazott,”” orszaggyiilési végzéseket,” adomanyleveleket! és egyéb okleveleket ellen-
jegyzett.*? Tulajdonképpen hasonld miiveleteket kellett hogy végezzen procancellariusként is, bar
e tisztségében csupan néhany hétig tartd erdélyi mikodése soran kiadott — és altalunk fellelt — okle-
velek alapjan minddssze az deriilt ki, hogy jelentéleveleket nyitott fel,* iktatoparancsokat lectazott*
és kiilonféle okleveleket és leveleket ellenjegyzett.*s

Berzeviczy kés6bbi palyajat az erdélyi tigyek intézésére 1étrehozott krakkoi ,,erdélyi” kan-
cellarian Veress mar vazolta, e helyen csupan azt jegyezziik meg, hogy Erdélybdl valé tdvo-
zasa utan még egy ideig procancellariusként,*® a késobbiekben viszont mar procancellarius
Transsylvanus/Transsylvaniensis-ként ellenjegyezte az okleveleket.” Az ,erdélyi” jelzére
nem csupan azért volt sziikség, mert Berzeviczy valoban az erdélyi iigyeket intézd irasszerv
irdnyitasat latta el, hanem foként azért, hogy vilagosan megkiilonboztessék a lengyel kira-
lyi kancellaria helyettes kancellari tisztétol. (Ennek betoltésére egyébként Bathory Istvan
az 1576. majus 16-i oklevelével emlitett Zamojszki Janost, a késobbi kancellart nevezte
ki.*®) Minden valdszinliség szerint Berzeviczy a majus 1-jei koronazast kovetd napokban
kezdte hasznalni a Transsylvanus megkiilonboztetd jelz6t. Veress szerint Zamojszki vette
at Berzeviczy helyét,* mi inkabb ugy fogalmaznank, hogy Bathory Istvan Gjabb személyt
nevezett ki a lengyel procancellariusi tisztségbe, Berzeviczyt pedig megtartotta korabbi

3 KNLt, Mik6-Rhédey cs. It., nr. II/1. fol. 31.; KNLt, Banffy cs. It, nr. 37. fol. 14.

4 Mégpedig az 1574. jan. 1-6-i kolozsvari, az 1574 jin. 15-18-i marosvasarhelyi — vo. Erdélyi Orszaggyiilési
Emlékek. (Szerk. Szilagyi Sandor). II. Bp. 1876. 549, 552. —, az 1574. dec. 13—18-i segesvari (v0. Veress: Berzeviczy
86.), valamint az 1575. jil. 25-aug. 6-i kolozsvari orszaggytilés végzéseit (vo. Grof Kemény Jozsef-Nagyajtai Kovacs
Istvan: Erdélyorszag torténetei tara. 1. 1540—1600. Kvar 1837. 142—149.) ellenjegyezte. Mindez alighanem Forgach
Ferenc kancellar gyakori kovetjarasanak, majd egyre romld egészségi allapotanak tudhatd be. V6. Bartfai: Forgach
Ferenc 200, 202-203. Veress szerint az emlitett 1574. évi kolozsvari végzéseket nem csupan ellenjegyezte, hanem 6 is
szerkesztette. VO. Veress: Berzeviczy 83.

4 KNLt, KOkIGytijt, Josika cs. hitbizomanyi It., nr. 154, 157; KNLt, KOkIGytjt, Béldi cs. It., nr. 119; MNL OL
Sombory cs. It. (P 607), fasc 4. nr. 5; KNLt, Wass cs. It., fasc. 25. nr. 4; SzZNLt, KOkIGytjt, U IV. nr. 1073; Documente
privitoare la istoria Ardealului, Moldovei si Tarii Romdnesti. (Ed. Andrei Veress). II. (1573—-1584). Buc. 1930. (a
tovabbiakban: Veress: Documente) 96-98.

4 MNL OL, Sombory cs. It. (P 607), fasc. 4. nr. 7; MNL OL, GyfKaptLt, Cista comitatuum (F 4), Comitatus
Hunyadiensis, Cista 1., fasc. 3. nr. 32; KNLt, Torzsgytjtemény, nr. 77; KNLt, Fligg6pecsétes oklevelek gyiijt., nr. 5,
289; KNLt, Banffy cs. It, nr. 25. fol. 42, 44; SzNLt, KOkIGy{jt, U IV. nr. 1053, 1056, 1068, 1214. Veress: Documente
II. 68-69; G. D. Teutsch: Das Zehntrecht der evangelischen Landeskirche A.B. in Siebengebiirgen. Schissburg, 1858.
(a tovabbiakban: Teutsch: Zehntrecht) 157-158, 161-162.

#1576 Apertae per me Martinum Berzeviceium procancellarium propria manu”, vo. KNLt, Kemény cs.
csombordi It., nr. 112.

# MNL OL, GyfKaptLt, Cista diversorum comitatuum (F 5), Cista 1., fasc. 4. nr. 21; KNLt, KOkIGy{ijt, Kornis
cs. lt., évrendezett iratok (1576. febr. 22.); KNLt, Torzsgytijtemény, nr. 78; HNLt, Oklevélgytjtemény, nr. 87/1576.

4 KNLt, KOkIGyiijt, Josika cs. hitbizoméanyi It., nr. 171; MNL OL, GyfKaptLt, Cista comitatuum (F 4),
Comitatus Albensis, Cista 3., fasc. 2. nr. 29; vo. Cista 5., fasc. 1. nr. 3; uo. Comitatus Bihariensis, fasc. 2. nr. 30;
KNLt, KOklGytijt, Kornis cs. lt., évrendezett iratok (1576. marc. 3.); KNLt, Lazar cs. gyulakuti lt., nr. 23., fol. 298;
KNLt, KOkIGyiijt, Balintitt cs. It., nr. 57; Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt. IX. Zunfturkunden 1420—1580.
Bearbeitet von Gernot Nussbicher—Elisabeta Marin. Kronstadt, 1999. 341-342. Sobieski: Archiwum 103.

40 Szadeczky: Bathory Istvan 392, 393-395; Veress: Bathory Istvan levelezése II. 39.

47 P1. KNLt, Béldi cs. It., nr. 372. fol. 21. (1576. jin. 18.), vo. Jako Zsigmond: Adatok a dézsma fejedelemségkori
adminisztracidjahoz. Kvar 1945. (Erdélyi Torténelmi Adatok, V. 2.) 13—14; Carolus Wagner: Diplomatarium comitatus
Sarosiensis. Posonii et Cassoviae, 1780. 427-429. (1576. aug. 18.). Lasd még Szddeczky Lajos: Ot czimeres nemesle-
vél. Turul IV(1886). 47-48., ahol Berzeviczy ,,prothocancellarius Transylvaniae”-ként tinik fel.

4 Sobieski: Archiwum 433-4385.

4 Veress: Berzeviczy 98.
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hivatalaban, de hataskore — az 11j kortilmények kozott — elsésorban az erdélyi vonatkozast
igyekre terjedt ki.

Berzeviczy 1576 marcius kozepén torténd tavozasaval a kancellaria ismét iranyitd nélkiil ma-
radt. Az itéldmesterek koziil Wesselényi Miklos megszakitas nélkiil folytatta ugyan munkajat, de
Sulyok Imrét® Bathory Istvan a medgyesi orszaggytiilésre érkezett lengyel kovetség két tagjaval
egylitt Lengyelorszagba kiildte.’! Sulyok marcius elején érkezett meg Krakkoba,” és mint Bathory
Istvan tanacsosa és kovete® — minden jel szerint — aprilis 20-ig Lengyelorszagban tartozkodott.**
Bar tanacsuri cimének hasznalatat illetden — legalabbis a diplomaciai iratok tekintetében — nincs
okunk kételkedni, az bizonyos viszont, hogy Bathorynak az 1576. februar 8-1 eskiitételét megerdsitd
okirataban Sulyok (Wesselényivel egyiitt) itélomesterként tiinik fel,” a februar 10-i koveti meg-
bizélevél pedig nem utal tanacsiiri rangjara.> (A cim tehat ez esetben is a kovetség tekintélyének
emelését hivatott szolgalni.) Tény az, hogy visszatérése utan — melynek iddpontjat ugyan nem sike-
riilt megallapitani, csupan azt tudjuk bizonyosan, hogy aprilis 20-an még Lengyelorszagban volt®’
— Bathory Kristofnak a majus 30-an és junius 1-jén kelt oklevelét az alabbi modon ellenjegyezte:

ror

Emericus Sulyok procancellarius et consiliarius.>® Tovabbi adatokat procancellariusi tisztér6l nem
talaltunk (az 1576. jul. 6-1 int6levél* és a 14-i iktatoparancs lecta jegyzete ugyan tole szarmazik,” de
azokat kancellari mindségében is ravezethette az oklevélre), a jilius 21-én elétte kelt bevallast pedig
mar kancellarként és tanacsarként irta ala: Coram Emerico Swlyok cancellario et consiliario manu
propria’ és e tisztét 1578. januar 25-én bekovetkezett halalaig betoltotte. (Itt emlitjiik meg, hogy
miikddése soran két alkalommal — eldttiink ismeretlen okokbol — secretariusként jegyzett ellen okle-
velet, nevezetesen Torny Tamasnak karansebesi és lugosi banna valo 1577. szeptember 13-i kineve-
z¢&sét,%? valamint a Galfy Janos cubiculariust és tanacsurat bizonyos joszagok elnyerésérol biztosito,

30 Sulyok Imrérél bévebben lasd Jako Klara: Sulyok Imre erdélyi kancellarrél. = Emlékkonyv Kiss Andras sziile-
tésének nyolcvanadik évforduldjara. (Szerk. Pal-Antal Sandor-Sipos Gabor—W. Kovacs Andras—Wolf Rudolf.) Kvar
2003. 191-207.

31 Szadeczky: Bathory Istvan 264.

32 Uo. 282.

3 Szadeczkytol tudjuk, hogy Sulyok magat a ,,valasztott kiraly tanacsosanak és oratoranak” mondta. Uo. 284.

34 Provisio nunctii suae maiestatis regiac moderni nomine Emerici Sulyok, qui Cracoviam ad senatores ac
ordines regni die 3. Martii advenit et providebatur omnibus necessariis ad diem 20. Aprilis, per septimanas septem;
in cuius provisionem pro necessitatibus coquinae, cellarii et stabuli [...] distributi sunt per gr. 30 tal. 429/28/6.” V6.
Andreas Veress: Rationes curiae Stephani Bathory regis Poloniae historiam Hungariae et Transylvaniae illustrantes
(1576-1586). Bp. 1918. 20.

53 Szadeczky: Bathory Istvan 378.

36 Uo. 375-376.

57 Tudjuk ugyan, hogy Bathory Kristof 1576. aprilis 24-i (MNL OL, KmKonvLt, Cista comitatuum [F 17], Sedes
Arannyas, Anr. 26. V6. SzOkl IV. 50-52.), valamint aprilis 28-i (KNLt, Kolozsvar varos lt., Kivaltsaglevelek, nr. 277.)
okleveleit Csanady Demeter secretarius ellenjegyezte, de ez nem jelenti feltétleniil azt, hogy Sulyok akkorra nem
érkezett vissza Erdélybe. Csanadi ellenjegyezte ugyanis pl. az 1576. jinius 3-i okiratot is, amikor pedig Sulyok mar
Erdélyben volt, és a procancellariusi tisztet is betoltotte. (SzNLt, KOkIGytjt, U IV. nr. 1089. V6. Teutsch: Zehntrecht
175-176).

% Teutsch: Urkundenbuch 219-220, 221-222. Procancellariusi tisztét emliti Pécsi Anna: Az erdélyi fejedelmi
kancellaria kialakuldsa és okleveles gyakorlata 1571-ig. Bp. 1938. 51.

% Nemzeti Levéltar Kovaszna Megyei Igazgatosaga (Sepsiszentgyorgy), Alsocsernatoni Damokos cs. It., nr. 2.
fol. 45.

% KNLt, KOkIGytijt, Josika cs. hitbizomanyi lt., nr. 172.

" MNL OL, Bethlen cs. It. (P 55), 1. tétel, fol. 66.

2 HNLt, Oklevélgytijtemény, nr. 95/1577. V&. Costin Fenesan: Intregiri si indreptari la istoria banilor de
Caransebes si Lugoj (sec. XVI-XVII). Analele Banatului, Seria Noua, Arheologie-Istorie XVI. (2008). 192.
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ugyanazon napon kelt oklevelet.®*) Kancellari kinevezésére tehat valamikor junius 1-je—jalius 21-¢
kozott kertilt sor; ezt az idészakot tjabb adatok eldkeriilése esetén bizonyosan tovabb sziikithetjiik.
Trocsanyi nem emliti Sulyok tanacsurasagat,* valamint procancellariusi tisztét, ugyanakkor itél6-
mesteri milkodését (1572-1574)% is pontosithatjuk, amennyiben ezt a tisztséget — mint emlitettiik
—még 1576. februar elején is betdltstte.®

Sulyok Imre halalaval a kancellari tiszt ismét megiiriilt, de betoltésére csupan fél évvel késdbb
keriilt sor. Ez id6 alatt viszont nem neveztek ki Gjabb procancellariust, hanem — legalabbis az alta-
lunk atnézett okleveles anyag szerint — a kancellariai jegyzetekben nyomot hagyo kancellari teendd-
ket mas hivatalnokok lattak el. Példanak okaért az iktatdparancsokon harom kézt6l szarmazé lecta
jegyzetet sikertilt elkiiloniteni, de azokat nem tudtuk minden kétséget kizardan személyekhez kotni.
Azonositasuk tehat tovabbi kutatast igényel, bar koziliik egyik vélhetden Varadi Pal,"” a masik
pedig Csanadi Demeter®® kancellariai titkarnak tulajdonithatdo nem csupan az iras Gsszehasonlitasa
alapjan, hanem ama megfontolasbdl is, hogy mindketten — el6bbi a jelzett idoszakban, utdbbi pedig
még Berzeviczy lengyelorszagi kdvetjarasa idején, valamint Erdélybdl valo tavozasa utan — ellenje-

o

gyeztek okleveleket.” E miiveletet viszont csak id6rdl idére végezték, ugyanis talaltunk tobb olyan
— egyébként kancellar altal ellenjegyzendd — oklevelet, melyet a vajda mellett mas nem szignalt.”
A harmadik esetében”' viszont semmi kozelebbit nem tudtunk megallapitani.

Azt tudjuk, hogy Kovacsoczy valamikor augusztus masodik felében érkezett Erdélybe
a kancellari tiszt betdltésére,”” és Bathory Kristof 1578. augusztus 28-i oklevelét mar

% MNL OL, GyfKaptLt, Centuriae (F3), Ff nr. 65. Itt emlitjiik meg, hogy az 1576. szeptember 9-i consensus-
levelet kancellari tiszte feltintetése nélkiil ellenjegyezte. V6. KNLt, Dés varos It., nr. 190.

 Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 40.

% Uo. 357.

% Szadeczky: Bathory Istvan 376-378. Nem meglepé tehat, hogy tisztségei koriil olyan szinvonalas kiadvanyban
is zavar van, mint Andreas Dudithius: Epistulae. (Szerk. Lech Szczucki—Szepessy Tibor.) V. 1576. Bp. 2005. 148., ahol
a szerkesztok Bathory Istvan titkaranak mondjak. Ezt a tisztséget, legalabbis jelenlegi ismereteink szerint, nem toltotte
be, secretariusként valo elobbi két emlitését pedig egyeldre nem tudjuk magyarazni.

7 Az azonositas Varadi titkari miikodése mellett azon is alapul, hogy adomanylevélen feltiind ellenjegyzése — pl.
KNLt, KOklGytijt, Balintitt cs. It., nr. 76; MNL OL, GyfKaptLt, Cista comitatuum (F 4), Cista Ugotsaiensis, fasc. 2.
nr. 34. — és a lecta jegyzetek (pl. KNLt, KOkIGytijt, Josika cs. hitbizomanyi It., nr. 201, 205.) végén lathato jellegzetes
jel ugyanazon kézre utal. Itt emlitjilk meg, hogy ugyanez a lecta jegy feltiinik a Bathory Kristof altal kiadott 1578. mar-
cius 28-i igyvédvallo levélen is. V6. Nemzeti Levéltar Maros Megyei Igazgatosaga (Marosvasarhely), Teleki-Bolyai
konyvtar oklevélgytijteménye, nr. 8. fol. 40.

8 Csanadi 1576-ban tiinik fel titkarként (Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 185.), és 1578-ban is ekként miikodik
(vo. SzNLt, KOklIGyijt, U. IV. nr. 1116.), de leginkabb a széban forgd lecta jegyeket — pl. MNL OL, GyfKaptLt,
Cista comitatuum (F 4), Comitatus Hunyadiensis, Cista 1., fasc. 2. nr. 15; MNL OL, Sombory cs. It. (P 1916), 4. tétel,
fol. 11. — és mas okleveleken lathaté ellenjegyzését — pl. KNLt, Kolozsvar v. lt., Kivaltsaglevelek, nr. 277; MNL OL,
KmKonvLt, Cista comitatuum (F 17), Sedes Arannyas, A nr. 26; MNL OL, Teleki cs. marosvasarhelyi It. (P 657), nr.
7264.) — kiegészitd jel szolgal az azonositas alapjaul. Itt utalunk arra, hogy Csanadi lecta jegye feltiinik egy 1578.
junius 23-i tilto-, int6- és értesitélevélen is. V. SzNLt, KOkIGytjt, U IV. nr. 1128.

9 A lectazas ¢s ellenjegyzés mellett — aperta jegyzeteik tantisaga szerint — jelent6leveleket is felnyitottak.

0 PL. KNLt, KOkIGytijt, Josika cs. hitbizomanyi It., nr. 200, 206, 207; MNL OL, GyfKaptLt, Cista comitatuum (F
4), Cista Zarandiensis, fasc. 1. nr. 49; uo. Comitatus Hunyadiensis, Cista 1., fasc. 2. nr. 2; uo. Cista Zarandiensis, fasc. 2.
nr. 25, vO. Pesty Frigyes: Krasso varmegye torténete. IV. (Oklevéltar). Bp. 1883. 101; KNLt, KOkIGy{ijt, Balintitt cs. It,
nr. 73; HNLt, Oklevélgyiijtemény, nr. 114/1578; SzOkl V. 112—113. A kérdés tisztazasara tovabbi kutatasra lesz sziikség.

" MNL OL, GyfKaptLt, Cista comitatuum (F 4), Cista Zarandiensis, fasc. 1. nr. 12.

2 Szadeczky Lajos: Kovacsoczy Farkas 1576-1594. Bp. 1891. 10-11. Szamoskozy jegyezte fel, hogy augusztus
20-an mar Erdélyben volt: ,,J6tt lakni Kovacsioczi Farkas Erdélyben 1578. 20. Augusti.” VO. Szamoskozy Istvan tor-
téneti maradvanyai. 1542—1608. Szerk. Szilagyi Sandor. (Monumenta Hungariae Historica. Scriptores XXX.) IV. Bp.
1880. (a tovabbiakban: MHHScript XXX.) 11.
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kancellarként ellenjegyezte.”? (Jollehet mar korabban is feltinik Kovacsoczy ellenjegyzé-
se,* correcta™ és lecta™ jegyzete okleveleken, de — a fentiek ismeretében — bizonyos, hogy
azokat legkorabban augusztus végén vezethette ra az okiratokra. Ezek az esetek is kivaloan
példazzak azt a mar Berzeviczy kapcsan megfigyelt jelenséget, miszerint az iigy eldontése és
az oklevél kiallitasa kozott akar honapok is elteltek.”” Trocsanyi nem emliti a Sulyok halala
utani, csaknem hét honapig tartd vacantiat, pedig — jelenlegi ismereteink szerint — ez volt a
masodik leghosszabb iiresedés a 16. szazadban.

Végezetiil Bogathy Miklost emlitjiik meg, aki — minden jel szerint — maga is betoltotte a
procancellariusi tisztet. Errél viszont nem az okleveles forrasokbdl értesiiliink, hanem Bathory
Zsigmond 1601-1602. évi kiralyi konyvének két bejegyzéséhez fiizott jegyzetekbdl:® Correcta
ex iussu generosi domini Nicolai Bogathy procancellarii (1601. nov. 10.),” Correcta ex iussu
generosi domini Nicolai Bogathy procancellarii serenissimi domini principis (1602. apr. 27.)%
Tudjuk, hogy 1601-1602-ben a kancellari tiszt betdltetlen volt,? és 1601 nyaran a kancellaria
munkajat iranyitd Jacobinus Janos secretarius is egy idore visszavonult maganiigyei intézésé-
re,*? a fenti adatok pedig pontosan ebbdl az iddszakbol szarmaznak. Bathory Zsigmond tehat
a fejedelmi tronra valo utolso visszatértekor (1601. aug.) a kancellari tisztet nem tdltotte be,
hanem procancellariusként Bogathi Miklos cubiculariusra bizta a teendék — vagy legalabbis
azok bizonyos részének — végzését. Minthogy az altalunk ismert oklevelekben 1601 jaliusa
és 1602 majusa kozott Bogathi kizardlag cubiculariusként tinik fel,®® arra kell gondolnunk,
hogy a helyettes kancellarsag nem volt a sz6 szoros értelmében vett tisztsége, munkakore vi-
szont annak felelt meg, ezt pedig a kiralyi konyveket vezetd hivatalnokok indokoltnak vélték
a procancellarius terminussal jelolni. E helyen minket elsésorban az érdekel, hogy a helyettes
kancellar parancsabol a liber regiusok vezetésével megbizott kancellariai alkalmazottak javita-
sokat, modositasokat eszkozolhettek a bejegyezések szovegén.

» MNL OL, GyfKaptLt, Cista comitatuum (F4), Comitatus Albensis, Cista 4., fasc. 1. nr. 41. Itt utalunk arra, hogy
bevallasrdl van szo, melyet a kancellar mellett — rendhagy6 modon — a vajda is alairt. Talan a bevallast tev felek adtak
erre okot, ugyanis egyfelél néhai somlyoi Bathory Andras és Majlat Margit fiai, Istvan, Gabor, Boldizsar és Andras,
masfeldl Ifjt Janos Fehér varmegyei ispan és felesége, nevezett Margit asszony kotottek megallapodast.

7 SZNLt, KOKIGyiijt, U TV. nr. 1117. (1578. januér 20.)

s ,Correcta in vocabulo praepositura per me Volffgangum Kowachoczy cancellarium manu propria” (1578.
marc. 15.), vé. MNL OL, GyfKaptLt, Cista comitatuum (F 4), Comitatus Kiikiill6, Cista Kiikiillévar, fasc. 3. nr. 38.
Lasd még vo. fasc. 3. nr. 23.

6 HNLt, Oklevélgyiijtemény, nr. 107/1578. (1578. jin. 4.)

77 A kérdésrol lasd még: Fejér Tamas: Az erdélyi fejedelmi kancelldria regisztrumvezetési gyakorlata a 16. szdzad-
ban. Levéltari Kozlemények LXXXV(2014). 11.

8 A kancellariai hivatalnokok altal a kiralyi konyvekbe bevezetett masolatok szovegéhez fiizétt kiilonféle jegy-
zetekrdl bévebben lasd: uo. 13-16.

" Az erdélyi fejedelmek kiralyi konyvei. I. Bathory Zsigmond kirdalyi kényvei 1582—1602. (Erdélyi Torténelmi
Adatok VII. 3. Szerk. Jako Zsigmond.) Mutatokkal és jegyzetekkel regesztakban kozzéteszi Fejér Tamas—Racz Etelka—
Szasz Aniko. Kvar 2005. (a tovabbiakban: ErdKirKv VII/3.) 1710. sz. Lasd még ,,Correcta in vocabulo possessionis
Babocz, et loco illius scriptae sunt in litteris aliis donationalibus Zotelke etc. iussu domini Nicolai Bogathy” (1601. dec.
19.), itt viszont nem torténik utalas procancellariusi tisztére. V6. ErdKirKv VII/3. 1735. sz.

8 ErdKirKv VII/3. 1893. sz.

81 Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 181.

8 Bonis Gyorgy—Valentiny Antal: Jacobinus Janos erdélyi kancellar formuldaskonyve (1602). Kvar 1947.
(Jogtorténeti s Népi Jogi Tanulményok, 2.) 10-11.

8 ErdKirKv VII/3. 1690, 1827, 1916. sz.
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Megfigyelheté ugyanakkor, hogy az 1601-es esztendd végétol az iktatdparancsokon feltii-
nik egy Gjabb lecta jegyzet,* melyet nem tudtunk minden kétséget kizaréan személyhez kot-
ni, de bizonyos jelek® Bogathira engednek kovetkeztetni. Az bizonyos viszont, hogy Bogathi
1602. junius 5-én* ¢s 7-én® iktatasrol szolo jelentéseket nyitott fel, és latott el aperta jegy-
zettel. Bar az nem dertil ki, hogy a miiveletet milyen mindségében végezte, de alighanem ez

"o

is a procancellariusi munkakoréhez kothetd. Ezt latszik megerdsiteni az az aperta jegyzet,
mely szerint Mindszenti Benedek tanacsur bizonyos iktatas végrehajtasardl kiallitott relatiot
Bogathi Miklos tavollétében nyitott fel: 1602 27 Maii Aperta [per] me Benedictum Mindszenti
absente generoso domino Nicolao Bogathi.®® Mas szoval a — nagyobb kancellariaba érkez6 —
relatoridk felbontasa Bogathi Miklds hataskdrébe tartozott, és azt csak tavollétében végezték
masok. Ezek az adatok mindenképpen arra utalnak, hogy Bogathi Iényeges szerepet jatszott
a Jacobinus Janos visszavonulasat kovetd idszakban a kancellaria munkajaban. Ha a fenti-
ek mellett megemlitjiik egyfeldl azt, hogy Bogathy 1601 majusaban és juniusaban fejedelmi
rendeleteket irt ala elsé helyen® — azt pedig Trocsanyitol tudjuk, hogy a fejedelem alairasi
jogat a kancellara és a ,,kormanyzat vezetd tekintélyeire” ruhazta at* — masfeldl pedig, hogy
1602 februarjaban Bathory Zsigmond 6t bizta meg bizonyos targyalasok folytatdsara Basta
Gyorggyel,’’ mely soran Beszterce varosat atengedte az utobbinak,’” bizonyosak lehetiink ab-
ban, hogy a kdzponti adminisztracid egyik jelentds figurajardl van szd, aki cubiculariusi és
procancellariusi tisztei révén keriilt be e sziik kormanyzati elitbe. E tisztségek elnyerésében

8 P1. KNLt, Kemény cs. csombordi It., nr. V/311, V/322, V/323, 1X/599; MNL OL, GyfKaptLt, Cista comitatuum
(F 4), Cista Thordensis, fasc. 7. nr. 13; KNLt, Bornemissza cs. It., nr. 23. fol. 23; KNLt, Banffy cs. It., nr. 25. fol. 34;
MNL OL, Sombory cs. It. (P 1916), 4. tétel, fol. 53.

8 Az emlitett lecta jegyek, valamint a Bogathitol szarmazd — az alabbiakban targyalt — aperta jegyzet végén
feltiing jellegzetes, kis a betiire hasonlito jelre gondolunk.

81602 5 Tunii Apertae per me Nicolaum Bogathi propria manu”, v6. KNLt, Bornemissza cs. lt., nr. 23. fol.
24-25. Egyébként az iktatast elrendel fejedelmi mandatum /ecta jegye is — minden valdsziniiség szerint — Bogathitol
szarmazik. Uo. fol. 23.

87 Costin Fenesan: Documente medievale Banatene (1440—1653). Timisoara, 1981. 124.

8 MNL OL, KmKonvLt, Miscellanea (F 25), 1. csomd, fol. 317-318.

8 Documente privitére la istoria Romdnilor culese de Eudoxiu Hurmuzaki. XII. 1594-1602 (Ed. Nicolae lorga).
Bucuresci 1903. 1186-1187, 1191; KNLt, Beszterce varos lt., I. nr. 6872, 6880, 6884, 6887, 6891, 6894.

% Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 210, 269.

ol Bathory Zsigmondnak Brassobol, 1602. februar 15-én Beszterce eldljarosagahoz intézett levele: ,,...Ez
orzagnak meghromlott allapattia es az wdeonek is mivolta kevanta vala teollwnk, hogy az chiazar eo felseghe hadanak
generalissaval Bastha Georgy urammal bizonios tractatust inditanank, melinek elkezdesere es agalasara bochiatottuk
volt Bogathy Miklost, ki minemw modokkal indult legien megh az tractatusban, kegyelmetek magatul megherthy.
Mertt esmett uyobban vizza bochiatottuk azon elkezdett dolgoknak veghez vitelire, bizonios instructiot es authoritast
is advan neki azoknak concludalasara. Meghertvin azertt magatul mind az my akaratunkat, mind pedigh az eo ott
valo tractalasat es concludalasat, hidgie megh zavat es tarchia ahoz magat, az mit my zonkal meghmond. [...] Datum
Corona, die 15 Februarii 1602.” V6. KNLt, Beszterce v. It., I. nr. 7044.

%2 En Bogathy Miklos etc. adom emlekezetre mindeneknek, az kiknek illik, az en levelemnek rendiben, mi-
vel hogy az en kegyelmes uram, az erdely feiedelem Bathori Sigmond e6 felseghe enghemet tellyes tanulsagghal es
authoritassal bochiatott volt az nagysagos Bastha Gieorgy uramhoz nemynemw dolgoknak tractalasaert, mellyeknek
veghez viteleert kevantatot, hogy Beztercze varosat, kiben az en kegyelmes uram kapitannia, Vitez Miklos uram az ed
felsege vitezivel es egyebekkel volt, Bastha Gieorgy uram kezebe adnam. Azerth en azon authoritassal az meghnevezet
varosth ed nagysaga kezebe attam, prasentium testimonio mediante. Datum in praedicta civitate Bistriciensi, vigesima
tertia die Februarii, anno Domini millesimo sexcentesimo secundo. Nicolaus Bogathi manu propria.” V6. KNLt,
Beszterce v. It., 1. nr. 7046. Az tiggyel kapcsolatosan lasd még Erdélyi Orszaggyiilési Emlékek. Szerk. Szilagyi Sandor.
V. Bp. 1879. 21.
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ugyanakkor meghatarozo szerepet kell, hogy tulajdonitsunk képzettségének,” ugyanis 1589—
1596-ban megfordult Heidelbergben, Padovaban (itt 1592 augusztusaban a jogaszok rektora
volt) és Romaban a jezsuitak kollégiumaban, ahol Bathory Zsigmond kéltségén tanult.* Utobbi

ro

tdmogatdsa arra enged kdvetkeztetni, hogy a fejedelem szamitott a kés6bbiekben Bogathi szol-
galatara és szakértelmére.

Itt hivjuk fel a figyelmet arra, hogy Bogathit a forrasok kancellarként is emlitik. Példanak
okaért Kakas Istvan a Zacharias Geizkofler csdszari tanacsoshoz intézett 1602. marcius 12-i
jelentésében kancellarnak mondja Bogathit.”> Simon Massa és Marcus Fuchs kronikajaban
Bogathi kovetkezetesen ilyen minéségében tiinik fel,”® de Michael Veyss is ugy tudja, hogy
Bathory Zsigmond kancellarja és tanacsura volt.”” Az okleveles anyagban viszont ennek nyo-
mat nem talaljuk,”® ezért gy véljikk, hogy az emlitett forrasok Bogathinak voltaképpen a
procancellariusi tisztére utaltak. Bathory Zsigmond végleges tavozasa utan Bogathi tanacsur-
ként tinik fel Székely Mozes mellett,” palyaja azonban rovidesen véget ért, ugyanis az 1603.
julius 17-én vivott brassoi csataban szerzett sebesiilésébe belehalt. Bizonyos jelek viszont arra
mutatnak, hogy a tandcsurasagot korabban, még Bathory Zsigmond utolsd visszatérésének
idején elnyerte. Ugyanis egyfel6l Veyss emlitett hiradasa mellett a besztercei szamadasok-
ban is spectabilis et magnificus jelzOkkel illették,'® ami rendszerint a tanacsuraknak jart ki,
masfeldl a szakirodalomban is feltiinik Bathory tandcsuraként.!”! Ugy véljiik azonban, hogy
a kérdés megnyugtatd tisztazasahoz tovabbi kutatdsra lesz sziikség. E helyen minddssze arra
utalunk, hogy 1601 juliusa és 1602 majusa kozott az okleveles forrasokban — mint emlitettiik
— Bogathi csupan cubiculariusként tiinik fel (generosus cimmel),'*> ami tanacsuri rangja ellen

% Bethlen Farkas ,,...igen el6keld szarmazasu, és a szabad tudomanyok minden fajtajaban felettébb jaratos”
személyként jellemezte Bogathit. V6. Bethlen Farkas: Erdély torténete. V. (1598—1600). Szerk. Jankovics Jozsef. Bp.
2010. 126.

%% Vass Miklos: Bogathi Miklos kiilfoldi tanulasa. Erdélyi Muzeum XXIV(1907). 321-327; Szab6 Miklos—Tonk
Sandor: Erdélyiek egyetemjardsa a korai ujkorban 1521-1700. (Fontes Rerum Scholasticarum IV.) Szeged, 1992.
2111. sz.

% Documente privitore la istoria romdnilor culese de Eudoxiu de Hurmuzaki. IV/1. (1600-1649). Bucuresci
1882.292.

% | Agitur de his condicionibus per septimanas duas cum generali duce Germanorum Basta, mediatore cancellario
Bogatio.” (1602. febr.) V6. Chroniken und Tagebiicher. 11. (1392—1851). (Quellen zur Geschichte der Stadt Brasso.
V.) Brasso6 1909. 318; ,,...et inter hos praecipuus et antesignanus Bogatius, cancellarius.” (1602. maj.). Uo. 319. Lasd
még uo. 321.

7 ,...item Nicolaus Bogaty, ein wohlerfahrner junger Mann, olim des Sigismundi sein cancellarius und Rat ...”,
uo. 158. Lasd még: Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum sive Annales Hungarici et Transsilvanici. (Ed. Josephus
Trausch). 1. Coronae 1847. 203, 205, 209. Kancellarként a szakirodalomban is feltiinik: Meinolf Arens: Habsburg
und Siebenbiirgen 1600—1605. Koln—Weimar—Wien, 2001. (Studia Transylvanica, Band 27.) 87; Veress Endre: Basta
Gyorgy hadvezer levelezése és iratai (1597—-1607). 1. Bp. 1909. 654.

% Bathory Zsigmond uralkodasanak utolsé szakaszaban kibocsatott okleveleken kancellari ellenjegyzéssel nem
talalkoztunk.

% Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 26, 103; MHHScript XXX. 184.

100 Nicolae lorga: Studii si documente cu privire la istoria rominilor. 1. Socotelile Bistritei (Ardeal). II. Acte
relative la istoria cultului catolic in principate. Buc. 1901. 34.

101 Kis Balint: Erdély régi csaladairdl. A Bogathi csaldd. Turul IX(1891). 178. Ennek nyoman: W. Kovacs Andras:
A cegei Wass csalad torténete (16-20. szdzad). Erdélyi Muzeum LXVI(2004). 3—4. sz. 8. Itt utalunk arra, hogy Kis
Balint a Bogathi tanacsurasagara vonatkozo adat forrasaul Bethlen Farkas Erdély-torténetét jeloli meg, a megadott
helyen viszont err6l nem esik sz6. V6. Historia de rebus Transsilvanicis. V. Cibinii 1789. 165.

12 ErdKirKv VII/3. 1690, 1827, 1912, 1916, 1947. sz. Egyébként Bathory Zsigmond sem utal emlitett levelében
(lasd a 91. jegyzetet) Bogathi kancellari tisztére vagy tanacsuri rangjara.
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sz6l. Végezetiil utalnunk kell arra, hogy Trocsanyi nem emliti Bogathinak sem a cubiculariusi,
sem a procancellariusi tisztét.

Osszegzésiil megallapithatjuk, hogy a procancellariussag nem volt allando tisztsége
a fejedelmi kancellarianak, mint ahogyan az — példanak okaért — a lengyel kirdlyi kancel-
laria esetében volt. Bar gy tlint, hogy Berzeviczy és Sulyok helyettes kancellari mikodé-
se nyoman'® — legalabbis a kancellari tiszt iresedése idejére — meghonosodik az i tisztség
a kancellarian, de a Sulyok halalat kovetd félesztendds vacantia idején mar nem keriilt sor
ujabb procancellarius kinevezésére, ¢és a teenddk végzése a secretariusokra harult. Bathory
Zsigmond uralkodéasanak utolsé szakaszaban szintén betdltetlen volt a kancellari tiszt, ekkor
viszont a procancellariusi munkakdrt ellaté Bogathi Miklos cubicularius végezte a red bizott
feladatokat. Ugy tiinik, a procancellariusi hataskor 1ényegében azonos volt a kancellarival, bar
ezt mind a harom helyettes kancellar esetében nem tudtuk kimutatni. Az eddig fellelt adatok
alapjan a procancellariusok miikodése a diplomaciai levelezés, oklevelek ellenjegyzése, ikta-
toparancsok lectazasa, relatoriak felnyitasa és a kiralyi konyvek vezetésének feliigyelete terén
mutathato ki.

The Office of Procancellarius in the Bathory Era (1571-1602)
Keywords: Procancellarius, princely chancellery, extra sigillum notes, diplomacy.

The aim of this paper is to present the office of procancellarius of the Transylvanian princely chancellery during
the Bathory era on the basis of archival sources. This new office appeared at the end of the year 1575, and first was
held by Marton Berzeviczy, previously princely councilor and secretary of the chancellery. Then it was taken over by
Ferenc Sulyok, formerly protonotarius, respectively by the cubicularius Miklos Bogathi. Since this solution was used
to coordinate the activity of the chancellery only when the office of chancellor was vacant, the office did not become a
permanent one. Usually the duties of procancellarius were similar to those of the chancellor’s. Based on the examined
charters and other sources my research revealed that they fulfilled tasks concerning diplomatic correspondence,
countersigning documents, verification of princely mandates, opening letters of report, and supervising the /ibri regii.

103 Berzeviczy és Sulyok kapcsan érdekességképp emlitjiik meg, hogy a koveti megbizolevelilkben egyikiik sem
szerepelt azzal a cimmel, melyet kovetként Lengyelorszagban hasznaltak, de hazatérésiik utan azokat mindketten
Hténylegesen” elnyerték — elobbi a procancellariusi tisztet, utobbi pedig a tanacsurasagot (illetve a helyettes kan-
cellarsagot) — talan éppen sikeres kovetjarasuk viszonzasaként. Itt utalunk Blandratara is, akinek tanacsurasagaban
Trocsanyi ugyan kételkedik (v6. Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 26, 103.), de 6t mar a koveti megbizolevél is tandcs-
urnak nevezte, és a késébbiekben is feltiinik e mindségében. Pl. MNL OL, Bethlen cs. It. (P 55), 5. tétel, 23. (Buzd),
fol. 260. (V6. Veress: Documente II. 96-98.) Ez az 1576. jan. 17-1 adomanylevél egyébként megemliti a lengyelorszagi
kovetjarasa idején tantsitott szolgalatait is. Lasd még KNLt, KOkIGydjt, Béldi cs. It., nr. 151; KNLt, Térzsgytjtemény,
nr. 87.



