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A FESZEKANYAG HATASA A FESZEK MINOSEGERE
VALAMINT A SZAPORASAGI
ES NEVELESI TULAJDONSAGOKRA KULONBOZO FAJTAJU
ANYANYULAK ESETEN

FARKAS TAMAS PETER — SZENDRO ZSOLT — MATICS ZSOLT — MAYER ANDRAS —
RADNAI ISTVAN — ODERMATT MEINRAD — GERENCSER ZSOLT

OSSZEFOGLALAS

A kisérlet célja annak vizsgdlata volt, hogy hogyan alakul az anyanyulak termelése és a fészek
mindsége a kilonb6z6 fészekanyagtdl fliggéen. Pannon Fehér és Pannon Ka anyanyulakat, a fé-
szektalcaba helyezett fészekanyagok alapjan, véletlenszerlien négy csoportra osztottuk: réti széna
(n=50), buzaszalma (n=50), faforgacs (n=50), fabdl készilt, vékony, hosszlszall rostos anyag
(Lignocel®, n=50). A kisérlet a vemhesség 27. napjan kezd&dott. A fészektalcakrol készilt felvéte-
leket a fészek min&sége szerint 1-t6l 5-ig terjed6 skala alapjan pontozték (ahol 1 a legrosszabb, 5 a
legjobb). Legmagasabb pontszamot a szénabodl készilt fészek kapta (4,11), melyet a szalma (3,76) a
Lignocel® (3,56) és faforgacs (3,13) kdvetett (p<0,001). A szoposkori elhullas a széna fészkekben volt
alegmagasabb (17,2 %) és faforgacs esetében a legalacsonyabb (12,4 %), bar a kiildnbség nem volt
szignifikans. A 21 napos alomlétszamban, alom- és egyedi teststlyban sem talaltunk kilénbséget
a kllénb6zd fészekanyagok kozott. Ugyanakkor szaporasagi és nevelési tulajdonsdgokban a két
fajta klilonb6z6tt (p<0,05). Az eredmények alapjan az a kdvetkeztetés vonhaté le, hogy az anyanyul
afészektélcaba helyezett szénabdl alakitja ki a legjobb minéségl fészket, a leggyengébbet viszont
faforgacsbdl. A termelési tulajdonsagok nem fliggtek a fészektalcaban levd fészekanyagtél ezért
csak termelés oldalardl vizsgalva, az altalanosan hasznalt faforgacs is megfeleld fészekanyag.

SUMMARY

Farkas, T. P. - Szendrd, Zs. — Matics, Zs. — Mayer, A. — Radnai, I. - Odermatt, M. — Gerencsér, Zs.:
EFFECT OF DIFFERENT NEST MATERIALS ON NEST QUALITY AND REPRODUCTION PERFOR-
MANCE OF RABBIT DOES OF VARIOUS BREEDS

The objective was to examine the effect of four different nest materials on nest quality and
production performance of rabbit does. Pannon Ka and Pannon White rabbit does (n=200) were
randomly divided into four groups, according to the nest materials used for bedding in the nest tray:
meadow hay (n=50), wheat straw (n=50), wood shavings (n=50), wooden thin long fibre material
(Lignocel®, n=50). The experiment started on the 27th day of pregnancy. Photos were taken of
the nests 4-5 days after parturition, and they were evaluated by experienced experts on scales of
1-5, depending on the nest quality (where 1 the worst and 5 the best). The quality of nests made
of different materials was significantly different (p<0.001): the hay nest received the best quality
scores (4.11), which was followed by straw (3.76), Lignocel® (3.56) and wood shavings (3.13). The
nest material did not influence litter size, litter- and the individual weight at day 21, and suckling
mortality between 0-21 d. However the reproduction performances of the two breeds were different
(p<0.05). It was concluded that the rabbit does built the best nest quality by hay and the worst by
wood shavings; the type of the nest material did not influence the productive performance of does;
the commonly used wood shavings could be good in the practice.
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BEVEZETES ES IRODALMI ATTEKINTES

Szamos olyan allatfaj esetében, amelyek szoros anyai gondoskodast igényld iva-
dékokat hoznak vilagra, a j6l elkészitett fészek a szopds allatok elrejtését, védelmét és
pihenését szolgalja (Morgan és Tromborg, 2007; Weber és Olsson, 2008). Az Uiregi- és
a hazinyul (Oryctolagus cuniculus) ivadékai csupaszon, megfelelé hdszabalyozasi
képesség nélkill jonnek a vilagra (Verga és mtsai, 1978), ezért sikeres felnevelésiikhéz
elengedhetetlen a j6 mindségu fészek (Hamilton és mtsai, 1997; Baumans, 2005).
A fészekanyag és az anya testérdl kitépett sz8r a fészek minésége szempontjabol
kulcsfontossagu, hiszen ezek védik meg a kisnyulakat a kihdléstdl, és biztositjak
szamukra a megfeleld hBmérsékletet és mikrokdrnyezetet (Baumans, 2005; Blumetto
és mtsai, 2010). A fészek minéségétél nagymértékben fligg a kisnyulak tulélése és
egészsége, de mas termelési tulajdonsagra is hatassal lehet (Zarrow és mtsai, 1963;
Delaveau, 1982; Verga és mtsai, 1987; Borka és Adam, 1988).

Az elletélada mikrokdrnyezete (Mahmoud és Tulip, 2004) és a fészekanyag azért
is fontos, mert a szopdsnyulak az anyanyul altal fészekben hagyott bélsargolyd
mellett fészekanyagot is fogyasztanak, amely hatassal van bélflorajuk kialakulasra
(Hudson és mtsai, 2000).

Gualterio és mtsai (1988) szerint a valasztas el6tti elhullas 54 %-a a fialast
kovetd 12 éraban torténik. Partridge és mtsai (1981) szerint az elsé élethétre
esik az elhullds 70 %-a. Eddig kevés kisérletet végeztek arrél, hogy a szopos-
kori elhullast hogyan befolyasolja a fészek anyaga, a fészek minésége, illetve a
fészeképitd viselkedés (Zarrow és mtsai, 1963; Szendrd és mtsai, 1988; Canali
és mtsai, 1991). A fészekanyag fontossagat mutatja, hogy tébb kutatd prébalt ki
kilbnbdz6 anyagokat: Blumetto és mtsai (2010) arpaszalmat, Mahmoud és Tulip
(2004) rizsszalmat, Luzi és mtsai, (1999) mosott gyapjut, Oliveria és mtsai (2014)
faforgacs mellett bahai fliszénat és apritott Ujsagpapirt.

A nagy nyultelepeken leggyakrabban faforgacsot hasznalnak fészekanyagként.
Természetes korulmények kdzott a hazi nydl 8se, az Uregi nyul viszont szaraz
fliszalakbol és egyéb novényi részekbdl késziti el a fészket (Hudson és mtsai,
2000), amihez legjobban a flszéna, kevésbé a szalma hasonlit. Egy korabbi
vizsgdlatunk szerint az anyanyulak a fészek elkészitéséhez leggyakrabban a
Lignocel®-lel almozott elletéladat valasztottak (Farkas és mtsai, 2015).

Kisérletliinkben arra kerestiink valaszt, hogy a fészekanyagtdl (faforgacs, szé-
na, szalma vagy Lignocel®) figg8en az anyanyulak milyen fészket készitenek,
és hogy alakul az anyanyulak termelése, els6sorban a szopdsnyulak elhullasa.

ANYAG ES MODSZER

A kisérletet a Kaposvari Egyetem nyultelepén, a Pannon Tenyésztési Program
Pannon Ka és Pannon Fehér anyanyulaival végeztik (indul6 létszam n=200, mely-
bdl értékelheté adat n=180). A teremben 15-18 2C-os hémérséklet és napi 16 6ras
megvilagitas volt. Az anyanyulak kereskedelmi forgalomban kaphaté takarmanyt
ad libitum ehettek (energia: 10,58 MJ DE/kg; nyersfehérje: 18,0%; nyerszsir: 4,0%;
nyersrost: 13,8%), ivovizet sulyszelepes itatdébdl tetszés szerint ihattak.

Az anyanyulakat 54 x 60 cm alapter(letd, 30 cm magassagu egyszintes (flat-deck)
tenyészketrecekben helyeztiik el, melyhez 54 x 27 cm-es fiaztatorész tartozott, a fé-
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szektalca 37 x 20 cm alapter(letd és 15,5 cm mélység(i volt. A perforalt alju fészektalca
mUanyagbol késziilt, melybe 7 cm vastagsagban tettlik a kiilénb6z6 fészekanyagokat.
Az anyanyulakat - mindkét fajtan bellil — a fészektalcaba tett fészekanyagtol fliggéen
véletlenszerlien négy csoportra osztottuk, melybdl értékelhetd volt: réti széna (Pan-
non Fehér n=26, Pannon Ka n=18), buzaszalma (Pannon Fehér n=29, Pannon Ka
n=17), faforgacs (Pannon Fehér n=27, Pannon Ka n=18), vagy fabol kész(ilt, vékony,
hosszlszall rostos anyag (Lignocel®, J.Rettenmaier&Séhne GmbH, Pannon Fehér
n=27, Pannon Ka n=18). A kisérlet a vemhesség 27. napjan kezd6détt.

Az anyanyulakat 49 napos szaporitasi ritmust kdvetve, a fialds utan 18 nappal
termékenyitettlk Ujra. Az el8szor fiald anyak alatt 8, a tobbszor fialtaknal 9-10 fidkat

1. abra Példa a feszekmmosegek pontozasara a kiilénb6z6 feszekanyagok esetében

Széna 3-as
S Py

Figure 1. Example of scoring in the case of different nest materials

wood shavings (1); Lignocel® (2); straw (3); hay (4)

: a szOr teljesen hianyzik, nincs fészekforma, a kisnyulak fedetlenek;

: kevés sz6r talalhaté a fészekben, amely formatlan, a kisnyulakat csak kissé vagy nem fedi szér;
: k6zepes mennyiségl szdr, kdzepesen megformalt fészek, a kisnyulak részben szérrel takartak;
: elegendd mennyiségu szdr, jol megformalt fészek, a kisnyulak jol takartak;

: béséges mennyiségUi sz6r, kivaloan megformalt fészek, amelyben a szdr teljesen fedi a kisnyulakat.
: hair completely missing, no nest shape, kits were uncovered;

: small amount of hair, shapeless nest, kits were hardly covered;

: average amount of hair, meanly shaped nest, kits were are partly covered;

: sufficient amount of hair, well-shaped nest, which covered the kits well;

: large amount of hair, perfectly shaped nest, which covered the kits completely.

AR ON=2O~ON =
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hagytunk, dajkésitas csak csoporton belll tértént. Az anyak altaldban szabadon
szoptattak, de a termékenyitést megel6z8 harom napon, biostimulacios céllal,
napi egyszeri szoptatast alkalmaztunk.

A fészek min6ségét Sawin és Crary (1953), valamint Denenberg és mtsai (1963)
kisérletéhez hasonld modon értékeltik. A fialast kdvetd 4-5. napon a fészkekrdl
fényképeket készitettlink, melyeket egymastdl fliggetlen(il, harom gyakorlott birald
1-t8l 5-ig terjedd pontszammal mindsitett (1. abra).

Feljegyeztilk az 6sszes, a halva és az élve sziiletett, az alomkiegyenlités utani és
a 21 napos alomlétszamot, megmértiik a 21 napos alomsulyt, melybdl kiszamol-
tuk az egyedi atlagos testsulyt. A szopdsnyulak elhullasat naponta feljegyeztik.

A fészek min8ségét és a termelési adatokat kéttényez@s variancia-analizissel
(fészekanyag és fajta) SPSS 10.0 programcsomag segitségével értékeltik az
alabbiak szerint:

Y.=u+Fe + Fa + e,
ij i j ij
ahol
u: atlag,
Fe: a fészekanyag hatasa (i = 1, ... 4; fix hatas),
Fa: afajta hatasa (j = 1, 2; fix hatas),
e, a véletlen hiba.

A szoposkori elhullast chi-prébaval, a kilénbdzd csoportokat paronként
Osszehasonlitva értékeltik.

EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

A négyféle anyagbdl készilt fészkek mindsége szignifikAnsan kllénb6zott (7.
tablazat). A szénabdl készllt fészek bizonyult a legjobbnak, melyet a szalma és
a Lignocel®kdvetett. A faforgacs fészkek kaptak a legalacsonyabb pontszamot.
Oliveria és mtsai (2014) nem kaptak szignifikans kilénbséget az értékskalan
pontozott fészek mindségben, az anyanyulak faforgacsbdl, bahai fliszénabdl, és
apritott Ujsagpapirbdl hasonld mindségu fészket készitettek.

Az alomlétszam, a 21 napos alom- és az egyedi testsuly, valamint a szop6s-
kori elhullas a fészekanyagtdl fliggetlendl alakult (7. tablézat). Eredményeinkhez
hasonldan, Oliveria és mtsai (2014), valamint Matics és mtsai (2002) faforgacsbol
készilt fészek esetében nem tapasztaltak rosszabb termelési eredményeket.
Ezzel szemben Blumetto és mtsai (2010) szalma fészekanyag hasznalatakor
szignifikdnsan nagyobb valasztasi alomlétszamot kaptak, mint faforgacs esetén.

Szaporasagi tulajdonsagokban a két fajta kozott szignifikans kllonbséget
kaptunk, amely megfelel a Pannon Tenyésztési Program fajtaira jellemzé ered-
ményeknek (Matics és mtsai, 2014). Egy tulajdonsag esetében sem volt fajta x
fészekanyag kélcsdnhatas (7. tablazat).

A fészkek biralatanal kialakult sorrend nem volt 6sszhangban az elhullassal, a
biralok altal legjobbnak itélt, szénabdl készilt fészkekben nem volt kisebb mérték(i
elhullas, mint a tdbbiben.

A kisérlet soran - a fentieken kiv(l - az alabbiakat figyeltiik meg:

A tdbbi fészekanyaggal szemben, faforgacsot az anyanyul nem tudta a fészek-
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talcabdl kivinni, ezért csak a tdbbi fészekanyagot kellett a korabbi kisérletiinkh6z
hasonldan poétolni (Farkas és mtsai, 2015).

A fialas el6tt a Lignocel®-t kellett a leggyakrabban pétolni, mert az anyanyulak
gyakran kihordtak a fészektalcabdl, aminek egy része a tragyacsatornaba hullott.
Mivel ez az anyag kénnyen 6sszegubancolddott, ha az anyanyul csak néhany
szalat fogott meg, akkor is nagyobb mennyiséget hizhatott ki az fészektalcabdl.

KOVETKEZTETESEK

Az anyanyul szénabdl alakitja ki a legjobb minéségi fészket, a leggyengébbet
viszont faforgacsbdl. A fészek anyaga nem befolyasolta a termelési tulajdonsa-
gokat, ezért csak termelés oldalardl vizsgalva, az altalanosan hasznalt faforgacs
is megfeleld fészekanyag. Amennyiben szikséges, a termelési tulajdonsagok
romlasa nélkil megoldhaté a faforgacs mas fészekanyaggal valé helyettesitése.

KOSZONETNYILVANITAS

A kutatast a Bolyai Janos Kutatasi Oszténdij (BO/00373/14/4) és az ANIHWA
RABHO (Rabbit housing) projekt tdamogatta.

IRODALOMJEGYZEK

Baumans, V. (2005): Environmental enrichment for laboratory rodents and rabbits: requirements of
rodents, rabbits and research. ILAR J., 46. 162-170.

Blumetto, O. - Olivas, I. — Torres, A. G. — Villagra, A. (2010): Use of straw and wood shavings as nest
material in primiparous does. WId Rabbit Sci., 18. 237-242.

Borka G. - Adam T. (1988): Relationship among the climate of rabbit house, the microclimate of nest-box-
es and some biophysical parameters of meat rabbits. In: Proc. 4th World Rabbit Congress,
Budapest, Hungary 1988. 247-251.

Canali, E. - Ferrante, V. — Toseschini, R. — Verga, M. — Carenzi, C. (1991): Rabbit nest construction
and its relationship with litter development. Appl. Anim. Behav. Sci., 31. 259-266.

Delaveau, A. (1982): La mortalité des laperaux sous la mere: effet de la qualité du nid. Cuniculture,
43. 21-27.

Denenberg, V. H. — Huff, R. L. — Ross, S. — Sawina, P.B. — Zarrow, M. X. (1963): Maternal behaviour in
the rabbit: The quantification of nest building. Anim. Behav., 11. 494-499.

Farkas T. P. — Szendr6 Zs. — Matics Zs. — Mayer A. — Radnai, I. - Gerencsér, Zs. (2015): Choice of
rabbit does among nest boxes bedded with different nest material. In: Proc. 19th International
Symposium on Housing and Diseases of Rabbits, For providing Animals and Pet Animals,
May 27-28, Celle 19. 68-74.

Gualterio, L. — Valentini, A. — Bagliacca, M. (1988): Effect of season and of parturition order on mor-
tality rate at birth and in the nest. In: Proc. 4th World Rabbit Congress, Budapest, Hungary.
1. 182-188.

Hamilton, H. H. — Lukefahr, S. D. — McNitt, J. I. (1997): Maternal nest quality and its influence on
litter survival and weaning performance in commercial rabbits. J. Anim. Sci., 75. 926-933.

Hudson, R. — Schaal, B. — Martinez-Gémez, M. — Distel, H. (2000): Mother-young relations in the
European rabbit: physiological and behavioural locks and keys. WId Rabbit Sci., 8. 85-90.

Luzi, F. — Bolis, S. — Heinzl, E. L. — Castrovilli, C. — Crimella, C. (1999): Performance in plein-air rabbit
rearing: fattening period. Cahiers Options Mediterranéennes, 41.17-50.



ALLATTENYESZTES ES TAKARMANYOZAS, 2016. 65. 2. 41

Mahmoud, E. E. A. — Tulip, A. A. G. (2004): Effect of the nest box type on the performance of young
New Zealand White rabbits until weaning. Dept. Hygiene, Animal Behaviour & Management
Fac. Vet. Med., Zagazig Univ./ Benha Branch, 31-39.

Matics Zs. — Szendr6 Zs. — Altbédcker V. — Biréné Németh E. — Radnai I. — Kaplar I. — Gyovai M. —
Metzger Sz. (2002): Nest building of domestic. Proc. 14th Hungarian Conference on Rabbit
Production, Kaposvar, 37-41.

Matics Zs. — Nagy I. Gerencsér Zs. — Radnai I. — Gyovai P. — Donké T., — Dalle Zotte, A. — Curik, 1., —
Szendré Zs. (2014): Pannon Breeding Program in rabbit at Kaposvar University. Wid Rabbit
Sci., 22. 287-300.

Morgan K.N. — Tromborg C.T. (2007): Sources of stress in captivity. Appl. Anim. Behav. Sci., 102.
262-302.

Olivera, M.C. - Lima, S.C.O. - Silvia, T.R. — Silvia, J.A. — Mesquita, S.A. — Oliveria, H.C. — Oliveria,
J.C. -Oliveria, E.S. (2014): Effect of different materials for bed of nest to pregnant does on the
nest building pattern. Proc. V. Congreso Americano de Cunicultura, Toluca, Mexico. 470-471.

Partridge, G. G. — Foley, S. — Corrigall, W. (1981): Reproductive performance in purebred and cross-
bred commercial rabbits. Anim. Prod., 32. 325-331.

Sawin, P. B. — Crary, D. D. (1953): Genetic and physiological background of reproduction in the
rabbit. Il. Some racial differences in the pattern of maternal behaviour. Behaviour, 6.128-146.

Szendré Zs. — Kustos K. — EI-Din, S. S. (1988): Hair pull of rabbit does and its relationship with their
rearing ability. Proc. 4th World Rabbit Congress, Budapest, Hungary, 1. 173-181.

Verga, M. — Nelli, A. — Leone, P. — Carenzi, C. (1987): Behaviour and performances of rabbit does
and young rabbits. T. Auxilia (Editor), Rabbit Production Systems Including Welfare. Office
for Official Publications of the European Communities, Luxembourg, 241- 243.

Verga, M. — Dell’Orto, V. — Carenzi, C. (1978): A general review and survey of maternal behavior in
the rabbit. Appl. Anim. Ethol., 4. 235-252.

Weber, E.M. — Olsson, I.A. (2008): Maternal behaviour in Mus musculus sp.: an ethological review.
Appl. Anim. Behav. Sci., 114. 1-22.

Zarrow, M. X. — Farooq, A. - Denenberg, V.H. — Sawin, P.B. — Ross, S. (1963): Maternal behaviour
in the rabbit: endocrine control of maternal nest building. J. Reprod. Fertil., 6. 375-383.

Erkezett: 2015. oktdber

Szerzbék cime: Farkas T. P. — Szendré6 Zs. — Matics Zs. — Radnai I. — Gerencsér Zs.
Authors’ address: Kaposvari Egyetem, Agrar- és Kornyezettudomanyi Kar, Allattudomanyi Inté-
zet, Allatgenetikai és Biotechnolégiai Tanszék,

Kaposvar University, Faculty of Agricultural and Environmental Sciences,
Institute of Animal Science, Department of Animal Genetics and Biotechnology
H-7400 Kaposvar, Guba Sandor Ut 40.

Odermatt M.

Olivia Kft

Olivia Ltd

H-6050 Lajosmizse, Mizse 94.

Mayer A.
J. Rettenmaier & S6hne GmbH + Co. KG
D-73494 Rosenberg, Németorszag



