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POZADIE ANGAZOVANOSTI BAVORSKEHO
KURFIRSTVA VO VOJENSKOM
TAZENI V ROKU 1685

Bagi Zoltan Péter

BAGI, Zoltan, Peter, The Background of Bavarian Prince Electory Involvement in
Military Campaign in 1685 In Annales historici Presovienses. ISSN 1336-7528, 2015,
vol. 15, no. 2, p. 7-20.

The author of the paper observes struggles between Christian and Ottoman army troops in
the space of the Kingdom of Hungary, in besiegements of fortresses, towns and in battles,
with the emphasis on participating Bavarian military troops. Their military as well as
political, organizational and financial involvement is analysed against a background of
running battles as well as diplomatic negotiations. Bavarian military forces fighting in
the Kingdom of Hungary played the important role in preventive protection of Bavatia,
but the further progress especially of Ottoman military units could not be underestimated.
The interest of the Habsburgs in alliance with Bavaria represented the important part of
their more extensive political and influence of power interests within Europe.

Key words: history, 17th century, Bavaria, Kingdom of Hungary, army.

Po nelispe§nom oblichani Budina v roku 1684 sa Dvorsk4 vojenskd rada na
zaklade navrhu Karola Lotrinského rozhodla, Ze v nasledujticom roku neuskutoéni
d’al3i pokus o znovuziskanie najdbleZitejiich hradov osmanského panstva v Uhor-
sku, ale zattoCi na Nové Zamky, ktoré sa nachadzali v predpoli osmanského pan-
stva a disponovali z hfadiska jeho obrany strategickym vyznamom.' Takmer polo-
vicu zhromaZdeného spojeneckého krestanského vojska, priblizne 32 500 vojakov,
postavili do boja a vyslali do Uhorska ridske stavy, spojenci cisara Leopolda I.
Medzi nimi nachidzame aj vySe 7 000 vojakov,’ ktori boli postaveni a do dejiska
bojov vedeni bavorskym kurfirstom Maximilianom Emanuelom 11, (1679 — 1726).2

! ZIMMERMANN, W, Prinz Eugen von Savoyen und sein Zeitalter nach der vorziglichsten
Quelien, besonders nach des Prinzen hinterlassenen politischen Schriften. Band I
aStuttgart, 1837. 5. 49.; SUGAR, L Lekanyatlik a térok félhold, Budapest, 1983. s. 66 — 67.:
VARGA, 1. J. 4 fogyd félhold drayékdban. Magyar Historia sorozat. Budapest, 1986, s. 81.

z ORLOF, N. Alle Herrscher Bayerns, Miinchen, 2006.s. 383 - 388.

Bavorsky kontingent pozostdvajuci z piatich peich, troch pancierovych a dvoch

draginskych plukov, dale] z jednej roty grandtnikov a jazdeckej telesnej striZe predstavoval

na papieri 8 200 0sdb. STAUDINGER, K. Geschichte des kurbaverischen Heeres unier

Kurfiirst Max 1. Emanuel. Geschichte des bayerischen Heeres. Il Band Miinchen, 1904. s,

196. K pottu 8 000 vid'. RODER VON DIERSBURG, P. Des Markgrafen Ludwig Wilhelm

von Baden Feldziige wider die Tiirken. I Band. Karlsruhe, 1839. s. 126.; BRAUBACH,
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Tito vojaci sa ziastnili na oblichani Novych Zamkov (11. jula — 19. augusta
1685) a Kosic (17. — 21. oktébra 1685), a tieZ boli G¢astnikmi aj bitky pri meste
Tat (16. augusta 1685).* V prispevku by som chcel predstavit', aké diplomaticke,
vojensko-organiza¢né a finanéné podmienky mala angaZovanost bavorskych plu-
kov v prvom obdobi vojny (1683 — 1685), ktort viedla habsburské monarchia proti
Osmanskej risi. :

Diplomatické pozadie nicasti bavorskych jednotiek

To, Ze bavorsky kurfirst bol aktivnym t&astnikom oslobodzovacej vojny po
boku cisara, uhorského a Seského krala Leopolda I. vobec nemdZeme povaZovat
za samozrejma a evidentni zdleZitost. Uhorské kralovstvo sa nachddzalo mimo
hranic Svitej rimskej ri$e nemeckého naroda, preto viaceri z rifskych stavov, naj-
mi ti, ktori ili v oblasti Ryna, sa domnievali, e uhorské zédleZitosti sa bezprostred-
ne netykaji rife, preto nie su povinni poskytnit’ pomoc. V najblizSom susedstve
rise na zdpad vyvolali velky rozruch. Ved’ v takom pripade, keby sa Uhorské kra-
F'ovstvo ako celok dostalo pod osmanské panstvo, a to by sa pripadne roziirilo aj na
rakiiske izemia, aj oni by sa dostali do bezprostredne ohrozenej situdcie. Bavorsky

M. Prinz Eugen von Savoyen, Band I Wien, 1963.s. 122.; HU'TTL, L. Max Emanuel. Der
Blaue Kurfiirst 1679 — [726. Minchen, 1976, s. 149.

4 Osterreichisches Staatsarchiv (dalej OStA) KA AFA 1685-8-6; OStA KA ATA 1685-8-7,
OStA KA AFA 1685-8-9a; OStA KA AFA 1685-8-17a; OStA KA AFA 1685-8-20; OStA
KA AFA 1685-8-21; Diarium oder khurze Beschreibung, was tdglich bey Beligerung der
Vestung Neuhdufl... Wien, 1685.; Theatrum Europaeum, oder aufifithrliche und warhafftige
Beschreibung atler und jeder denckwiirdiger Geschichten, se sich hin und wieder in der
Welt, filrnemblich aber in Europa und Teutschlanden, sowol im Religion- als Prophan-
Wesen, vom Jahr Christi ... biB auff das Jahr ... exclus. ... sich zugetragen. Zwoelffter Theil
Frankfurt am Main, 1691, s. 797 — 834; ZIMMERMANN, W, Prinz Fugenvon Savoyen und
sein Zeitalter nach der vorziiglichsten Quellen, besonders nach des Prinzen hinterlassenen
politischen Schriften. Band I. Stuttgart, 1837. 5. 49 — 55.; RODER VON DIERSBURG, P.
Des Markgrafen Ludwig Wilhelm von Baden Feldziige wider die Tiirken. I. Band. Karlsruhe,
1839.s5. 126 — 156.; HAMMER-PURGSTAHL von, J. Geschichte des Osmanischen Reichs.
Dritier Band. Pest, 1840. s. 775.; KLOPP, O. Das Jahr 1683 und der folgende grofie
Tiirkenkrieg bis zum Frieden von Carlowitz 1699. Graz, 1882. 5. 395,; STAUDINGER,
K. Geschichte des kurbayerischen Heeres unter Kurfiirst Max Il Emanuel. Geschichte
des bayerischen Heeres. II. Band. Minchen, 1904. s. 193 —206; BANLAKY (BREIT), 1.
A magyar nemzet hadtdrténelme. Magyarorszdg felszabaditdsa a torok wralom alél 1683 —
1699. 17. kdter. Budapest, 1941, s. 121 - 122.; BRAUBACH, M. Prinz Eugen von Savoyen.
Band I Wien, 1963.s. 122 — 123.; HUTTL, L. Mux Emanuel. Der Blaue Kurfirst 1679 —
1726. Miinchen, 1976. s. 149.; SUGAR, 1. Lehanyatlik a térok félhold. Budapest, 1983. s.
66 — 78.; VARGA, 1. 1. 4 fogyé félhold drnyékdban. WMagyar Historia sorozat. Budapest,
1986. 5. 82 — 85.; KONYA, P. A Thoksly-falkelés erddje: Eperjes. Eperjes sz. kir. varos
katonai szerepe a Thokoly felkelésben. In Az , listokos kegyeltie ”. Késmdrki Thokely Imre
(1657 — 1703). Gebei Sandor. HajdOszoboszlo, 2010, s. 177 - 190

Pozadie angazovanosti bavorsiého kurfirstva vo vojenskom taseni v roku 1685

kurfirst Ferdinand Maria (1651 — 1679),° preto v rokoch 1661 aZ 1664 vysielal po-
mocné vojskd proti Osmanom na uhorské bojové pole.®

Risska politika v3ak obratila viedensky a mnichovsky dvor proti sebe. Cisar
Leopold L. totiz chcel zjednotit’ panovnikov v rameci Sviitej rimskej rise nemeckého
ndroda, aby zabranil d’al§iemu franctzskemu postupu, kym Ferdinand Maria cheel
udrZat’ stranou riu a svoju krajinu od habsbursko-bourbonského sporu, ozbrojené-
ho konfliktu, Okrem toho sa bavorsky kurfirst citil zvierany habsburskou dynastiou
aj z geopolitického hladiska, ked’ze Bavorsko bolo z troch strdn obklopené tizemia-
mi, ktoré boli spravovangé bezprostredne cisarom. Aj susedské juhonemecks ri¥ske
mesta a niekol'ko knieZatstiev si udrZiavalo s viedenskym dvorom tzke kontakty.

Ferdinand Maria a jeho kancelar, Caspar Schmid sa pokusili prostrednictvom
nadviazania kontaktov s Cudovitom XIV. prelomit’ habsburské sféry vplyvu oko-
lo Bavorska, ked'Ze sa domnievali, Ze Franctizske kralovstvo, leZiace geograficky
d'alej, bude predstavovat’ mensie nebezpedenstvo, ako susedné Rakisko. V silade
s touto snahou mnichovsky dvor podpisal s parizskym dvorom dohodu o priatel-
stve a neutralite. Bavorsko zostalo poéas celého trvania vojny medzi Franctizskom
a Nizozemskom neutralne. Vymenou za finanéni podporu od Cudovita XIV. ne-
ustale strilo podpisanie mieru, a takmer ako jediné odmietlo cisarov navrh ohla-
dom spoloénej risskej politiky a spolo&ného vystipenia.’

To, Ze Bavorsko na zatiatku 80. rokov 17. storodia vstipilo do spojeneckého
zvéizku s Habsburgovcami, bolo vysledkom suiéasného vplyvu troch vePmi do6leZi-
tych udalosti. 26. jila 1678 sa narodil Leopoldov prvy syn, neskorsi Jozef I. Tym
padom plan Ferdinanda Maria, Ze pomocou Francuzskeho kralovstva, ako regent-
sky dedic najstarSej pramatky, sa zmocni rakuskych provincif stroskotal.®

Onedlho potom, ako sa ambicidzny plan stal bezpredmetnym, 26. maja 1679
kurfirst zomrel. Za jeho najstarSicho, vtedy eSte neplnoletého, syna prevzal spravu
krajiny ako regent (Administrator) brat zosnulého, knie¥a Maximilian Filip von
Leuchtenberg. Regent, aj napriek tomu, Ze sa oZenil s francizskou Zenou, nikdy ne-
podporoval profranctizsku politiku svojho brata, zostal vernym privrzencom cisara.

3 ORLOQP, N. Alle Herrscher Baverns. Miinchen, 2006.s, 379 — 382.

b STAUDINGER, K. Geschichte des kurbaverischen Heeres unter Kurfiirst Max I, Emanuel.
Geschichte des bayerischen Heeres. I Band. Minchen, 1901,s. 489 — 552.; HUTTL, L.
Miksa Emanuel bajor valasztofejedelem és Magyarorszag visszafoglalasa az oszméanoktél.
In Eladdsok és tarulmdrmyok a t6rdk elleni visszafoglals hiboriik torténetébél 1686 —
1688. Szita Lészld. Pécs, 1989, s, 127.

HUTTL, L. Miksa Emanuel bajor valaszééfejedelem és Magyarorszag visszafoglalasa
az oszmanoktdl. In Eldaddsok és tanulmdnyok a torok elleni visszafoglalé hdborik
{driénetébsl 1686 — 1688. Szita Laszlo. Pécs, 1989. 5. 127 — 128.; PAPP, 1. 4 Napkirdly.
Budapest, 1989. s. 164 — 169.; EICKHOFF, E. Velence, Bécs é5 a tirdkik. Budapest, 2010.
5. 373, ‘

HUTTL, L. Miksa Emanuel bajor vélasztéfejedelern és Magyarorszdg visszafoglalasa
az oszmanoktdl. In Eldaddsok és tanulmdnyok a tordk elleni visszafoglalé hdborik
torténetébdl 1686 — 1688. Szita Laszlo. Pécs, 1989, s, 128 — 126,
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Pocas niekolkomesatného panovania sice nedokdzal zabranit' svadbe bavorskej
princeznej Kristiny Anny Marie s franclizskym dauphinom, aviak odmietol ob-
novenie prave konéiaceho bavorsko-francizskeho spojenectva a UspeSne zabranil
svadbe Maximilidna Emanuela s franciizskou princeznou.”

Najvacs impulz k politickému obratu mnichovského dvora poskytla francuz-
ska zahraniéna politika. Ludovit XIV., nespokojny s vysledkami nijmegenského
mieru zmenil kvoli prazdne] Statnej kase stratégiu a namiesto nékladnych vojen
zatal s ,mierovym ziskavanim dzem{®. Od roku 1679 boli zriadené reuniové ko-
mory s tlohou, aby o dzemiach potrebnych k vybudovaniu pevnostného systému,
ktory mal chranit’ vychodné hranice krajiny, dokazali, Ze pravne su sifast'ou Fran-
clizskeho kralovstva. To vyvolalo velké pobiirenie v kruhu stavov Svitej rimskej
ti¥e nemeckého naroda a nebolo tomu inak ani na mnichovskom dvore, ked'ze
posobnost’ komér sa dotykala aj blizkych Gzemi vo Falcku.' Nie je prekvapujtce,
7e z rozhodujlice] elity kurfirstva sa do prevahy dostali ti, ktor{ podnecovali zmie-
renie s cisarom a rozchod s francizskym panovnikom, ked'Ze zdkonného ochrancu
»hemeckého Libertidt™ uz videli v Leopoldovi 1. Aj samotny Maximilidin Emanu-
el, ktory prevzal moc vo veku 18 rokov, teda 11. jula 1680, rozmyilai podobne.
Medzi Mnichovom a Viediiou sa zadali spolotné rokovania za icelom urovnania
spolo¢nych zaleZitosti s vylifenim kanceldra Caspara Schmida, ktory bol repre-
zentantom profranciizskeho kurzu. Vyvrcholenim tychto rokovani bola ndvsteva
Leopolda 1. v Altsttingene v marci 1681. Cisdr spolone s manZelkou a Cast'ou
dvora nav§tivil pltnické miesto Mérie v Bavorsku, aby tam osobne prerckoval
vyvoj medzindrodne} situdcie s Maximilidgnom Emanuelom I1. Pri tejto prileZitosti
podaroval Leopold L. kurfirstovi meé obloZeny diamantmi a ten mu vzapéti zloZil
slub, Ze me¢ bude pouZivat' v sluZbich panovnika a rife."

? HUTTL, L. Miksa Emanuel bajor vdlasztfejedelem és Magyarorszag visszafoglalasa
az oszmanoktbl. In Eldaddsok és tanulmdnyok a torék elleni visszafoglalo haboruk
torténetebdl 1686 — 1688. Szita Laszla. Pées, 1989. s. 129.; VARGA, 1. 1. Vdlasziiton.
Thokoly Imre és Magyarorszdg 1682 — 1684-ben. Budapest, 2007. s. 72.; EICKHOFF, E.
Velence, Bécs és a tiorikok. Budapest, 2010. s. 376.

W VARGA, 1. ). A fogyd félhold drnyékdban. Magyar Histdria sorozat. Budapest, 1986. s.
188.; BERENGER, . A visszacsatold kamarik politikéja és ennek kovetkezményei. In Bées
1683. évi tbrok ostroma és Magyarorszdg. Benda Kalman — R, Varkonyi Agnes. Budapest,
1988, s. 95 — 109.; HUTTL, L. Miksa Emanuel bajor valasztofejedelem és Magyarorszag
visszafoglaldsa az oszménokidl. In Eldaddsok és tanulmdnyok a tirdk elleni visszafoglalé
hdborik tbrténetébdl 1686 — 1688. Szita Laszl6. Pécs, 1989. s. 129.; PAPP, 1. 4 Napkirdly.
Budapest, 1989. s. 170 — 172.; MAJOROS, F. — RILL, B. Bavern und die Magvaren.
Regensburg, 1991. s. 131.; VARGA, . I. Fdlasziton. Thikoly Imre és Magyarorszdg 1682
— 1684-ben. Budapest, 2007. s. 49 - 51,

I HUFTL, L. Miksa Emanuel bajor védlasztéfejedelem és Magyarorszag visszafoglaldsa
az oszmanoktél. Tn Eldaddsok és tanulmdnyok a térék elleni visszafoglalo hdborik
torténetébdl 1686 — 1688, Szita Laszlo. Pécs, 1989. s. 129 — 130.; JUNKELMANN, M.
Kurfiirst Max Emanuel von Bayern als Feldherr. Miinchen, 2000. s. 48.; VARGA, J. I. 4
Jogyvé féthold drnyékdban. Magyar Historia sorozat. Budapest, 1986. s. 35 — 36.; VARGA,

Pozadie angazovanosti bavorského kurfirsiva vo vojenskom taseni v roku 1685

K uzavretiu obranného spojenectva medzi Viediiou a Muichovom nakoniec do-
slo kvdli strachu z expanzivnych snaZeni Osmanskej ri%e 26. janudra 1683. Bilate-
rdlna zmluva bola dohodou, uzavretou na obdobie piatich rokov, v zmysle kiorej sa
kurfirst ako ,,ozbrojeny stav*“'? zaviazal, 7¢ v pripade franctzskeho utoku na cisara
a risu vySle pomocné oddiely na podporu Leopolda 1. Na druhej strane keby voj-
nu zacala Osmansk4 riSa, mal Maximilidn Emanuel 11, tieZ postavit’ vojsko vtedy,
ked nehrozi atok zo strany Francizska. Vymenou za to sa cisar zaviazal, Ze vy3le
15 000 vojakov do Tirolska a do Predného Rakiiska (okolie Freiburgu), aby Fran-
ctizov drZali v Sachu. Mnichovsky dvor okrem toho cheel aj d'al%ie garancie, preto
do zilohu dostal Neuburg pri ricke Inn, markgréfstvo Burgau a colny trad v Tar-
visi. Zmluva vak nebola uzatvorena iba medzi habsburskou monarchiou a Bavor-
skom, ale ¢lensky podiel v nej mal aj Bavorsky rigsky obvod.

V nasledujicom roku 1684 dorazili bavorské jednotky k tutoku na Budin one-
skorene preto, lebo mnichovsky dvor sa obaval vypuknutia vojny medzi riSou
a franciizskym panovnikom. V méji zhromaZzdil vojsko v pogte 13 000 vojakov pri
Haltenbergu. Kurfirst, obdvajtici sa vypuknutia vojny na dvoch frontoch, dovtedy
neodisiel do uhorského dejiska bojov, kym na zaklade status quo nevzniklo prime-
rie na zdpadnych hraniciach Svitej rimskej ri§e nemeckého naroda. Do tdbora pod
Budinom dorazil s jazdeckou gardou osobnej straZe 9. septembra 1684, kym jeho
pluky a vojaci Svabskeho obvodu prisli az v polovici mesiaca, !

Po netispe$nom oblichani Budina odcestoval bavorsky kurfirst do Viedne, kde
cheel spojenectvo s cisdrom viac posilnit’. Pre Leopolda 1. bolo aj z politickych, aj
z vojenskych dovodov déleité, aby si pripital Maximilidna Emanuela II. k sebe,
zabraniac tomu, aby sa Bavorsko pripadne mohlo vratit’ k profrancuzskej politike,

1. 3. Valasziton, Thokoly Imre és Magyarorszdg 1682 — 1684-ben. Budapest, 2007. 5. 72.;
EICKHOFF, E. Felence, Bécs és a torokok. Budapest, 2010. s. 376.

¥ FESTER, R. Die armierie Stande und die Reichskriegsverfassung (1681 — 1697). Frankfurt
am Main, 1886.

B HUTTL, L. Max Emanuel. Der Biaue Kurfiirst 1679 — 1726. Miuchen, 1976. 5. 105 -
107.; HUTTL, L. Miksa Emanuel bajor vélasztéfejedelem és Magyarorszag visszafoglalasa
az oszmdnokiol. In Eléaddsok és tanulmdnyok a térdk elleni visszafoglald haborik
tiirténetébdl 1686 — 1688. Szita Lasz10. Pécs, 1989. 5. 130 - 131.; HUTTL, L. 4 t8rok elleni
habordk a Német-rémai Birodalom szemszdgébdl. In Tanulmdnyok a tirok hédoltsig és a
Jelszabaditd haborik toriéneiébdl. A szigetvdri t6rténész konferencia elfaddsai a vdros és
a vdr felszabaditdsdnak 300. évfordulsjdan. Szita Laszld. Pécs, 1993. 5. 57.; ORLOP, N. Alie
Herrscher Bayerns. Miinchen, 2006. s. 385.; VARGA, 1. I. 4 fogyo félhold drnyékdban.
Magyar Histéria sorozat. Budapest, 1986. s. 36.; VARGA, 1. 1. Vdlasziton. Thoksly Imre és
Magyarorszdg 1682 — 1684-ben. Budapest, 2007. 5. 72 — 73.; EICKHOFF, E. Velence, Bécs
és a forokok. Budapest, 2010. s. 376 — 377.

4 SUGAR, L Lehanyatlik a torok félhold. Budapest, 1983. s. 55.; VARGA, 1. J. 4 fogvé
Jélhold drnyékdban. Magyar Histéria sorozat, Budapest, 1986. s. 78.; HUTTL, L. Miksa
Emanuel bajor valasztéfejedelem és Magyarorszag visszafoglalasa az oszménoktél. In
Elbaddsok és tanulmdnyok a tirék elleni visszafoglale haborik torténetébsl 1656 — 1688.
Szita Laszl6. Pécs, 1989, s, 133.
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to by spésobilo viedenskému dvoru obrovsk stratu, Preto cisar sthlasil so soba-
$om svojej deéry Mérie Antonie Terézie s mladym kurfirstom, s tou podmienkou,
7e sa zrieknu $panieiskeho dedigstva. Maria Antonia Terézia, pochédzajilica z prvé-
ho manzelstva Leopolda L., bola totiZ neterou bezdetného $panielskeho krafa Karo-
la 11. Ked'Ze pri sobdsi cisara a infantky Margaréty Terézie nevznikia zmluva o tom,
7e sa zrieknu $panielskeho dedigstva, tak si budici manZel Marie Antonie Terézie
v mene manZelky a ich potomkov mohol narokovat na &ast’ ¥panielskej svetove;
rige alebo na celt ri$u. Maximilian Emanuel I1. a jeho budtica manZelka sa napokon
oficialne zriekli §panielskeho dedigstva v prospech muZskych potomkov habsbur-
skej dynastie. Tak bolo 15. jula 1685 uzavreté manZelstvo s obvyklou pompou, ale
& 15

bez ,,prehnanych vydavkov®.

Mézeme teda skonStatovat, Ze obdvajuc sa sifasnej expanzie Osmanskej riSe

a Franctizskeho krafovstva mnichovsky dvor upravil vzfahy s cisarom a Maximili-
4n Emanuel IL. sa stal jednou z hiavnych op6r habsburskej monarchie v prvej etape
oslobodzovacej vojny. Vzdanie sa dovtedajsej profrancizskej politiky kurfirstva
naznadovalo zatlacenie kancelara Caspara Schmida do uzadia, obranné spojenec-
tvo uzavreté 26. janudra 1683 a tieZ ziskanie ruky Marie Anténic Terézie. Dalej
budem skimaf to, aké vojenské opatrenia boli vykonané v stvislosti so zmenami
diplomatickej orientacie kurfirstva.

Maximilian Emanuel I1. a bavorska vojenska Struktara

Mlady kurfirst dal svoje vitazstvd vo vojne proti Osmanskej ri$i zvecnit na
malbach v sdle Viktarie v kastieli Schleissheim, nachadzajiceho sa ned’aleko Mni-
chova. Nad obrazom, zvetiiujiicim obsadenie Novych Zamkov, sa nachadza nasle-
dovna basefi v latinskom jazyku: ,, Ani neZnd nevesta, ani tisic nebezpelensiiev Ta
nezadrsi, ked Boh vojny kyvne smerom k Tebe vavrinom. “16 Pre ziskanie vojenskej
slavy, po ktorej kurfirst t0Zil, sa on sam musel postarat’ o postavenie kvalitného
vojska. Jeho otec, Ferdinand Maria prijal a prepustal pluky alebo roty v zavisiosti
od aktudlnej zahrani¢nopolitickej situdcie. V roku 1657 zverboval 37 kompanii
(takmer 6 000 vojakov), o tri roky neskor (v roku 1660) ich podet zredukoval na 5.
Zostévajuce vojsko bolo v roku 1661 zvagsend kvéli vojne, ktord vypukla v Uhor-
skom kralovstve. Tym cheel poskytnif pomoc Leopoldovi L., aviak uZ o rok ne-

15 Theatrum Europaeum 1691. s. 300.; BUTTL, L. Max Emanuel. Der Blave Kurfirst 1679—
1726. Miinchen, 1976. 5. 132 — 145 HUTTL, L. Miksa Emanuel bajor valasztofejedelem
és Magyarorszig visszafoglalasa az oszmanoktol. In Eldaddsck és tanulmdnyok a toréhk
elleni visszafoglald hdborik térténetébdl 1686 — 1688. Szita Laszl6. Pécs, 1989, 5. 133
— 138.: MAJOROS, F. - RILL, B. Bayern und die Magyaren. Regensburg, 1991. s. 130
JUNKELMANN, M. Kurfirst Max Emanuel von Bayern als Feldherr. Miinchen, 2000.
s. 48.; ORLOP, N. Alle Herrscher Bayerns. Miinchen, 2006. s. 384. — Dosledkami tohto
man¥elstva pre svetové dejiny sa v rdmei tejto prce nechcem zaoberat'.

6 Riadky odkazujti na to, ¢ Maximilisn Emanuel II. sa po svadbe s Méariou Antoniou
Teréziou takmer okamZite ponihlal do dejiska bojov v Uhorsku. VARGA, 1. J. 4 fogyd
et T b M A coon TXictaria corazat Budanest. 1986. s. 176.
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skOr vicSinu vojakov prepustil. V roku 1667 opit’ zvysil podet svojich vojakov.
ale v’roku 1669 opit’ dal vykonat' redukciu armady.” V zmysle u? spomenutej
fr'anc’:uzsk(’)-bavorskej zmluvy z roku 1670 PariZ poskytol bavorskému kurfirsto-
vi vyrazn finanént podporu. Kurfirst pomocou tychto finantnych zdrojov zvyiil
po?et VOja.kOV s_vojho vojska bez toho, Ze by sa zapojil do franciizsko-nizozemskej
vojny na Jgdnej, resp. na druhej strane.’ Ferdinand Maria drzal v sfuZbe podas
obdobia vojnovej neutrality celkom 91 rét vojakov, ktori boli vycvigeni podla fran-
c’:ﬁzskeho vzoru, Ked’Ze kurfirst zomrel pocas mierovych rokovani v Nijmegene
?lohi redukovania po¢tu vojakov na 35 kompdnii zostala jeho nastupcovi regen-’

ovi. ,

’ _Méieme skonstatovat, ze v predvecer oslobodzovacej vojny bolo uz k dispo-
zicii jadro .sta'lleho bavorského vojska, ktoré sa stalo vyznamnou vojenskou silou
po opatreniach Maximilidna Emanuela 1., ktoré vykonal na zdklade navrhov ge-
perélporuéfka baréna Hannibala von Degenfelda (1648 — 12. oktéber 1691).2° 2
januara 1682 dostal generalporu¢ik rozkaz, aby naverboval novi rotu, ktora sa ;;ta!:;
prvou, plukovnikovou rotou (Leibkompagnie) neskorsieho Degenfeldovho pesie-
ho plukL}. Verbovanie budicich vojakov sa zacalo 27. janudra v Mnichove a okoli
a pgkracovalo v rychlom tempe.” Kurfirst dal prikaz na postavenie daldich jed-
n(?tlek, v dosledku ¢oho bolo naverbovanych 23 pesich, 15 pancierovych a 1 dra-
gunska rota, takto sa podet bavorského vojska takmer zdvojnasobil (45 pesich, 25
pancierovych a 4 draginske roty). Toto vojsko bolo pod¥a nariadenia Maximili’éna
Emanuela I1. z 29. jina 1682 zorganizované do plukov. Podl'a ndvrhov Degenfelda
bolo vytvore'nYCh 7 pesich plukov (Berlo de Coquier, Puech, Degenfeld, Montfort
Perouse, Steinau, jeden pluk bez majitel'a), pri¢om kazdy jeden mal byt; Zostaven);

PAPKE, G. Von der Miiiz zum stehenden Heer. Wehrwesen im Absolutismus. In Deutsche
Militdrgeschichte in sechs Binden 1648 — 1939. Band 1. Friedrich Forstmeiér — Wofgan,
von Groote — Othmar Hackl — Hans Meier-Welcker — Manfred Messerschmidt Mtincghclig
1983. 5. 222, ' ’
PAPKE, G. Von der Miliz zum stehenden Heer. Wehrwesen im Absolutismus. In Deutsche
Militdrgeschichte in sechs Binden 1648 — 1939, Band I. Friedrich Forstmeiér — Wofgan,
von Groote — Othmar Hackl — Hans Meier-Welcker — Manfred Messerschmidt. Mﬁﬁcheng
]?83. 5. 222,; HUTTL, L. Miksa Emanuel bajor vélasztéfejedelem és Magyarorszég:
Vl?szafoglalésa az oszmanoktol. In Eldaddsok és tanulmanyok a torok elleni visszafoglals
haborik torténetébd] 1686 — 1688. Szita Laszlo. Pécs, 1989, s, 128. ®
PA.ITKE, G. Von der Miliz zum stehenden Heer, Wehrwesen im Absolutismus. In Deutsche
Militdrgeschichte in sechs Binden 1648 — 1939, Band 1. Friedrich Forstmeif;r — Wofgan
von Groote — Othmar Hackl — Hans Meier-Welcker — Manired Messerschmidt Mt‘mcheng
1983. 5. 222, l ,
Degenfeld, pochadzajici zo Svabskej 3lachtickej rodiny, bol vo viacerych arméadach
Bo‘]m’ral_ v benatskych sluzbach proti Osmanskej rigi na Kréte, aviak do bavorskej sluébf
prestipil zo zviizku danskej armady. Aligemeine Deutsche Biographie. Bond 5. 1877. 5. 23
—26.; HUTTL, L. Max Emarnuel. Der Blaue Kurfiirst 1679 — 1726. Miinchen, 1976, s £09.
STAUDINGER, K. Geschichte des kurbayerischen Heeres unter Kurfiirst Max 1, Emarnuel
Geschichte des bayerischen Heeres. II. Band, Miinchen, 1904, s. 24 - 235, . -
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zo Siestich rot v poéte 200 vojakov a 4 pancierovych plukov (Haraucourt, Birtls,
Beauvau, Schiltz), priom kazdy jeden mal byt zostaveny zo Siestich rét v podte
100 vojakov. Vtedy este dragini neboli organizovani do pluku, vytvorené boli dve
$vadrény pozostdvajtice z dvoch rét. Z tychto jednotiek boli pri obliehani Novych
Zamkov pritomné pedie pluky osobnej straze, Steinau, Rummel, Preysing a La
Rosa, d'alej pluky Arco, (Neu-) Latour a Salburg® a tieZ aj medzitym vytvorené
draginske pluky Arco a Sohier.? K obsadeniu Kogic poskytol kurfirst mar3alovi
Aeneasovi Silviovi Caprarovi pluky Steinau, Rummel a Preysing.?

Této stala armada umoznila, aby Maximilidn Emanuel II. podpisal s cisdrom bi-
laterdlnu zmluvu. Je potrebné poznamenat, Ze kurfirst zastaval funkciu Obrist, Cize
najvyssi velitel niclen pre vojsko vlastnej krajiny, ale aj pre vojakov z Bavorského
risskeho obvodu.?® K uZ ddvno strenej reforme r{gskeho zakona pre obranné sily
ratifikoval cisar Leopold 1. v rokoch 1681 a 1682 sest risskych expertiz, ktoré do
roku 1806 zabezpetili pravny zéklad pre vojenské velenie rise. V zmysle tych-
to expertiz bol ustanoveny pocet vojakov ri¥skej armady, ktord mala pozostavat
z 10 000 jazdcov, 2 000 draginov a 28 000 pesich vojakov. Tento podet mal byt
sverbovany na ziklade 180. paragrafu risskeho nariadenia z roku 1654 z 10 obvo-
dov. Bavorsky rigsky obvod mat v zmysle reparticie postavit’ 550 jazdcov a 1 968
pesich vojakov.®

Financovanie armady a jej vybavenie odevom a zbrafiami bolo potrebné vyrie-
3if z centralnej ridskej vojenskej pokladnice, ktorej pomdhali aj decentralizované
obvodné vojenské pokladnice. V risskom vojenskom zékladnom zdkone zostalo
viacero otazok nezodpovedanych, ked'Ze v nich stavy a cisar nedosiahli dohodu.
Takymi otdzkami bola vojenskd disciplina, disponovanie vojenskymi pokladnica-
mi alebo otazka prijatia ri¥skeho zboru generalov do sluzby. Celkovo efte nebo-
li pripravené zakladné predpoklady k zriadeniu stalej rigskej armady, ked’ze toto
vojsko bolo uréené iba na to, aby sliziac po uréith dobu vykondvalo urité filohy.
V skutocnosti kniezata disponujiice va¢Sou politickou vahou vyuzili tato reformu
na roziirenie svojej moci nad mensie risske stavy. Bavorsky rissky obvod v roku

1683 vyslal pod vedenim Maximilidna Emanuela T1. kontingent, pozostdvajici pri-

2 Vrokoch 1682 a7 1685 sa pomerne &asto menili majitelia plukov atym aj ich pomenovanie.
Vid. STAUDINGER, K. Geschichte des kurbayerischen Heeres unter Kurfiirst Max I1.

Emanuel. Geschichte des bayerischen Heeres. I1. Band. Miinchen, 1904, s, 31 -34., 139,

185., 196.

n  STAUDINGER, K. Geschichte des kurbayerischen Heeres unter Kurfiirst Max I1. Emanuel.
Geschichte des bayerischen Heeres. II. Band Miinchen, 1904. s. 196.

4 STAUDINGER, K. Geschichte des kurbayevischen Heeres unter Kurfiirst Max 1. Emanuel.
Geschichte des bayerischen Heeres. II. Band. Miinchen, 1904, s. 204.

3 HUTTL, L. 4 torok elleni haborik a Némei-rémai Birodalom szemszbgébol. In Tanulmanyok :

o torok hodolisdg és a felszabadito haborik tortenetébil. A szigetvdri toriénész konferencia

eldaddsai a viros és a vdr felszabaditasanak 300, évforduldjdn. Szita Laszls, Pées, 1993.5.

57.
e e g I 1 Py Blane Karfiieer 1670 — 1726, Miinchen, 1976, s. 110.
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blizne z 500 jazdcov a 1 000 peSiakov,”” aviak ten do vojenskych opericii o dva
rok)i ne'slvc'c")r bezprostredne nezasiahol. Na jednej strane sa vykupili zaplatenim fi-
nanénej Ciastky, na druhej strane zas na tzemi ri§skeho obvodu bol vykonavany
nabor do grmédy bavorského kurfirsta, aby boli nahradené straty v jeho plukoch ’
qugrlat_: o0 zorganizovani stilej bavorskej armady samozrejme musime mat’ ﬁa
zreteli aj vojenské schopnosti Maximilidna Emanuela I1. Jeho otec v roku 1668 vy-
me'novz?l za d\.iormajstra a zaroveil vychovévatela svojho sotva sedemroéného s ga
skuseného vojaka, Henricha Marquis von Beauveaua. V in3trukciach, ktoré mar}lIdZ
df)st'a!,’bola na dolezitom mieste aj vojenskd vychova, to viak neznam,enalo Ze Ma-
x1m1lvla’r1 'Ema.nuel I1. dostal systematicki dostojnicku vychovu. Kvali ﬁmljtiu jeho
o?ca’sFudlum nemohol celkom dokeondit,, aviak aj takto ziskal poznatky z vo'enjske'
ijlstone, z fortifikaéného umenia a z organizacie vojska. Maximilian Emanujel II sJ
tulo zauj_l'mal o vojenskeé zaleZitosti. Jeden z jeho biografov, Marcus Junkelmalnna
sa _domme\fal, _Ze v teoretickych znalostiach bavorsky kurﬁrs:t nezaostaval za svo':
imi roves’mkml v podobnom veku, z ktorych sa neskér tieZ stali vojenski veliteligi
Tuvpoznamku,_ podla ktorej vyStudovanie vietkych vetiev vojenského umenia si
\i),’fzadovalo usilovnost, vytrvalost a sebadisciplinu, teda vlastnosti, ktoré Maximi
llfi,n Evmanm?l 11 nepoznal, povaZoval Junkelmann za neoprévnenﬁ:. Argumentovai
tym, ze povmn_ost’ou vojenskych velitefov nebolo poznanie vietkych detailoy vo-
jen_skehc’: umenia, ked'’Ze ani najs¢itanejsi a najskasenejii velitelia sa pri niektorych
vojenskych operacidch (ako napr. obliehanie hradu) nemohli zaobist bez znaly ti
odbornikf)v, ktori sa danou oblastou 3pecidlne zaoberali.®® .
I”re Viedefi viak nepredstavoval najvicsi problém nedostatok vojenskych zna-
IQSt_lr alebo neskusenost’ mladého kurfirsta, ale skor jeho arogancia spojend s am-
blcmzr_l?st’ou. To sa ukdzalo uz v roku 1683. Vojensku radu krestanskej armad
cl?yst.ajucu sa na oslobodenie Viedne, charakterizovali rivalita, antipatie diskusi)i;
a mtrlg;?f v'tébore zhromaZdenych osobnosti s najvy¥simi hodnol:t’ami (pof’sk y kral
k.urﬁrs’t:, rifske knieZatd, markgrofi).”® Maximilian Emanuel I1. sa vtedy eéteyzmie:
ril s tym,-ab_y sa bojov zli€astnil v centre, ktorého velitelom bol marsal knieZa
Greg'or'Fr}drich von Waldeck,™ vedic lavy stup spoloéne s knieZat'om z Bayreuth
a s piatimi bratmi cisdrovnej, pochddzajticej z rodu Wittelsbach.’! e
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Po vifazstve na Kahlenbergu cheel mladik, ktorého Turci nazyvali len , mod-
r¢m kurfirstom**? viest’ uz samostatné vojenské opericie. Badenskému markgréfo-
vi Dudovitovi a Karolovi Lotrinskému sa viak podarilo presvedCit’ ho, Ze vojsko
oslabené stratami, chorobami a odtiahnutiami musi zostat’ pokope. Napokon Maxi-
milian Emanuel T1. prekonal svoju urazenost’ a odtiahol za spojeneckymi oddielmi.
Takto sa jeho vojaci, ktori dorazili do tabora 19. oktébra, mohli zi¢astnit’ na Gispes-
nom oblichani Ostrihomu (19, ~ 28. oktébra 1683).7

Maximilian Emanuel 11, v d'aliom roku uZ mohol dolasne prebrat’ poziciu
hlavného velitela krestanskej armady obliehajicej Budin, ked’ze Karol Lotrinsky
ochorel.** Miady kurfirst bol presvedteny, Ze tato pozicia by mala patrit’ jemu: on
bol sluZobne starim vojvodom vo vojenskej vyprave, bol bavorskym panovanfkom
a kurfirstom, kym Karol Lotrinsky, ktory nebol na Cele Ziadneho $tatu, bol iba
knieZatom. Preto jeho najvé¢ioun poziadavkou bolo to, aby mohol byt samostat-
nym velite'om, pod ktorého by bol zaradeny aj knieZa Karol. V prospech htavného
velitef'stva Karola Lotrinského hovorili okrem toho, Ze bol $vagrom cisdra aj jeho
znalosti a sktisenosti. Dobry vztah medzi dvoma stranami sa snaZili obnovit’ cisar
Leopold 1. a kapucinsky pater Marco d” Aviano.”

Maximilian Emanuel 1. sa v roku 1685 pripojil k arméade oblichajicej Nové
Zamky len s oneskorenim. Dovtedy viedol bavorské pomocné vojsko marSal Karl
von Sereni, ktorému Karol Lotrinsky dal za tilohu titok na tzv. Cesku bastu. Potas
obliehania dorazila do tébora spojencov sprava o tom, Ze osmanské vojsko, vedené
uhorskym serdarom Sejtdnom Ibrahimom paSom, obsadilo Vysehrad a zatalo ob-
liehat aj Ostrihom. Vojenska rada spojeneckych vojsk sa rozhodla, Ze p6jde oslo-
bodif pevnost’ pri Dunaji, disponujicu kIaovoun dbleZitostou. Oslobodzujice voj-
sko, ktorého Tavé kridlo viedol bavorsky kurfirst, 16. augusta dosiaholo vitazstvo
nad vojskom serdara pri obci Tat. O tri dni neskér sa po rozhodujlicom ataku,

2 VARGA, 1. ). A foayé félhold drnyékdban. Magyar Historia sorozat. Budapest, 1986. s, 172.

7 ()StA KA AFA 1683-10-5; OStA KA AFA 1683-10-9; OStA KA AFA 1683-10-10; OStA
KA AFA 1683-10-13; OStA KA AFA 1683-10-19; OStA KA AFA 1683-10-20; OStA
KA AFA 1683-10-21.: STAUDINGER, K. Geschichte des kurbayerischen Heeres unter
Kurfiirst Max II. Emanuel, Geschichte des bayerischen Heeres. Il Band. Miinchen, 1904.
s. 179 — 181.: SUGAR, 1. Lehanyatlik a torik félhold. Budapest, 1983.5. 21 — 25.; VARGA,
1. ). A fogyé félhold drnyékdban, Magyar Historia sorozat. Budapest, 1986. s. 65 — 66.;
VARGA, I. 1. Vdlasziiton. Thokély Imre és Magyarorszdg 1682 — 1684-ben. Budapest,
2007. s. 206.

3% STAUDINGER, K. Geschichte des kurbayerischen Heeres unier Kurfiirst Max 1. Emanuel.
Geschichte des bayerischen Heeres. Il Band. Miinchen, 1904. s. 188, HOTTL, L. Miksa
Emanuel bajor valasztofejedelem és Magyarorszag visszafoglalisa az oszmanoktol. In
Eldaddsok és tanulmdnyok a torok elleni visszafoglald hdboriik toriénetébdl 1686 — 1688.
Szita LAszl6. Pécs, 1989. 5. 133,

3 HUTTL, L. Miksa Emanuel bajor valasztotejedelem és Magyarorszdg visszafoglaldsa
az oszmanoktdl. In Eldaddsok és tanulmdnyok a torok ellemi visszafoglalé hdborik
torténetéhdl 1686 — 1688, Szita Laszl6, Pécs, 1989, s, 133 — 134
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ktorého sa zicastnili aj bavorskf vojaci, podarilo obsadit’ aj pevnost Nové Zamky.’
Maximilian Emanuel 1. sa uz nemohol zi¢astnit’ na d'aldich vojenskych operacidch
jeho pluku, ked’Ze po prehovérani zo strany d’ Aviana sa na zaéiatku septembra vra-
til k svaojej manZelke, k slamenej vdove Mdrii Anténii Terézii a neskdr 9. oktébra
manZelsky par spolo¢ne vpochodoval do Mnichova.”

Kurfirst po€ital s tym, Ze- mu manZelstvo otvori moZnost, aby sa v nasledujticom
roku mohol stat’ hlavnym velitefom spojeneckej armady na tizemi Uhorska. Cisar
viak nechcel z tejto pozicie odvolat’ Karola Lotrinského, aby tak uvolnil miesto
mladsiemu a ndsilnejSiemu konkurentovi. Preto sa zrodilo kompromisné rie§enie:
pod vedenim lotrinského knieZat'a zostane hlavnd armada, aviak pre Maximilidna
Emanuela II. bude zostavena samostatnd vojensk4 jednotka. Tak boli pod jeho ve-
lenie zaradené aj cisérske pluky a za jeho namestnika bol vymenovany badensky
markgréf Cudovit., Kurfirst nebol apine spokojny s tymto rozhodnutim, aviak ho
napokon prijal. Svojho zémeru, ktorym bolo ziskanie pozicie hlavného velitel’a, sa
nevzdal, ziskal ju v8ak aZ v roku 1688.%

MéZeme skonstatovat', Ze kurfirst za Gelom ziskania vojenskej slavy z roka
na rok vystavil pomerne poetné vojsko. Tieto pomocné oddiely vyraznou mierou
prispeli k Gspechom krest'anskej spojeneckej armady, ¢o sa Maximilian Emanuel
I1. snaZil vyuZif tak, Ze poZadoval pre seba najvy$3iu vojenski hodnost’. Verbova-
nie a vydrZiavanie vojska, ako aj zabezpedenie Zoldu pre neho, si viak vyZadovalo
vhodné a pevné finanéné pozadie a zaklady. Dalej by som cheel krétko predstavit
finanéné pozadie postavenia a organizovania bavorského vojska.

Finanéné pozadie postavenia bavorského vojska

V zmysle uZ spomenutej dohody z 26. janudra 1683 bavorsky kurfirst sTabil,
Ze do stavu pohotovosti zaradi 8 000 vojakov. Vymenou za to mu cisar ponikol
subsidium, ktoré v mierovych asoch malo vysku 250 000 zlatych, aviak potas
vojen stupla tato Ciastka na 450 000 zlatych.* V dohode stanovena suma bola tzy.

Vid'. pozniamku pod &iarou £, 4.

HUTTL, L. Miksa Emanuel bajor vélasztéfejedelem és Magyarorszag visszafoglalisa
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avdr felszabaditdsanak 300. évforduldidn. Szita Laszlo. Pécs, 1993. 5. 57.; ORLOP, N. Alle
Herrscher Bayerns. Miinchen, 2006. s. 385.; VARGA, 1. 1. 4 fogyé félhold drnyékdban.
Magyar Histéria sorozat. Budapest, 1986. 5. 36.; VARGA, 1. J. Vdlasziiton. Thokaly Imve és
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subsidium, ktoré dostal prenajimatel’ vojska uréitej pocetnosti za prendjom vojska
na urdity &as. Tato suma mala pokryt vietky vydavky vojska. Subsidium pred-
stavovalo velmi délezita sadast’ dohdd, v danej dobe dostali toto pomenovanie aj
samotné zmluvy. Vd'aka tejto Statnej podpore dokazali mengie a stredné krajiny
Svitej rimskej riée nemeckého néroda odbremenit’ svoj Statny rozpodet. Napr. aj
Brandenburské knieZatstvo povaZovalo za vyznamny zdroj prijmov, Ze postavens
pluky nasadi na vzdialenych bojiskach, dufajic v Stedrt odmenu.® Pofas doby
,ozbrojenej neutrality Ferdinand Maria uhradil velkn ¢ast' vojenskych vydav-
kov z finanénej pomoci, ktord dostal od franctizskeho panovnika, Eoho vysledkom
bolo, Ze svojmu deditovi zanechal dobre naplnent pokladnicu vd'aka Setrnému
a starostlivému spravovaniu financii.*' Jeho naslednik v zdujme dosiahnutia svo-
jich ambicii a cielov uZ ani zd’aleka nebol taky obozretny, ani tastny. Ked totiz
v novembri 1684 prostrednictvom vyslancov Ziadal Maximilidn Emanuel 1. od
viedenského dvora vyplatenie subsidia vo vyike 875 000 zlatych, Dvorské komora
nebola v takej situdcii, aby vedela zhromazdit' pozadovani sumu, hoci aj samotny
Samuel Oppenheimer® sa viemoZne snaZil, aby peniaze poslati do Mnichova a aby
bavorski vojaci boli vhodne zasobovani.

Cisérsky dvor sa teda snaZil zniZit vydavky vietkymi moznymi sposobmi. Na
jednej strane poslali bezprostredne do Mnichova 280 000 zlatych z Tirolska. Na
druhej strane napriek tomu, Ze v zmluve z roku 1683 sa Leopold 1. zaviazal uhra-
dif’ aj zasobovanie bavorskych jednotiek, vydavky spojené s ubytovanim a precho-
dom vojsk cheel odpotitat’ z vyiky subsidia. Na tretej strane kurfirstove vojsko po
skonceni vojenského tazenia malo odtiahnut’ domov, aviak Maximilidn Emanuel
1L cheel udetrit’ svoju krajinu od tazkesti spojenych s vydrZiavanim vojska, preto
podpisal zmluvu s viedenskym dvorom, aby jeho vojaci mohli zostat’ na izemi
Uhorského kralovstva do zadiatku roku 1685.# Z tohto dovodu chceel cisir zadrzat

Magyarorszdg 1682 — 1684-ben. Budapest, 2007. 5. 72— 73.; EICKHOFF, E. Jelence, Bécs
és a torokok. Budapest, 2010. s. 376 —377.

# PAPKE. G. Von der Miliz zum stehenden Heer. Wehrwesen im Absolutismus, In Deutsche
Militdrgeschichte in sechs Banden 1648 — 1939. Band 1. Friedrich Forstmeier — Wofgang
von Groote — Othmar Hackl — Hans Meier-Welcker — Manfred Messerschmidt. Miinchen,
1983, 5. 194 — 199.; VARGA, 1. 1. 4 fogyé félhold drayélaiban. Magyar Historia sorozat,
Budapest, 1986. s. 36.

4 HUTTL, L. Max Emanuel. Der Blaue Kurfiirst 1679 — 1726, Miinchen, 1976. s. 113
PAPKE, G. Von der Miliz zum stchenden Heer. Wehrwesen im Absolutismus. In Deutsche
Militérgeschichte in sechs Béinden 1648 — 1939. Bond 1. Friedrich Forstmeier — Wofgang
von Groote — Othmar Hackl — Hans Meier-Welcker — Manfred Messerschmidt. Miinchen,
1983. s. 222.; HOTTL, L. Miksa Emanuel bajor valasztéfejedelem ¢és Magyarorszag
visszafoglalasa az oszmanoktdl. In Eldaddsok és fanulmdnyok a torok elleni visszafoglald
héhoritk torténetébdl 1656 — 1688, Szita Lasz1o. Pées, 1989. s. 137,

2 SZAKALY, F. Oppenheimer Samuel mikodése, kilonds tekintettel magyarorszdgi
kihatasaira. In Magyar — zsido oklevélidr: XTV. 1742 — 1769. Scheiber Sandor. Budapest,
1971,8. 31 -78.

2 ()8tA KA AFA 1685-1-7b; STAUDINGER, K. Geschichte des kurbayerischen Heeres

Pozadie angaZovanosti bavorského kurfirstva vo vajenskom tageni v roku 1683

pofovicu vysky sumy, figurujicej v zmluve z roku 1683. Vyslanci bavorského dvo-
ra vymenovali vietky moZné argumenty, aby dosiahli poslanie celej vysky subsidia.
Napokon dostali prisfub, ze kurfirstovi bude vyplatenych 150 000 zlatych. Strana
cisdra viak chcela zo sFubenej sumy odpogitat’ 50 000 zlatych, pri¢om sa odvo-
ldvali na to, Ze v zmluve vyhotovenej 27. novembra spravil doty¢ny kancelarsky
dradnik chybu, ked'Ze cisdr dal prislub len na zaplatenie 100 000 zlatych. Odvola-
vali sa na to, Ze bavorské vojskd pri§li do tdbora obliehajiicich vojsk len s niekof-
kotyZdfiovym oneskorenim oproti ich planovanému prichodu, teda dovtedy z nich
cisdr nemal nijaky osoh a preto za dané obdobie nepovaZoval za potrebné zaplatit’,
Obe strany trvali na svojich stanoviskach, takze rokovania sa natiahli. V z4ujme
toho, aby sa bavorsky kurfirst aj nad’alej angaZoval vo vojne na tzemi Uhorska,
v roku 16835 a aj okolo Velkej noci nasledujiceho roku bolo poslanych 50 000 zla-
tych mnichovskému dvoru. Dlhy viedenského dvora viak vyraznejSie nepoklesli.
V roku 1686 dlhovala Dvorska komora este 250 000 zlatych spred dvoch a 390 000
zlatych z predo8lého roku. K tomu sa pridala e$te suma vyjednana za vydrZiavanie
bavorskych vojakov v obdobi od 1. oktébra 1685 do 1. januara 1686, ktorej vyika
predstavovala d'alich 125 000 zlatych.*!

Suma subsidia nemohla nijako pokryt vietky vydavky spojené s ambiciéznymi
planmi kurfirsta. Bavorsko v rokoch 1683 a 1688 postavilo 30 000 novych voja-
kov a obetovalo pre vojnu proti Osmanskej ri8i priblizne 15 miliénov zlatych,®
Pre porovnanie, ro¢ny rozpodet bavorského §tatu predstavoval priblizne 2 miliony
zlatych, k €omu prispievali provincidlne stavy porovnatelne velkou &iastkou.*® Nie
je prekvapujtce, Ze pokladnica naplnend Ferdinandom Maria sa oskoro vyprazd-
nila a Maximilidn Emanuel 1. bol niteny vziat' si pé%icky od svojich poddanych
a vyrubat' zvlaStnu dafi na kldstory. Vydavky presahujice prijmy 3tatu viak boli
potrebné pre zvySovanie osobnej sldvy a politicke] autority kurfirsta.*’
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Zhrnutie . .
Zhratc uvedené mdzeme skonstatovat, Ze obdvajuc sa sucasng) expanzic 95—
manskej rise a Franctzskeho kralovstva mnichovsky dvor udririavai. éor,az uziie
kontakty s cisdrom. SvedGi o tom aj obranné spojenectvo _uzavrete 2’6. Januafa.lr683
a tie? aj manzelstvo kurfirsta s Mériou Antoniou Teréziou. Mlady a ambiciézny
kurfirst okrem zmeny diplomatického kurzu zafal s komplexnou vojenskou refor-

mou v zdujme zvySovania svojej politickej vahy. Pogas tejto reformy sa mu podari-

lo postavit poéetné vojsko. Jeho opatrenia boli tspesné, ked'Ze bavorské pomoc_ncji
oddiely sa vyznamenali pri obliehani Novych Zémkov a Kosic v roku 1685, a tieZ
v bitke pri obei Tét. Aviak za tspechy a osobnu sldvu muselo Bavorsko zaplam’
vePmi vysoku cenu. V rokoch 1683 a 1688 kurfirst postavil do boja 30 000 vo akm’r
a na vojnu minul 15 miliénov zlatych. Tato suma daleko prekonala produkény

potencial bavorského Statu.

PROTIHABSBURSKE POVSTANIA V ROKU
1670 - 1711 V HISTORIOGRAFTI

Peter Kénya

KONYA, Peter. Anti — Habsburg Uprisings in the Period 1670 — 1711 in Historiogra-
phy In Annales historici Presovienses. ISSN 1336-7528, 2015, vol. 15, no. 2, p. 21-45.
The paper deals with the detailed analysis of older and newer historical literature concer-
ning anti — Habsburg uprisings. The author chronologically presents different approaches
used within the framework of historiography development and its scheols. He gradually
presents works of the most important authors dealing with this issue, extensive editions
of sources issued, and syntheses which originated in relation to the selected issues. Their
number is, especially since the half of the 19th century up to now, quite high. The author
also gives consideration to Slovak historiography in which the selected issue of the anti
— Habsburg uprisings is still elaborated insufficiently. The paper represents the funda-
mental overview of present claboration of the theme in the central European space with
the emphasis on the territory of present Slovakia.

Key words: history, 17th century, 18th century, Anti — Habsburg Uprisings, Historio-
graphy.

Protihabsburské povstania od poslednej tretiny 17. storogia, najmi povstanie
Franti8ka IT. Rakocziho, ale aj d’alsie ozbrojené vystupenia proti panovnikovi v tej
dobe, predstavovali od zaliatkov historickej vedy v Uhorsku predmet badania
historikov. Samozrejme, ich pristupy, vedecké postupy a metddy, predmet zéuj-
mu a hodnotenia sa v priebehu viac ako polstorodia vyvijali a neraz zmenili. Uz
v tom Case pritom zdviseli nielen od konfesionalneho & politického zamerania,
no takisto od regiondlneho pdvodu a d'alich charakteristik autorov. Od zadiatku
pritom akykol'vek vedecky vyskum problematiky protihabsburskych povstani sil-
ne ovplyviiovala a neraz i deformovala skutofnost, Ze od konca 18. storoéia boki
jednym z pilierov uhorskej narodno-stavovskej ideolégie a v nasledujiicom storoéi
potom moderného (uhorského) mad’arského nacionalizmu. Aj z tohto dévodu jed-
noznaéne najvacsi zaujem témam protibabsburskych povstani venovala a venuje
mad'arska historickd veda.

Pred modernou historickou vedou

Problematika protihabsburskych povstani sa stala predmetom historickych diel
uz ¢oskoro po ich dozneni a prvé prace s touto tematikou pisali ich su¢asnici, &
dokonea priami aktéri. V prvej polovici 18. storotia sa udalostiam povstania Fran-
tiSka II. Rakocziho a predchadzajiicim udalostiam venovali jezuitski historici. Ich
prace st dynasticky, prohabsbursky zamerané a povstania ako rebélie striktne od-
mietajii. Z ich radu sa vymyka dielo byvalého piaristického mnicha a neskor sto-



