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Vajda Andras

Ertéktdr: hagyomany,
hasznalat és kontextus

A nagybdnyai Szent Istvdn-torony.
Kép: Erdélyi Ertéktar
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magyar Orszaggy(lés 2012-ben tor-
vényt (a2 magyar nemzeti értékekrol és
hungarikumokrdl széld 2012. évi XXX.
torvény, valamint ennek maodositasat,
a 2015. évi LXXX. torvény) fogadott el,
mely kimondja, hogy a nemzeti tudat
erfsitése érdekében a magyarsdg ér-
tékeit ossze kell gydjteni; az értékeket
apolni, védelmezni és tamogatni kell,
és atfogd értéktarban kell osszesiteni
Gket. Az értékvédelem alapjdul szolgdld
dokumentaciét pedig a szigord nyilvan-
tartds és kutathatdsag szabdlyai sze-
rint meg kell 6rizni. A térvény és a tor-
vény nyoman beindult mozgalom két
kozponti kategdridja/fogalma tehat az
érték, valamint az (érték)tdr, ami arra
enged kovetkeztetni, hogy - ha para-
digmak szintén nem is, de elvi szinten
mindenképpen - egy olyan fogalom- és
szemléletvaltas el6tt allunk, melynek a
helyi/népi hagyomdanyokra és a népha-
gyomany hasznalatara gyakorolt ha-
tasainak mérlegelésére mindenképpen
sort kell keriteni.

Jelen tanulmany arra tesz kisérle-
tet, hogy — a néprajztudomany hata-
rain beliil maradva - vazolja a hunga-
rikummozgalom kapcsdn felmeriild
azon torekvéseket, illetve tarsadalmi,
kulturalis és medialis kontextusokat,
melyek a népi kultura gy(jtésének, ér-
telmezésének és haszndlatdnak kere-
teit meghatdrozzak. Ilyen értelemben
a tanulmany megallapitasai a magyar
nemzeti értékekrdl rendelkezd torvény
altal vazolt keretekhez képest sziikebb
korben mozognak, és ez érvényessé-
giiknek és relevancidjuknak is korlato-
kat szab.

Az i{ras apropoéjat az a tény adja, hogy
a magyar Foldmuvelésiigyi Miniszté-
rium Erdélyben a Kriza Janos Néprajzi
Tarsasagot bizta meg az értékfeltard és
értékmeg6rz6 mozgalom beinditasaval,
szakmai feltigyeletével és az Erdélyi Er-
téktar létrehozasaval.

Hungarikum, nemzeti

érték és értéktar

A kelet-eurdpai oOrokségtermelés és
-hasznalat esetében kett&sség figyelhe-
t6 meg. Amig a tudomanyos és a poli-
tikai diskurzus szintjén egyre tobb sz6
esik a helyi kezdeményezések fontos-
sagardl, addig a gyakorlat inkabb azt
mutatja, hogy igazdn csak a nemzeti
szinten feliigyelt és koordindlt 6roksé-
gesitési gyakorlatok életképesek. Igen
korlatozott azoknak az eseteknek a sza-
ma, ahol egy-egy kisebb telepiilés, vagy
régi6 orokségének (turisztikai) rehabi-
litacidjara és értékesitésére kimondot-
tan helyi kezdeményezés nyoman ke-
riilt sor. Arrdl nem is beszélve, hogy az
orokségvédelemmel és az drokség hasz-
nalatdval kapcsolatos jogszabalyok leg-
inkabb kozpontilag kidolgozott, nemze-
ti szinten érvényes, torvényerGvel bird
normativ rendelkezések.

Kevés azoknak az
eseteknek a szama,
ahol egy-egy kisebb

teleplilés, vagy régio
Orokségének (turisztikai)
értékesitésére lett volna
helyi kezdeményezés.

Az elmult években Magyarorszagon
kibontakozott hungarikummozgalom
és a vele szoros Osszefiiggésben allo
értékorzd/értékgyjté mozgalom ese-
tében szintén hasonld tapasztalhatd.
Harom vonatkozasban mindenképpen:
1. a nemzeti értékek feltarasa és érték-
tarba gytjtése fels6, allami szintrol jott
kezdeményezés nyoman indult el; 2. az
értékfeltaré6 munka modszerét és lépé-
seit, az érték felterjesztéséhez hasznalt
adatlapot és a sziikséges mellékleteket,



illetve az érték(tarak) tipusait (hunga-
rikum, kiemelt nemzeti érték, nemzeti,
megyei, tajegységi, telepiilési valamint
agazati érték) a nemzeti jogalkotds leg-
fels6 szintjén szabdlyoztdk; 3. az érté-
kek besorolasat egy kozponti szerv, a
Foldmvelésiigyi Minisztérium kere-
tében miikodé Hungarikum Bizottsag
feliigyeli és koordindlja. vagyis annak
ellenére, hogy a torvény az alulrdl épit-
kezés elvét hangsulyozza, valéjaban az
egész értékfeltdré munka végterméke-
ként 1étrejov6 hungarikumok és a nem-
zeti értékek tdra kozponti dontés(ek)
fliggvényében alakul.

Az alulrdl épitkezés elve elsGsorban a
megyei, tajegységi és helyi értékek fel-
tarasa és értéktarba vald megjelenitése
esetében érvényesiil nagyobb mérték-
ben. Ez nemcsak abban nyilvanul meg,
hogy helyi dontés eredménye az, hogy
mi Keriil be ezekbe az értéktarakba, ha-
nem abban is, hogy ezek a tarak tarta-
lom és megjelenités szempontjabdl is
igen sokfélék és valtozatosak. Képekkel
és kiilonboz6 kisérd dokumentumokkal
ellatott részletes leirasok éppugy meg-
talalhatdak, mint az egyszerd felsoro-
last tartalmazd listak. A szamok fényé-
ben a magyar tarsadalom igen gyors
itemben elfogadta és interiorizalta ezt
az Uj fogalmi rendszert és a mogotte
allé ideoldgiat, hiszen alig par év alatt
Magyarorszdg mind a 19 megyéjében
létrejott értéktdr bizottsdg (www.hun-
garikum.hu/megyeibizottsagok), illetve
miikddik - a megyei dnkormanyzat hi-
vatalos honlapjan vagy 6nalléan — me-
gyei értéktar honlap, tovabba kozel 550
telepiilésén miikodik helyi értéktar is.
A kozelmultban pedig sorra alakultak
meg a kiilhoni magyarsag értéktarai
és értéktar bizottsdgai (www.hungari-
kum.hu/kulhonibizottsag). Ugyanak-
kor az értékekrdl a politikai beszédek-
ben és a médidban is egyre gyakrabban
esik szd.

Az alulrdl épitkezés elve
elsésorban a megyei,
tdjegységi és helyi értékek
feltdrdsa és értéktdrba
valé megjelenitése
esetében érvényesdil.

Ennek fényében a hungarikumokrol
sz0lo torvényt és a magyar értékfelta-
r6 mozgalmat olyan folyamat részének
tekinthetjiilk, mely a tulszabalyozott,
szamtalan jogi és technikai kifejezést
felvonultatd nyelvezetet forditana at
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a nagy tomegek nyelvére. Tehat célja,
hogy az eurdépai normdakhoz és a kii-
16nb6z6 nemzetkozi egyezményekben
megfogalmazott irdnyelvekhez igazodé
Orokségszabalyozds Uizenetét érthet6-
vé, kozérthetdvé tegye. Az orokségipar
sajatos diskurzusat leegyszer(siti, ko-
z0sségi és a kozvélemény Aaltal megér-
tett és elfogadott véleménnyé formalja.
A torvény egyik alaplizenete (Minden
kozosségnek vannak értékei) is ezt teszi,
hiszen ki ne értene egyet azzal, hogy az
6 szlikebb kdrnyezetében is szamtalan
érték talalhaté. Ugyanakkor, mig ma-
napsag az orokség (a helyi is) elsdsor-
ban egyetemesként értelmezddik (és
az emberi alkotdképesség és kulttra-
teremt§ erd el6tt hddol), addig a hun-
garikum, vagy a kiemelked§ nemzeti
érték — ahogy a neve is jelzi — elsésor-
ban nemzetiként jelenik meg. A tor-
vényben foglalt meghatdrozas szerint:
b) hungarikum: gytjtéfogalom, amely
egységes osztalyozasi, besorolasi és
nyilvantartasi rendszerben olyan meg-
kilonboztetésre, kiemelésre méltd ér-
téket jelol, amely a magyarsagra jel-
lemz6 tulajdonsagaval, egyediségével,
kiilonlegességével és mindségével a
magyarsag csucsteljesitménye” illetve
~kiemelkedd nemzeti értek: olyan nem-
zeti érték, amely nemzeti szempontbdl
meghatarozd jelentéségli, a magyar-
sagra jellemzd és kozismert, jelentsen
Oregbiti hirneviinket, novelheti meg-
becsiilésiinket az Eurdpai Unidban és
szerte a vildgon, tovabba hozzajarul 4j
nemzedékek nemzeti hovatartozasa-
nak, magyarsdgtudatdnak kialakita-
sahoz, megerdsitéséhez.” (2012/XXX. 1§
b és d pont). Természetesen nem szabad

sz0 nélkiil hagyni azt a tényt sem, hogy
amikor Edouard Pommier 1790 Gszén
Franciaorszagban az orokség kifejezé-
sét megalkotta, elsGsorban § is a nem-
zeti 6rokség kifejezést hasznalta gyijt6-
fogalomként a klérustdl lefoglalt javak
Osszességére (Sonkoly-ErdGsi 2004: 9).
A 20. szazad kozepén pedig a nemzet-
épités folyamataba beallt hianyt toltot-
te ki, allitotta Uj palyéra (Sonkoly-Erd6-
si 2004: 11). A hungarikumtorvény - és
a hatdsdra kibontakozd értékfeltard/
értékgyijt6 mozgalom - szellemiségé-
ben a 20. szdzad kozepén kibontakozd,
akkor még nemzeti keretben miikods
orokségkoncepcidhoz csatol vissza, Uj
szintre emelve annak nemzeti retori-
kajat.

Mig az orokség jogi fogalom (lasd
fentebb), addig az érték olyan tarsa-
dalomelméleti kategdria, ,amely kife-
jezi azt, hogy az adott tarsadalomban
mit tartanak kivdnatosnak és fontos-
nak, jéonak vagy rossznak. Az értékek
és azok sorrendje tarsadalmanként és
korszakonként eltér§ lehet” (Andorka
2003: 490). Hankiss Elemér emellett
kiilonbséget tesz objektiv és szubjektiv
értékek kozott. Ebben a felosztdsban
objektiv értéknek szamit az, amire egy
adott tarsadalomnak feltétleniil sziik-
sége van ahhoz, hogy miikddhessen,
szubjektivnek pedig az, amit m{ikodé-
séhez és fejlédéséhez sziikségesnek érez
(Hankiss 1977: 342-343.). Az érték tehat
kritérium, mely mozgatja a vilagot,
szervezi és meghatdrozza mindenna-
pi dontéseinket, tagolja és értelemmel
ruhazza fel multunkat, jelentinket és
jovénket. Ugyanakkor az érték itt egy-
szerre szamit esztétikai minGségnek és
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A sztdnai Varjuvdr. Polereczky Andrea felvétele
olyan tulajdonsagnak, mely - ahogy az
Ertelmez6 szétarban is olvashatd - va-
laminek ,a tarsadalom és az egyén sza-
madra vald fontossagat fejezi ki” (MESZ
1992: 333). A nemzet értékek — és a hun-
garikumok - tehat azokat a magyarsag
szamara fontos javak 0sszességét jelen-
tik, amelyeket a multbdl hagytak rank,
de a jelenben hozott dontéseket és a jo-
vOre vonatkozo elképzeléseket egyarant
meghatdrozzak.

Horvath Zsolt 2004-ben kiadott kote-
te (Minden kozdsségnek vannak értékei)
bemutatja a hungarikummozgalom
kiépitésének torténetét, a hungari-
kumtorvényt, valamint az eddigi ered-
ményeket is 0sszegzi. A kotet cime a
mozgalom jelmondata is egyben, ami
az én olvasatomban arra utal, hogy ér-
ték nélkil nincs kozosség, igy az érté-
kek Orzése minden kozdsségnek fela-
data, valamint hogy az el6z8 kor(szak)
okbdl és generdcioktdl rank maradt ha-
gyomanyok nemcsak 6rokséget képez-
nek, hanem szimbolikus és gazdasagi
sikon egyarant értékkel birnak. A moz-
galom tehat kettds célt kovet: rdirdnyit-
ja a kozosségek figyelmét a helyi ha-
gyomanyokra/értékekre, ugyanakkor
visszahelyezi a hagyomany6rzésnek és
-apolasnak a feladatat a helyi kdzossé-
gek szintjére. A torvény a magyar tarsa-
dalomban lezajlé akkulturéacids folya-
matokra adott valaszként foghaté fel,
mely a hagyomdny rekontextualizdla-
sara és revitalizdcidjara tesz kisérletet.

A hungarikummozgalom esetében
kozponti helyet foglal el a feltart ér-
tékek interneten is elérhet§ adatba-
zisba (Magyar Ertéktar - Hungariku-
mok Gy(jteménye) rendszerezése, ami
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egyszerre szolgalja a tarolast, a meg-
jelenitést és a tovabbitast. ,A jelenkor
médiaarchivumai - irja Mikldsvolgyi
Zsolt - nem is annyira tarolnak, mint
inkdbb informdcidkat tovabbitanak.
A digitalis kultdra koraban az archivu-
mot entrépikusan kell elgondolnunk:
egy olyan atlathatatlan, nyilt haléza-
tq, folyamatkozpontu rendszer része-
ként, melyben a rendezetlenség legma-
gasabb fokat kell megengedniink. Igy
a korabbi archivum-fogalom biirokra-
tikus archaizmusat felszabaditva, kii-
16nb6z8 nyilt halézatd architekturak
szabad burjanzéasat tehetjiik lehetévé.
Ezért kérdésessé valik, hogy magat a
tarold médiumot, vagy pedig a ben-
ne rejlé adatok 0sszességét nevezziik-e
archivumnak.” (Miklésvolgyi 2008.)
Az értéktar - Jacques Derrida szavai-
val élve — az ismételhetGség, rogzithe-
téség, valamint az eredetre val6é emlé-
kezés zaloga; masfeldl az értéktarhoz
a torvénykezés feliigyeleti toposzaként
az Osszegyjtés, osztalyozas, szabalyo-
zas elvei is kapcsolddnak. Az archivalas
technikajara tehat hatalmi-, intézmé-
nyi eszkozként kell tekinteni (Derrida
2008).

A hungarikummozgalom
esetében kdzponti helyet
foglal el a feltart értékek
interneten is elérhet6
adatbdzisba rendszerezése.

Osszegzés

A hungarikummozgalom nyomdan lét-
rejott értéktarakban a hagyomanyok
megjelenitése igen eltér6 moédon torté-
nik meg, azonban az értékeknek a tele-
piilési, megyei vagy nemzeti értéktarba
torténd felterjesztéséhez sziikséges, a
torvény altal el6irt adatlapmintaknak
koszonhetGen ezek egységes szempon-
tok szerint keriilnek bemutatasra, illet-
ve megjelenitésre.

Bar elviekben a hungarikummoz-
galom nyomdan létrejott telepiilési és
megyei értéktarakban taldlhaté hagyo-
manyok mindig egy féldrajzilag jol ko-
riilhatarolhatd, helyi kozosség hagyo-
manyaiként jelennek meg - sét azt is
mondhatnank, hogy ezek az értéktarak
maguk a lokalitds termeldi -, a vilag-
halén egy-egy telepiilés vagy megye ér-
téktaraba felvett néphagyomanyok ese-
tében néha nehéz megmondani, hogy

ténylegesen ,csak” az illetd telepiilésre,
régiéra jellemzd, helyi hagyomdanyrol
van-e szd. Sok esetben az sem deriil ki,
hogy még é16 hagyomanyrol van-e szo,
vagy olyanrél, ami mar csak az emlé-
kezetben €], netan csak az archivumok-
ban, kotetekben lelhetd fel.

A média korabban is jelentls szere-
pet kapott a reprezentativ néphagyo-
mdny kialakitdsaban és népszerdsité-
sében. Az 4j média ezt csak még inkabb
felerGsitette, illetve tjabb generdacidkat,
tarsadalmi csoportokat vont be ennek
termelésébe és fogyasztasaba. A nem-
zeti értéktarban fellelhetd hungariku-
mok kimondottan reprezentativ ha-
gyomanyoknak tekinthet6k, hiszen
maga a torvény is azt mondja, hogy ,a
magyarsag hirnevének oregbitését” hi-
vatottak szolgalni, a magyarsag kul-
turdlis ,nagykovetei”. De ilyenként ér-
telmezheték az értékpiramis alsdbb
szintjein taldlhat6 értékek is.

Azonban tisztaban kell lenniink az-
zal, hogy igen nagy kiilonbség lehet
az interneten megjelenitett hagyoma-
nyok, orokségek vagy értékek megité-
lésében és haszndlatdban a létrehozé
szdndéka, illetve a felhaszndld gyakor-
lata kozott. Ez pedig azt jelenti, hogy a
digitalizalt (digitdlis médidban megje-
lend) néphagyomany elsGsorban a kul-
turdlis, és nem a kollektiv memoria
része, nem organikus hagyomany, és
mint ilyen, csupdn kommemorativ és
nem normativ funkciéval rendelkezik:
a mindennapok szervezésében nem,
csak a helyi identitas kialakitadsaban és
fenntartasaban, valamint a szabadidd
kitoltésében van szerepe. A digitaliza-
cié révén a néphagyomanyok nemcsak
kiszakadnak az 6ket mi{ikodtetd primér
kornyezetiikbdl, de a primér (fel)hasz-
naloktdl is nagyon tavol keriil(het)nek.

A hagyomdny Aathelyezése ebbe az
Gj kornyezetbe masod- és harmadla-
gos jelentések és funkciok megjelené-
sét vonja maga utan. A néphagyomany,
ami a sajat els6dleges kontextusaban
azzal a céllal jott létre, hogy a kozos-
ség szamara konkrét helyzeteket oldjon
meg, az Uj kornyezetben az id6 eltolté-
sét, a szorakozast szolgalja, hasznalata
(bongészés) a szabadidfs tevékenysé-
gek részévé valik. A hagyomanynak a
mindennapi élet (a munka) mikddését
garantdlé normaszerepét hattérbe szo-
ritja az Gnnepi jelleg és a szérakozast
garantalo eszkozszerep.

Madsrészt, a vilaghald természetébdl
adéddan, a hagyomanyokrol készitett
szubjektiv reprezentdcidk és interpre-
tacidk (is) a kulturdlis emlékezet ré-
szévé valnak. A hagyomdanyok digitali-
zaldsa az emlékek kihelyezésének (Jan



Assmann, 1999) egy 4j formadja, az egyes
internetes oldalak a virtudlis emlékhe-
lyekké (Pierre Nora, 2010) és az 6rokség-
alkotds virtudlis szintereivé valnak.

A néphagyomdany athelyezése ebbe
az Uj kornyezetbe nemcsak mas jelen-
tések és funkcidk megjelenését vonja
maga utdn, hanem a haszndlat rutinjai
is mdédosulnak. Ennek a masfajta hasz-
nalatnak a kulcsszavaiva a keres, men-
tés, mentés mdsként, letoltés, tovabbitds,
ldjkolds, megosztds és esetenként a torlés
valik. Ekként az interneten vald bongé-
szés egyrészt utazasként vagy nyomo-
zasként (lasd Szlits 2013: 69), masrészt
(meg)emlékezési szertartdsként értel-
mezhetd. Az internetes oldal (honlap)
pedig mint koztér, alternativ nyilvanos-
sag, emlékhely és emlékezési alakzat
értékelhet6k. Bar az is igaz, hogy a di-
gitalis kornyezetben a felfedezés 6rome
ugy valdsul meg, hogy kézben az olvasas
aktusabdl kimarad az elmélyiilés (Sz(ts
2013: 69). A felhaszndald egyre gyorsabban
fogyasztja a tartalmakat, és egyre tiirel-
metlenebbé valik annak koszonhetden,
hogy a szamitdogép a legtobb élethelyzet-
nek a szerves részévé valt. (Sziits 2013:
75, 143). Mig Orban Baldzs a Székelyfold
megismerése érdekében beutazta a szé-
kely telepiiléseket és a régié bemutata-
sanak vezérfonalat is az altala bejart
utvonalak képezték, addig az internet-
felhasznald a virtudlis térben a hiper-
linkek segitségével teszi meg ugyanezt,
aki ha torténetesen ugy dont, hogy az
igy megismert helyeket, torténeteket,
hagyomanyokat az offline vildgban is
meg akarja tapasztalni, akkor mar eldre
elkészitett mintdzatok (Utvonalak és 1at-
nivaldk) alapjan teszi ezt. A felfedezés, a
tapasztalat ebben az esetben az online
és nem az offline vildgban jon létre.

Az Orokségesités egyik formaja az,
hogy a néphagyomdnyok a vildghalén
is megjelennek. A néphagyomdanyok
digitalizdldsdnak és interneten valé
megjelenitésének ezért nemcsak az in-
formativ (koz16) és a depozitiv (meg6r-
z6), hanem a performativ funkcidja is
igen fontos. Mar a digitalizalds vagy
a megosztas maga orokségesitd tevé-
kenységet jelent.

Ez a hagyomdanyGrzés azonban egy-
szerre tobb irdnybdl indul és tobb irdny-
ba tart. Sem a néphagyomadny digitali-
zaldinak (akik multimédias kérnyezetbe
helyezik at), sem a felhaszndaléinak nin-
csenek kidolgozott stratégidik a digita-
lizalt hagyomdany hasznalatdra nézve.
Mind a megjelenités, mind a keresés
esetleges jelleggel bir.

Végiil tovabbi két kérdés is adddik:
egyrészt ki az, aki méltd a néphagyo-
manyok digitalizalasara és az online
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kornyezetbe valdé kihelyezésére? Mas-
részt ki szavatolja ezeknek a hagyo-
manyoknak a hitelességét? A konyvek,
archivumok esetében a néprajzkutatd
az, aki statusa és tudasa, illetve jelen-
léte révén (lasd résztvevd megfigyelés)
biztositja azt, hogy minden, ami a ko-
tetben vagy a cédulan olvashato, a nép-
élet hiteles reprezentdcidja. Az inter-
neten megjelenitett néphagyomanyok
hitelességét azonban ritkdn szavatoljak
hasonlé médon szakemberek. Mivel a
szerzGk kilétét legtobb esetben homadly
fedi, ez az ,olvasot”, a felhasznalot bi-
zonytalansagban hagyja arra vonatko-
zdan, hogy a részvétel értd részvételnek
tekinthetG-e. Természetesen a ,kony-
vekbe zart” hagyomanyok esetében is
feltinnek ,betolakoddk” (lasd Vajda
2007), akik naiv vagy egyenesen altu-
domanyos magyarazatokkal szolgaltak
a néphagyomanyokat illetGen, azonban
ezek szama relativ alacsony, és munka-
ik olyan kiaddknal jelentek meg, tovab-
ba olyan tipografiai nyelven, amelyek
eleve jelzik azt, hogy nem tudomaényos
munkarol van szo. Ezzel szemben az in-
ternet demokratikus vildgaban nincs,
vagy kevés olyan fogddzé all az olvasé
rendelkezésére, ami alapjan elvalaszt-
haté arelevans ésirrelevans informacio
egymastol, az irrelevans informaciok
szambeli novekedésrdl nem is beszélve.

A hungarikummozgalom kibontako-
zasaval létrejott értéktartipusok egy-
szerre két iranyba is hatdst fejtenek Kki.
A nemzeti és a nemzetrész értéktarak
a helyi hagyomdanybdl nemzetit csindl-
nak, a hagyomanyokat tavol viszik az
Gket kitermeld és hasznald kozosségtdl,
mig a telepiilési és megyei értéktarak
esetében egy ezzel ellentétes folyamat-
nak lehetiink tandi, ahol a hagyomany
lokalizaldsara, egy kozosséghez vald

kapcsolasara torténik kisérlet. Ugyan-
akkor a torvényhozas eszkozeivel, vala-
mint kiilénboz6 szinteken miikods el-
lendrz8 bizottsdgok révén a mozgalom
elinditéi megprébalnak visszavenni az
internet adta szabadsag és ellenérizhe-
tetlenség erejébdl.

Hogy ennek milyen hatdsa lesz a he-
lyi hagyomanyokra nézve, még nehéz
lenne megmondani, az viszont mar
most is lathatd, hogy ebben az esetben
is a hagyomanyok feliigyelete egy he-
lyi szakért6 kezébe keriil (14sd Keszeg
szerk. 2006), de itt elsdsorban az inter-
net haszndlatdra és szamitastechnikai
ismeretekre vonatkozé tuddssal rendel-
kez6, valamint a torvények értelmezé-
sében is jartas szakért6rél van szo.
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