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Abstract

The present article focuses upon methodological and theoretical issues in approaching
contemporary German-language literature of authors with a Hungarian background. I aim
to present a generic overview of the concepts of transnational memory studies and to
highlight their relevance to literary interpretation.
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A német anyanyelvll, de magyar szdrmazasu ironok jellegzetesen magyar
tapasztalatokat ,,feldolgozd” regényeinek bar jelentds visszhangja van a
germanisztikdban, életmiiviik fogadtatasa a hazai tudomanyossagban még
mindig részleges. René Kegelmann még az 1999-es Frankfurti Konyvvasar
apropdjan, Kukorelly Endre szavait idézve azt allapitja meg, hogy a
Magyarorszagot a németorszagi kozonség felé képviseld szerzok (Ilma
Rausa, Zsuzsanna Gahse, Christine Viragh és Terézia Mora) olyannyira
ismeretlenek hazankban, mintha nem is tortént volna rendszervaltas
(Kegelmann 2010), s ez a vélemény a miforditasok ndvekvd szamanak
ellenére sem veszitett érvényébol. Bar a népszerli kelet-eurdpai hatterti
szerzok német nyelvill ,,posztkommunista irodalma” egyenlére még korant-
sem kapott akkora figyelmet a germanisztikai kutatasokban, mint az egyéb-
ként hasonldan poziciondlhatdé német-torok vagy a keletnémet irodalom,

I Jelen tanulmény a Bolyai Janos Kutatési Osztondij tamogatasaval késziilt.



Eszter Papis: 185
Hatdrdtlépések

okkal beszélnek mégis az egy évtizeddel ezelott ,,tordk fordulathoz”
(furkish furn) hasonldan a kortars német irodalom ,kelet-eurdpai fordula-~
tardl” (eastern tfurn) vagy ,keleti bovitésérdl” (Osterweiterung) is.2 A , for-
dulatok” egyre inkabb inflalddni latszo fogalmisagan tulmutatd heurisztikai
jelentdsége van viszont a transznacionalizmus elméletének és poétikdjanak,
amellyel termékeny parbeszédbe Iéptethetdek az érintett szovegek.

A transznacionalis emlékezet-kutatas perspektivai

A ,,posztmigrans” tarsadalmak kulturdlis emlékezetére iranyuld, irodalom-
vagy torténelemtudomanyi vonatkozasu vizsgaldodasokban néhdny évtizede
konjunkturanak orvend a fransznacionalizmus elméleti-fogalmi kerete. A
korabbi szempontokat — példaul a posztkolonializmus, a posztnacionaliz-
mus vagy a komparatisztika fogalmisagat — érvényesité kutatasokat felvaltd
transznacionalis kérdéshorizontba konnyedén integralhatdak a franszioka-
litas kategoridjaval megragadhatd belatasok és a franszkulturalizmus termi-
noldgiajaval leirhato jelenségek is, igy a kulturdlis és tarsadalmi terek plu-
ralizalodasa és folyamatos mozgasa, vagy ettdl elvalaszthatatlanul a nyelvi
¢s politikai formacidk, jelentések fragmentalizalodasa, a jelek, szovegek és
emberek térben ¢és idOben globalis cirkulacidja.? Az emlékezetkutatas
transznacionalis ujragondoldsa — ahogyan arra az el6z6 két fogalommal
koz0s fransz-elétag is rairanyitja a figyelmiinket — a nemzeti, nyelvi, vagy
terek és szubjektumok kozotti hatdratlépése, dtmenetiségre és (at)forditha-
tosagra irdnyitja a figyelmet s ezaltal a kutatds egykori keretét (ti. a modern

2 A ,tordk fordulathoz” vo. Anderson, Leslie: The Turkish Turn in Confemporary German
Literature: Toward a New Critical Grammar of Migration. New York: Palgrave Macmillan,
2005). A ,kelet-eurdpai fordulathoz” 1d. Biirger-Koftis, Michaela (szerk.): Eine Sprache —
viele Horizonfe... Die Osterweiterung der deutschsprachigen Liferatur. Portrits einer neuen
europdischen Generation. Wien: Praesens, 2009 és Cornejo, Renata et al. (szerk): Wie viele
Sprachen spricht die Liferatur? Deutschsprachige Gegenwartsliferatur aus Mittel- und
Osteuropa. Wien: Praesens, 2014. Brigid Haines kdzos korpuszként tekint a kelet-europai
német kisebbség és a (pre- és) poszkommunista kelet-europai torténelemrdl kozvetlen vagy
kozvetett tapasztalattal rendelkezd bevandorld szerzok ,,posztkommunista irodalmara” és
Osszegezve elemzi a Németorszagban németiil megjelent szdvegek jellegzetességeit és lehetsé-
ges értelmezési keretiiket: Haines 2011: 217. Ugyanebben a kontextusban — elsésorban Sasa
Stanisi¢ regényei, vagy Dragica Raj¢i¢ lirajanak kapcsan — ,,balkani fordulatrdl” is beszél a
szakirodalom (Previsi¢, Boris: Poetik der Marginalitit. Balkan Turn gefillig? In: Schmitz,
Helmut (szerk.): Von der nationalen zur internationalen Liferatur. Transkulturelle deutsch-
sprachige Literatur und Kultur im Zeitalter globaler Migration. Amsterdam & New York:
Rodopi, 2009, 189-204.

3 A fenti kategoridkat és jelenségeket nem 4ll mdédomban a teljesség igényével kontextualizdlni
— transznacionalizmus és a transzlokalitds elméletéhez és irodalomtudomanyi relevanciajé-
hoz vo. a Helikon 2015/2 —es szaméat (Transznaciondlis perspektivdk az irodalomtudomany-
ban).
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nemzet nagy elbeszélését) magat is megkérddjelezi, de legalabbis annak
hegemoniajat reflexio targyava teszi.*

(1) A hataratlépd szovegeket és tapasztalatokat kontextualizalo transz-
nacionalizmus értelmezési kerete tobbféle relevancidval bir. Egyfeldl félre-
ismerhetetlenek a ,transznacionalis fordulatra” iranyuld diszkussziok em-
Iékezetpolitikai dimenzidi — ezen beliil nem pusztan a nemzetallam, mint
ennek kovetkezményei), vagy a nemzet mint fogalom vagy mint politikai
szubjektum jelentésszorodasa problematizalodik. Ezzel, illetve az Eurdpan
beliili (vagy erre iranyuld) migracios ¢s integracios folyamatokkal Osszefiig-
gésben hangsulyos témava valt a transznacionalis eurdpai emlékezetkozds~
ség kérdése: egyfeldl az egyszolamu, monologikus nemzeti emlékezet-
konstrukcidkat felvaltd vagy kiegészitd dialogikus, eurdpai emlékezetkul-
tura (Assmann), vagyis a lokalis, a nemzeti és a transznaciondlis emlékeze-
tek viszonya, madsfeldl pedig (ugyanebben a kontextusban) a torténelmi
multfeldolgozas problematikdja. A transznaciondlis emlékezet kategoridja
elsoként a holokauszt-emlékezet dekontextualizdldddsaval kapcsolatban
meriilt fel.6 A civilizacios torés (Dan Diner) kozos és elkotelezd érvényl
emlékként vald intézményesiilését a Task Force or International Coopera-
tionon Holocaust Education, Remembrance and Research (a mai IHRA azaz
International Holocaust Remembrance Alliance) 1998-as megalapitasa
illetve a Stockholm International Forum on the Holocaust nyilatkozatai
fémjelzik.” A holokauszt univerzalizalddott, vagyis athelyezddott a lokalis
vagy nemzeti multbdl egyfajta transznaciondlis emlékezeti kozosség kozos
traumatikus tapasztalataként valt Eurdpa ,negativ alapitomitoszava”

4 VO. Assmann: ,,The general challange of the ’trans’ is to go beyond national identification
[...] and to explore new forms of belonging and cultural identification in a world
characterised by streams of migration and dispersed and displaced populations [...]. "Trans’
stands of course for ’transit’, emphasising movement in space across national borders, but it
also stands for ’translations’, the cultural work of reconfiguring established national themes,
references, representations, images and concepts. Nations are not elided in this transnational
perspective, but they are symbolically and politically recast. They are imagined differently as
inherently and externally relational, embedded and contextualised, always implicated in and
partaking of larger processes and changes” (Assmann 2014: 547).

5 A dialogikus eurdpai emlékezés szemben a monologikus nemzeti emlékezéssel Assmann
értelmezésében nem pusztan a sajat szenvedésre (vagy a dicséséges multra) fokuszal, hanem
elismeri a tettességet is és empatikusan egyiitt érez a sajat torténelmi bilindknek aldozatul
esett szenveddkkel is. VO. Assmann: ,,Die Konstellation der Europdischen Union bietet einen
einmaligen Rahmen fiir die Transformation von monologischen in dialogische Gedéchtnis-
konstruktionen. [...] Wéhrend die monologische Erinnerung die eigenen Leiden ins Zentrum
stellt, nimmt die dialogische Erinnerung das den Nachbarn zugefiigte Leid mit ins eigene
Gedidchtnis auf” (Assmann 2012: 58-59).

6 V0. Levi &Sznaider 2006.

7 V0. Assmann 2014: 549.
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(Leggewie 2006).8 Ugyanekkor pont ebben a kontextusban szamos torésvo-
nal is lathatova valt az egységesiild Eurdpa emlékezeti kulturdjan beliil.
Nem pusztan a masodik vilaghdborus multfeldolgozassal kapcsolatban fi-
gyelhetd meg ugyanis egyfajta asszimmetria a nyugat-eurdpai demokraciak
és a posztkommunista emlékezeti kozdsségek kozott — ez egyébként
Assmann szerint abban nyilvanul meg, hogy a kelet-eurdpai nemzetekre
els@sorban — bar nem kizardlagosan — a tettes-emlékezet megszilarduldsat,
a sajat biinok dldozataival érzett empatiat, a transznaciondlis emlékezetkul-
tura dialogikussagat megakadalyozo onviktimizacio a jellemzd (Assmann
2013: 142-180). Szembetiind apodridja ezen tulmenden az alakulofélben
1évd eurdpai emlékezetkulturanak a torténelmi erdszak-tapasztalatok, a
diktatorikus multtal vald szembenézés eltérdé hangsulya, problematikus
aranytalansaga a kelet-eurdpai és a nyugati tarsadalmakban: A nemzetiszo-
cializmus és a sztdlinizmus emlékezete ahelyett, hogy transznacionalis
keretben kiegészitenék egymast, még mindig versengd narrativakként kon-
kuralnak egymassal. Assmann szerint mig a naci genocidium kotelezd,
transznacionalis és transzgeneracids emlékké vélt, a sztalini terror emléke-
zete jelenleg eltlinni latszik mind az orosz, mind a nyugat-eurdpai politikai
emlékezetbdl (Assmann 2014: 552). Leggewie hasonldan azzal érvel, hogy
Kelet-Eurdpdban a holokauszt emlékezete ,hideg”, a szovjet megszdllasé
pedig ,,meleg”, mig Nyugat-Eurdpdban forditva, a nemzetiszocialista nép-
irtas torténelmi tapasztalata dltalaban identitds-konstitutiv (,,meleg”), a
kommunista diktatura btineinek emléke pedig marginalis (,hideg”,
Leggewie 2006).2 A transznacionalis elmélet emlékezetpolitikai dimenzidja
tehdt a nemzeti ¢s eurdpai multértelmezési mintak, valamint a kollektiv
emlékezet monologikus és dialogikus strukturdinak a fesziiltségeit probalja
szintetizalni, ebben a kontextusban pedig félreismerhetetlen az emlitett
hataratlépd-szovegek relevancidja. Ertelmezésiik az irodalmi szovegelemzé-
sen tulmutatdoan problematizdlja a magyar (kelet-eurdpai) torténelem és
kultura emlékezetének helyét a német nyelvii emlékezeti kulturdkban, vala-
mint megvilagitja a szupranaciondlis integracio eredményeként kialakulod
politikai formaciot létrehozd, monologikus nemzeti emlékezeteket felvaltd
dialogikus eurdpai emlékezetkulturat is.

(2) A transznacionalis emlékezet-kutatds masik fontos perspektivaja az
emliékezetelméleti vonatkozas: a kozel harom évtizede kezdddott ,,memory
boont” mddszertani-elméleti konkretizalasanak lehet0sége illetve az emlé-
kezetkutatas kiemelése a nemzeti mult vizsgalatanak keretébdl. A memory
studies a transznacionalitas elméletének keretében transzlokalis Osszefono-
dasok: dinamikusan véltozd emlékezeti terek ,,utazd” emlékeinek vizsgala-~

8 VO. Rousso 2004.
9 V0. Kovacs 2007.
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tara vallalkozik — az emlé¢kezetkutatas ,,harmadik hullamanak”1° jellegzetes
elemzési kategoridi olyan uj fogalmak, mint a mémoire croisée vagy az
entangled memory (a.m. 0sszefonddo emlékezet’, Werner-Zimmermann),
a fravelling memory (a.m. ’utazd emlékezet’, Astrid Erll) vagy a multi-
directional memory (a.m. ’tObbiranyu emlékezet’, Michael Rothberg).!! Ez
utobbi Assmann dialogikus emlékezef koncepcidjahoz hasonldan nem
pusztdn bizonyos emlékezetek hatarokon és generdciokon dtiveld Ossze-
fonddasara, vagyis a torténelmi mult tobbszdlamu, valtozo és pluralis emlé-
kezési aktusokbol Osszetevodd dinamikus konstrukcids folyamatdra kon-
central, hanem olyan konkrét és politikailag is relevans kérdésekhez koti a
transzkulturdlis ,,mnemografia” elméleti belatdsait, mint a torténelmi erd-
szak-tapasztalatok (a gyarmatositas vagy a holokauszt) feldolgozasa.
Rothberg ugy koti dssze a naci népirtas és a kolonializdcio torténelmi trau-
majanak az emlékezetét, hogy nem Iépteti 6ket versenybe egymassal, hanem
kapcsoloddsi pontjaikra koncentrdl, felmutatja példaul, hogyan segitheti a
holokauszt-emlékezet kerete és nyelve mas traumatikus tapasztalatok arti-
kulacigjat anélkiil, hogy mindez relativalna a holokauszt szingularitdsanak
tézisét.12 Assmann is hasonloan érvel, amikor a német aldozat-narrativak
kapcsan trauma-paradigmédnak nevezi a holokausztot, vagy amikor a gulag
¢s a holokauszt Orokségének transznaciondlis eurdpai emlékezetté torténd
atformalodasarol beszél.'d A monologikus nemzeti aldozatnarrativak kere-
tebdl kilépd emlékezetek ezen Osszefonddasdnak alapja, vagyis transznacio-
nalis jellegiik jele Assmanndl a dialogikus viszonyuk, ennek a dialogicitas-
nak az értelmezése pedig a kollektiv emlékezet tobbszolamusaganak, az
emlékezetelméletek heterogenitasanak feltarasan tul a transznacionalis
Hlordulat” esztétikai, irodalomtudomanyi perspektivdira is ramutat.

(3) Az irodalmi szoveg polifonidjdnak és a kulturalis identitasok plurali-
tdsanak, vagy a nyelv tobbszords kodoltsaganak és az emlékezés strukturai-
nak egymdsra vonatkoztatdasa korantsem uj jelenség. Mar Bahtyin, majd ké-

10 Az emlékezetelméletek ,,harmadik hullimahoz” ill. a kollektiv emlékezet vizsgalatanak Wulf
Kansteiner és Astrid Erll 4ltali kritikdjahoz vo. Feindt 2014. Az emlékezethelyek (Zieux de
mémoire) kutatdsanak Pierre Nora nevéhez kotédé koncepcidjdt meglehetdsen kordn (Pim
den Boer) ¢s tobben biraltak azért, amiért nemzetallami keretbe helyezi az eml¢kezés vizsgd~
latat (Csaky Moritz koncepcidja ezzel szembehelyezkedve kifejezetten tobbértelmil szoveg-
ként vagy nyelvként dekodolja és dekonstrudlja az emlékezethelyek ,,szovetét”, vo: Csaky
2004.

11 A fenti kategoriakhoz v6. Werner & Zimmermann 2006, Erll 2011 és Rothberg 2009.

12 Rothberg koncepcidjanak elemzéséhez vo. Assmann 2013.

13 Ennek a feltétele a két traumatikus tapasztalat egymas kiegészitd viszonyanak elismerése,
amely a sztalini és a ndci terror dldozatainak versenybe Iéptetését véltja fel. Assmann Bernd
Faulenbach tézisét idézi, miszerint a sztdlinizmus emlékezete nem relativizalhatja a holo-
kauszt emlékezetét, a holokauszt-emlékezet viszont nem trivializalhatja a sztalini terror em-
1ékezetét (Assmann 2014: 552 és Assmann 2013).
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s6bb tobbek kozott Said is felhivta ezekre az Osszefliggésekre a figyelmet,!4
értelmezésiiknek viszont fontos aktualitast kdlcsondz az a kontextus, amely-
ben ujabban korvonalazodott a fransznaciondlis irodalom kategoriaja. Bar a
germanisztikan beliil maganak a fogalom torténetének a kapcsan is kozel
fél évszazados polémiat kovethetnénk nyomon (kezdetben ,,vendégmunkas-
irodalomrdl” beszéltek, majd ,,migrans irodalomrdl”, késébb ,interkultura-
lis irodalomrol” vagy ,,bevandorld hattert szerzok irodalmardl”1s), az iro-
dalmi transznacionalizmus, a transznacionalis irasmod aktualis elméleti
tematizdlasa biztosit konkrét és termékeny modszertani hatteret a szoban
forgd szovegek és uj jelenségek vizsgdlatdhoz. Ennek oka egyfeldl a migra-
cio és a globalizacid kontextusanak megvaltozott helyzetére vald reflexio
parbeszédbe 1éptetése bizonyos posztstrukturalista belatasokkal, példaul a
hetetlenségével mind a szubjektum mind a szovegek vonatkozdsaban.'6
Masfeldl az aktudlis politikai jelenségek és nyelvi, esztétikai tapasztalatok
Osszefonddasanak tanulmdnyozdsa nem pusztan olyan fontos elemzési
kategoridkkal biztosit értelmezési keretet ezeknek a kérdéseknek, mint az
idegenség, hibriditas, vagy a fragmentarizalddas, hanem egyben hozzajarul
hagyomanyos filozofiai, hermeneutikai vagy esztétikai fogalmak (mint az
emlitett idegenség, a forditas, vagy a dialogicitas) ujraértelmezéséhez,
transznacionalis horizontu aktualizalasdhoz is. A hatdratlépés példaul nem
pusztdn egy-egy migracios torténet, egy interkulturdlis perspektivaju
csalddregény szerepldinek életrajzi tapasztalata (s nem is redukdlhatjuk
ezeket az irodalmi szovegeket pusztdn a szerzoik életrajzdra): a hatar, a
hataratlépés ugyanis altalaban véve alapvetd konstrukcids mechanizmusa a
mindenkori identitdsnak, igy nyelvek és kulturak kozott vandorld migrans
¢lettorténete, a kettds (t0bbszords) identitasok jelensége az elbeszélés és az
identitds-konstrukcid alapvetd Osszefiiggéseire irdnyitja a figyelmet. Sot,
maga az irodalmi tevékenység, az iras is feltételez egyfajta hataratlépést: a
megszokottol, a sajattol valo eltérést, elidegenedést (s ezt vonatkoztathatjuk

14 V§. Bahtyin, Mihail: A sz0 a koltészetben és a prozdban. In: ub: A szo esztétikdja. Budapest:
Cséky 2004. Elisabeth Bronfen szerint ,,moralis és humanista” tendencidnak tekinthetd, ha
Edward Said alapjan szovegkozi kapcsolatokat vizsgdlunk a tobbszordsen kodolt irodalmi
szdveg ¢s az életvilag pluralizmusa kozott. (,,So bietet der intertextuell geprdgte Umgang mit
literarischen Texten ein Modell und Trainingsfeld fiir den Umgang mit mehrfach codierten,
komplexen Identitdten — imagindren Gemeinschaften —, die sich innerhalb des pluralen
Bezugsrahmens ’Welt’ ansiedeln. In diesem Sinn ist Saids moralische und humanistisch
anmutende Tendenz zu verstehen [...]” — Bronfen &Marius 1997: 7).

15 Az interkulturalis irodalom fogalmahoz vo. Hoffmann 2006 és Schmitz 2009. A bevandorld
szerz8k német nyelvll irodalmanak elméleti megkozelitéséirél és problematikajardl Id.
Thomka 2014.

16 A transznaciondis esztétika ¢és a posztkolonializmus illetve posztstrukturalizmus Osszefiiggé-~
seihez vo. Jablonczay 2015.
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akar az irodalmi nyelvre, akdr az ir6i szubjektumra). Az irodalmi szoveg te-
hat egy hataratlépés eredménye: nem pusztdn azért, mert lehetévé tesz az
olvaso szamara egyfajta identitds~valtozdst, hanem mert maga a szdveg is
tavoli, idegen, elidegenités altal konstrudlt. A , hatdratlépd”-narrativak
elemzései tehat (hasonloan az esztétikai és kulturdlis tapasztalatként értel-
mezhetd idegenség kutatasdhoz) a transznacionalis elmélet felsorolt harom
dimenzidjaval Osszecsengésben irodalomtudomanyi, emlékezetpolitikai- és
elméleti hozadékkal birnak. A tagabb értelemben vett migracios tapaszta-
latot cselekményesitd szovegek vizsgalata tul azon, hogy a sajat kultura és a
bevandorlok (kelet-eurdpai) torténelmének, torténeteinek a viszonyara ira-
nyul, arra is lehetOséget kindl, hogy a kollektiv emlékezetet a monologikus
strukturak feldl a dialogikus iranyaba mozditsa el.

A hataratlépés poétikaja
A hatar mint irodalmi értelmezések elemzési kategdridja a fenti kontex-
tusban heurisztikai jelent0séggel bir. A hatdrvonds illetve hatdrdtiépés és a
kulturalis és esztétikai tapasztalatként értelmezhetd idegenség szoros Ossze-
fliggését nem pusztdn a kulturatudomanyi xenoldgia alapfogalmainak —
mint a sajat és idegen, a hétkdznapi és a normasértd, konvencio és elidege-
nités — sokszor problematizalt bindris jellegével illusztralhatjuk. Az idegen-
ség-kutatds szamos paradoxona és vitatott aspektusa, igy példaul a radikalis
idegenség megértésének kérdése szintén termékeny parbeszédbe 1éptethetd
a hatarjelenségek ambivalencidjdval. S6t, mar eleve maga az idegenség ta-
pasztalata, vagy megnevezése is hatarvondst illetve hatdratlépést feltételez:
Bernhard Waldenfels mutatott rd arra, hogy az idegen(ség) a rendkiviiliség
(renden kiviiliség) alakjaban jelenik meg, a mindenkori rend hataraindl
(Waldenfels 2006: 9). Az idegenséghez ¢s a xenoldgiahoz hasonldéan azon-
ban a hatar és az ugynevezett border studies sem pusztan aktudlisan tarsa-
dalmi-politikai jelentdséggel ¢s jelentéssel birod ,,divatos” kutatasi teriiletek
¢és diszciplinak, hanem mar évszazaddal ezel6tt is filozofiai és szocioldgiai
vizsgalddasok homlokterében dlltak, s — ahogyan latni fogjuk — kiilonleges
jelentdséggel birnak irodalomelméleti szempontbdl, igy kulcsfontossaguak
lehetnek szamos manapsag igen népszerti, hataratlépést tematizalo torténet
értelmezésekor is.

Kétségtelen ugyanakkor, hogy az utobbi évtizedekben az irodalom- és
kulturatudomanyban, vagy a (politikai) filozofidban is rendkiviili konjunk-
taranak Orvend a hatédr(jelenségek): a hatdratlépés, a kiiszob-~ vagy hatar-
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hely(zet)ek, az elhatdrolas vagy kirekesztés vizsgdlata.!” A hatar iranti, mar
az antikvitas 6ta megfigyelheté tudomanyos érdeklédésnek olyan folyama-
tok kolcsonoznek aktualitast, mint a transznacionalis migracio, vagy a kul-
taratudomdnyok sokszor elemzett topoldgiai fordulata, az ugynevezett
spatial furn's. Ugyanakkor a kulturalis gyakorlatok, az emberi gondolkozis,
a tudat ¢és a fogalomalkotas Osszefiiggéseit a (konkrét politikai, vagy latha-
tatlan szimbolikus) hatdrvonassal a legszemléletesebben talan Georg
Simmel aldbbi, 1908-as szavaival illusztralhatjuk:

A hatar fogalma [...] eléggé gyakran minddsszesen azt jeldli, hogy egy személyiségnek a
szférdja hatalom vagy intelligencia, tlir6- vagy élvezetre vald képesség tekintetében
hatarba Uitkozott — anélkiil viszont, hogy ennél a végpontnal egyben egy masik szféraja
elkezdédne s az sajat hataraval az elsd hatarait észrevehetdbben meghatarozna. Ez
utdbbi, a szocioldgiai hatar egy egészen sajatos kolcsonhatast jelent. A két elem
mindegyike hat a masikra azéltal, hogy behatarolja azt, ennek a hatasnak a tartalma
viszont pontosan az a rendeltetés, hogy egyéltalan nem tudunk és nem is akarunk hatni
ezen a hataron tul, vagyis végs6 soron a masikra. Ha a kolcsonds behatérolds [ Begrenzen)
ezen altaldnos fogalma a térbeli hatarbdl eredeteztethetd, akkor ez utdbbi, ha mélyebbre
hatolunk, valdjaban nem mads, mint az egyediili valds lelki behatdrolasi folyamatok
kristalyosoddsa vagy térbelivé valdsa. Nem az orszdgok, a parcellak, nem a varosi
keriiletek és az orszagos korzetek jelolnek ki hatarokat egymas kozé, hanem a lakosok és
a tulajdonosok gyakoroljak azt a kolcsonds hatdst, amirdl éppen beszéltem. [...] A hatdr
nem egy térbeli fény szociologiai hatdsokkal, hanem egy szociologial tény, amely térben
formdlodik (Simmel 1983 [1908]: 467, kiemelés t6lem, P.E., ford. P.E.). 19

19

A hatérrdl és a hataratlépésrdl mint filozofiai, etikai és esztétikai témarol vo. Grenzen und
Differenzen. Zur Macht sozialer und kulfureller Grenzziechungen (Heugartner-Moser 2006)
¢s Hogrebe 2004. Tovdbbi relevans publikdciok a témédban: Lamping 2001, Faber~-Naumann
1995 ¢és Burtscher-Bechter 2006. Michael C: Frank alapvetd munkdja a kulturdlis
hatarvonas elméletét targyalja (Frank 2006).

Ez utébbira nem térek ki részletesebben, ahogyan Homi K. Bhabha ide kapcsolddo, a
harmadik térre (third space) vonatkozd megéllapitasaira és James Clifford borderiand-
fogalmara sem, vagy Michel Foucault elméletére a tér korszakardl, illetve Sigrid Weigel
gondolataira a topografiai fordulatrdl (fopographical furn). VO. Bhabha 2000, Foucault
1993 [1967], Weigel 2002 und Clifford 1997 [1967]. A tér és a hely kategdridinak
fenomenoldgiai értelmezéséhez, tobbek kozott Heidegger, Sartre és Merleau-Ponty az én-
konstitucid ¢és a térbeliség kapcsolatara vonatkozd gondolataihoz vO. Gaal-Szabd, Péter:
,»Building is Dwelling”: Phenomenological Understandings of Space and Place. Round Table.
Partium Journal of English Studies 2011(2).

,Der Begriff der Grenze [...] bezeichnet oft genug nur, dass die Sphére einer Personlichkeit
nach Macht oder Intelligenz, nach Fahigkeit des Ertragens oder des Genieflens eine Grenze
gefunden hat - aber ohne dass an diesem Ende sich nun die Sphare eines andren ansetzte
und mit ihrer eigenen Grenze die des ersten merkbarer festlegte. Dieses letztere, die
soziologische Grenze, bedeutet eine ganz eigenartige Wechselwirkung. Jedes der beiden
Elemente wirkt auf das andre, indem es ihm die Grenze setzt, aber der Inhalt dieses Wirkens
ist eben die Bestimmung, iiber diese Grenze hin, also doch auf den andren, iiberhaupt nicht
wirken zu wollen oder zu kdnnen. Wenn dieser Allgemeinbegriff des gegenseitigen
Begrenzens von der rdumlichen Grenze hergenommen ist, so ist doch, tiefer greifend, dieses
letztere nur die Kristallisierung oder Verrdumlichung der allein wirklichen seelischen
Begrenzungsprozesse. Nicht die Lander, nicht die Grundstiicke, nicht der Stadtbezirk und
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A hatdr mint szociologiai tény irodalomtudomédnyi megkozelitése, illetve az
irodalmi hatdratlépések vizsgalata komoly kihivast jelent. Nem pusztan az
elméleti vonatkozasok emlitett pluralitasa, vagy maganak a hatar fogalma-
nak a nyilvanvald komplexitdsa miatt, hanem a hatarra jellemzd sajatos
dialektika okan is, amely a hataratlépd szovegek posztkolonidlis és poszt-
strukturalista olvasataban termékeny értelmezési szempontnak bizonyul.

A hatdr fogalmdban rejlé alapvetd ambivalencia els6é aspektusa a hatdr
¢s a hatdrdtlépés kapcsolataban ragadhatd meg. Hatarok annyiban és azal-
tal keletkeznek és léteznek, amennyiben at is 1éphetéek, meghaladha-
tosaguk konstitutiv jelentdségii. Foucault kérdése jogosan emeli ki ezt: ,,Van
egyaltalan a hatarnak valodi 1éte azon a gesztuson kiviil, amely szuverén
modon atlépi és tagadja?” (Foucault 1974: 37). A hatar atlépése inherens
része maganak a hatdrnak, hiszen ,[a] hatdr és az 4tlépés egymasnak
koszonhetik 1étiik slirliségét: egy olyan hatar, amelyet nem lehet meg-
haladni, nem létezik; egy olyan atlépés, amely nem 1ép at egy tényleges
hatart, csak képzelddés” (uo.). A meghaladas 1étrehozza, tdmogatja a koriil-
hatarolt 1étet, de egyben azt a hatdrtalansdgot is, amelybe kitor és amelyet
maga az atlépés alkot meg (Foucault 1974: 38). A hatarvonads és a hatdrat-
lépés konstitutiv funkcidja ugyanakkor nem meriil ki ebben a Foucault altal
korvonalazott affirmativ szerepiikben. A hatar teriilete mindamellett, hogy
a kizaras aktusa mindig egyben ,,0sszezdr”, hogy az elhatdrol(od)ds be is
hatarol dolgokat vagy meg is hatdroz bizonyos rendeket,20 egy olyan hely,
ahol felismerhetévé valik a hatdreltolodds lehetdsége, a hatdrvonas diskur-
ziv megalkotottsaga vagy éppen kontingencidja. A hatarvidék koztes tér, az
én meghaladasanak, a behatarolt rend megkérddjelezésének helyszine. En-
nek oka pedig nem pusztan a hataratlépésben keresendd (s ezen a ponton
érkeziink meg a hatar dialektikdjanak masodik aspektusahoz), hanem ab-
ban is, hogy az egymassal talalkozd, iitkdzd, keveredd nyelvek, identifika-
ciok, kulturdk dinamikus mozgasa merdben uj formaciokat hoz létre. A
hatarterek igy valnak Bhabha értelmezésében hibrid terekké, ahonnan a
dolgok 1ényegileg eredeztethetéek (Bhabha 2000: 7). Ha a hatdrtereket ily
modon a taldlkozas, keveredés, vagy az dtmenet terepeiként definidljuk,
tehdat nem elsésorban egy egyértelmiien megvont vélasztovonal alapjan
gondolkodunk roluk, akkor kozelebb keriiliink a hatar fogalmahoz erede-~
tileg kapcsolodo tér képzetéhez. Eredetileg ehhez a kezdetben csak térbeli

der Landbezirk begrenzen einander; sondern die Einwohner oder Eigentiimer iiben die ge-
genseitige Wirkung aus, die ich eben andeutete. [...] Die Grenze ist nicht eine rdumliche
Tatsache mit soziologischen Wirkungen, sondern eine soziologische Tatsache, die sich
raumlich formt (Simmel 1983 [1908]: 467).

20 V§. Foucault gondolatait a kulturélis hatarvonds metaforikdjarol illetve az elhatdrolodas al-
tali kulturalis identitaskonstrukciordl A bolondsdg torténefe (1961) elészavaban — Frank
2006: 31-32.
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jelentésti fogalomhoz ugyanis hozzatartozott egyfajta kettdsség, a hatar két
oldalanak egyiittessége s csak késObb, a hatar szo idobeli majd politikai
jelentésboviilése utdn hasznaltak a kifejezést egyre inkabb egy sajatot és
idegent szembeallito és elkiilonitd vdlaszvonal (Front, frontier) jelentésében
(Schmitz-Emans 2006 21-22). Ha a hatdrzondk emlitett ambivalens, hib-
rid, dtmeneti terének jellegzetességeibdl indulunk ki — a sajat és idegen di-
chotomidjanak feloldodasabol, akkor egyben elérkeztiink a hatdrfogalom
targyalt dialektikdjanak harmadik, antropoldgiai dimenzidjahoz is.

Ezt az antropologiai dimenzidt ismét Simmel térszocioldgiai megallapitd-
saival kapcsolatban korvonalazhatjuk. A Hid és ajto (Briicke und Tiir) cim
kotetében eképpen ir:

Mivel az ember az az 6sszekotd 1ény, akinek mindig el kell valasztania és elvalasztas
nélkill nem tud Osszekdtni — ezért sziikséges, hogy két part puszta, kozombos 1étét
szellemi értelemben elvalasztottsagként értelmezziik, hogy egy hiddal dsszekossiik Oket.
Az ember ugyanigy az a hatarlény, akinek nincsenek hatarai. Otthonlétének lezardsa az
ajtoval ugyan azt jelenti, hogy természetes létének megszakitatlan egységébdl kivalasztott
egy darabot. De mint ahogyan a 1ét forma nélkiili végtelensége a korlatozasi [Begren-~
zungl képességén keresztiil nyer format, korlatoltsaga [Begrenztheif]l csak azéltal nyer
értelmet és méltdsdgot, amit az ajtdé mozgathatosaga jelképez: a lehetdség altal, hogy a
korlatoltsagbol minden percben kiléphetiink a szabadsdgba (Simmel 1957: 6-7, ford.
P.E.).21

Az Osszekotés ¢s elvalasztds ezen alapvetden emberre jellemzd dialektikaja
Osszekapcesolhatd a hatarvonds és a hataratlépés targyalt ambivalencidjaval,
illetve a hatdrterekre jellemzd elhatarolodas és keveredés illetve Osszekoto-
dés dialektikajaval, A hatdr antropoldgiai jelentése nem korlatozodik
viszont pusztan erre az analogidra. Waldenfels Benjamin kiiszobtapasztalat
(Schwellenerfahrung) fogalmaval kapcsolatban éllapitja meg, hogy a hatar-
vonas relevancidja egy életvilag 1étrehozdsaban, a vilagegész konstrukcidja-
ban rejlik. Az atmenetiség visszatérd helyzeteiben — a bucsuban ¢s viszont-
latasban, az elalvasban és felébredésben, megbetegedésben és gyogyuldsban
szabadsagunk egyfajta idegenszeriiség kihivasaba titkozik: az idegen, a ren-
den kiviili életiink olyan visszavonhatatlan metszéspontjain tor be vila-

21 'Weil der Mensch das verbindende Wesen ist, das immer trennen muss und ohne zu tren-
nen nicht verbinden kann - darum miissen wir das blofe indifferente Dasein zweier Ufer
erst geistig als eine Getrenntheit auffassen, um sie durch eine Briicke zu verbinden. Und
ebenso ist der Mensch das Grenzwesen, das keine Grenze hat. Der Abschluss seines zu
Hauseseins durch die Tiir bedeutet zwar, dass er aus der ununterbrochenen Einheit des
natiirlichen Seins ein Stiick heraustrennt. Aber wie die formlose Unendlichkeit des Seins erst
an seiner Fahigkeit der Begrenzung zu einer Gestalt kommt, so findet seine Begrenztheit
ihren Sinn und ihre Wiirde erst an dem, was die Beweglichkeit der Tiir versinnlicht: an der
Moglichkeit, aus dieser Begrenzung in jedem Augenblick in die Freiheit hinauszutreten.” Vo.
Lamping 2001: 15. Simmel gondolataihoz a ,,kiils6¢” hatarvonas és a kdzdsségek ,,bels6” egy-
ségének Osszefliggésérol vo.. Frank 2006: 38.
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gunkba ¢és éniinkbe, mint a nemi érés vagy az iddskori elgyengiilés, vagy
akar haboruk kitdrésekor, forradalmakkor, vagy a sziiletés és a halal vara-
sanak hatdrtapasztalataiban (Waldenfels 1990: 32). Ezen kiiszObtapasztala-~
tok Waldenfels szerint arra utalnak, hogy ,,vildgunk az ismerds befogaddsa
[Fingrenzungl ¢és az ismeretlen kizdrasa [Ausgrenzung] altal jon 1étre.
Fletvilagunk egésze [...] ,otthoni vildgra® és ,idegen vilagra‘ oszlik” (uo. 32-
33, ford. P.E.22). A hatar, a hatdratlépés Is a hatdrvonas tehat a valosag és az
identitdsok alapvetd konstrukcids mechanizmusai — ahogyan emlitettem, a
kiiszobtapasztalatok, tranzithelyzetek, az egzisztencialis, politikai, mordlis
¢s egyéb hatdrok atlépése az élettdrténet és a narrativ identitds elkertilhetet-
len allomdsa.

A hatarok tul azon, hogy dialektikus természetliek és antropologiai
dimenzidval birnak, az esztétika és az irodalomtudomaény alapkategoriai is.
Iser szerint az irodalmi fikcionalds egyfajta hataratlépési aktus (Akf der
Grenziiberschreifung — Iser 1993: 52), a berdgziilt korlatozasok atlépése
(Uberschreiten gesetzter Begrenzungen, 10.).2 Az irodalmi szdveget
tovabba aktualis xenoldgiai elméletek fényében is ey hataratlépés médiu-
manak és eredményének tekinthetjiik — hiszen lehetdvé teszi a mindenkori
olvaso szdmadra a hataratlépést, az identitdsvaltast, a szoveg tér- ¢s idébeli
idegensége pedig a maganak az értelmezésnek is a feltétele, sot az elidege-
nités hagyomanyosan a mivészet konstitutiv momentuma. A hataratkelok
¢és az irok egyarant atlépik a megszokott és a sajat hatarait — rokon termé-
szetll a kulturalis és az esztétikai idegenség-tapasztalat.24 Az irodalmi szo-
veg tulajdonképpeni értelemben mindig is irodalmi hatardtlépés, vagyis
»hataratkelo-torténet”: a hatarokon, a hatarokkal valo jaték helyszine.25
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