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»Egy jo foispannak csibukozni kell és nem avatkozni semmibe”"
Kozigazgatas és nemzetiségi kérdés Lipto, Turéc és Zolyom varmegyékben (1860 —

1875)>

Mikszath Kalman A kortvélyesi csiny cimi elbeszélésében a kovetkezoképp jellemzi a
torténetben szerepld foispant. ,,Kiilonben kivdlo foispan hiréeben dll; otthon azert, mert
ebédjein valodi francia pezsgot isznak a koztorvényhatosagi bizottsagi tagok; ott fonn azert,
mert mindig beszallitia az 6t mamelukot. Ami a kézigazgatast illeti, abban az a rendithetetlen
nézete: - Egy jo foispannak csibukozni kell és nem avatkozni semmibe, csak mindig csibukozni
és csibukozni. Elég, ha az emberek tudjik, hogy valaki csibukozik és nézi Sket.””> Mikszath a
maga modjan egész pontosan ragadta meg a fOispani szerepkor kettOsségét. Egy magyar
varmegye fOispanja a dualizmus koraban egyszerre volt a kormany meghosszabbitott keze, a
beliigyminiszter akaratanak érvényesitdje (v. 6: az 6t kormanyparti képviseld ,,beszallitasa”),
illetve az 1848 el6tti archaikus féispani szerepkort megdrizve — a megye patriarchalis vezetdje
(lasd: ,csibukozas”).® A féispan személye, személyisége tehat kulcsfontossagt lehetett
példaul abban is, ahogyan az adott megyében a nemzetiségi kérdést kezelték. Nem véletlen,
hogy a szlovdk nemzeti mozgalom intézményrendszerét és képviseldit nagy lendiilettel
tdmado Griinwald Béla is éppen a varmegyében taldlta meg az idedlis célpontot, azt, ami
szamara minden rosszat megtestesitett, ami utjaban allt a nemzetiségi kérdés — szerinte helyes
— kezelésének.” Eppen azért valasztottam elemzésre az 1870-es évek elejétdl egyre inkabb
Griinwald altal dominalt Zélyom, valamint az altala legélesebben tamadott Liptd €s Turoc
varmegyék politikai életét, s els6sorban e megyék hivatalban 1évé foispanjainak
tevékenységét, mert megmutatjak a két végletet ebben a kérdésben.

fgy ugyanis egyrészt lathatova véalnak a nemzetiségi kérdés helyi, gyakorlati
kezelésének a keretei — vagyis hogy egy adott megyei apparatus meddig mehetett el
biintetleniil a szlovak torekvések tamadasaban, illetve tdmogatasaban, masrészt viszont a
Turoc €s Zolyom megye kozti kapcsolat az 1874-1875-0s, a szlovak-magyar viszonyt végleg
megmérgezd konfliktussorozatot helyezheti mas kontextusba. A két rivalizalé megye mellett a

harmadikat, Liptot pedig azért érdemes vizsgalni, mert, bar nagyon sok szempontbol — tobbek
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kozott a megyei politikai ¢€let szerkezete és a Zoélyomhoz vald viszony szempontjabol —
hasonlitott Turécra, am e hasonld kiindulopontok gyokeresen mas végkifejletet
eredményeztek, ami szamos ujabb kérdésfelvetésre ad lehetdséget, s6t, némiképp arnyalja is
1874 — 1875 szlovak-magyar vitaival kapcsolatosan kialakult és megcsontosodott torténeti

kanont.

1. A keretek

A harom megye tarsadalomszerkezete nagyon hasonlo6 volt. Lakossaguk szinte teljesen
szlovak volt, © a nemességiik szintén, csak a fiatalabb nemesek tanultak meg méar magyarul is.’
A valasztasra jogosultak és a torvényhatosagi bizottsagi tagok tobbsége is szlovak anyanyelvii
volt. Mindharom megyében miikddtek részben vagy teljesen szlovak nyelvii gimnaziumok
vagy mas szakoktatasi intézmények: Zolyomban a besztercebanyai gimnaziumban tanultak
szlovakul, Turocban Zniovaraljan katolikus, Turdcszentmartonban evangélikus gimnazium
mikodott, kizarolag szlovak oktatdsi nyelvvel, mig Liptd megyében 1871-ben jott létre a
szlovak gazdasagi szakird, Daniel Lichard kezdeményezésére egy szlovak tannyelvii, harom
éves elméleti és gyakorlati gazdasagi képzést nyujtd szakiskola a korabbi hradeki erdészeti
féiskola helyén.®

Sét, e harom megyében még a hivatalban 1évé féispanok anyanyelve is szlovak volt. A
Z6lyom megyét 1848—1849-ben, 1860—1861-ben és 1865—1882 kozott vezetd Radvanszky
Antal (1807—1882) az utokor altal is elismert szlovak kolt6 volt. Ahogy errdl 6 maga irt: ,,4z a
mulatsagos, hogy amikor Pesten a magyarok kézott vagyok, mindig dthat engem valami
szlovdk lélek, és ez aztdan versekben nyilvanul meg”™ A Turdcot 1860—1861-ben, illetve 1865-

tél 1874-ig iranyitd Révay Simonrdl (1820 — 1880) is kozismert volt a korban, hogy egyszer
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nyilvanosan a konnyekig elérzékenyiilt, amikor sajat szlovaksagat megvallotta.'” A Liptot
18601861 kozott, majd 1867-t0l halalaig vezetd Szentivanyi Martont (1815-1895) pedig
Jozef Miloslav Hurban azok kozott a szlovak anyanyelvii nemesek kozott emliti, akik ,.a
nyelvet szépajku anyadiktol tanultik, toliik és a népiiktol, amelytél akkor még nem valasztotta
el ket a magyar sovinizmus.” Kiilon kiemeli, hogy a liptoi féispan azok kozott volt, akik
szlovakul a ,kolték és szénokok nyelvén beszéltek.”"" Hurbannal ellentétes, erésen magyar
nemzeti szempontrendszerii forras is hangstlyozza réla, hogy: ,,O [azaz Szentivanyi] volt az,
aki 1867-ben, midon a megyék a magyar minisztérium kinevezése folytan ismét megkezdhették
miikodesiiket, a megyehdz termében, hol akkoraig tot nyelven nem beszélt senki, a kozgyiilést
tot nyelven nyitotta meg s biiszkének vallotta magat arra, hogy 6 az elsé, aki az 6 szeretett tot
anyanyelvét e teremben hangoztathatja.”"

A politikai feladat, amelyet e harom féispannak a dualizmus els6 évtizedeiben meg
kellett oldania, azért nehezebb volt a csibukozasnal. Ahhoz ugyanis, hogy ezeket a megyéket
milkodtetni lehessen, igazi politikai bravar kellett: egyrészt el kellett érni, hogy a szavazati
joggal biro, szlovak anyanyelvii, tobbségében magyarul nem vagy alig tudo tomegek még a
szlovak mozgalom aktiv helyi képviseldinek hatdsara se csatlakozzanak a szlovak nemzeti
eszméhez. Ugyanakkor azt is el kellett érnilik, hogy a megye kozélete ezzel egyidejiileg
kifelé, a pesti politikai elit és az orszagos kozvélemény felé kelloképpen hazafiasnak, a

magyarositas és magyarosodas elkotelezett tamogatojanak tiinjon.

2. 1860

Az els0 idémetszet, amelyet vizsgalunk, 1860 6sze. Az oktoberi diploma utan
ujjaszervez0do megyei kozéletben ugyanis a megyéknek — szemben pl. 1848-cal — joguk volt
a magyar mellett mas hivatalos nyelvet is valasztani. Hogy Z6lyom megye kozgyiilése hogyan
reagalt erre a lehetdségre, azt Gustav Zechenter Lakomersky dbrazolja érzékletesen: ,,Februar
6-dan tartottak meg a megyegytilést Besztercebanyan. Itt fellépett Julius Plosic a szlovdk nyelv
nyilvanos hasznalatanak jogaert, [...] 6t maga Radvanszky Antal féispan tamadta meg elég
élesen, de nem goromban [...] Aztan feldllt az unokafivére, Radvanszky Ferenc, raférmedt

Plosicra, szokdsa szerint, mint egy kocsis: hogy ez a nép lazitdasat jelenti, és hogy bdnja és
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banni fogja, hogy Plosicot a megyebizottsigba fogadta, és dtkozédva vba-m a teremtését«”,
leiilt.” '*

Tur6cban éppen az ellenkezdje tortént. 1860. december 5-én a kozgytilésen szlovakul
is felkoszontotték Révay Simon féispant, méghozza épp az 1848-ban tervezett turdci szlovak
felkelés elokészitésében komoly szerepet vallalé Andrej Hodza — egy, a korszellemhez
illeszkedden a szlovak-magyar megbékélést hirdeté beszéddel. Hodzat azonban — PloSic
esetével ellentétben — nem tamadtak ezért, hiszen Révaynak az volt a véleménye, hogy
whehogy jovore testver testvér ellen, polgar polgar ellen fegyvert fogjon, igen sziikséges |[...],
miszerint a magyarok a tétokkal [ ...] a haza boldogsdgdt testvérileg fenntartsik.”" A szlovak
hivatalos nyelv iranti igényt pedig Révayék ,.a municipidlis élet terén jogosnak” ismerték el.'®
Erre a kis, helyi kiegyezésre elsGsorban az orszagos politikai kdzeg volt a legnagyobb pozitiv
hatéassal, ugyanakkor nyilvan praktikus szempontokat is figyelembe vettek, példaul azt, hogy
azt a nyelvet is a targyalasi nyelviil valasszak, amelyet minden turdci bizottmanyi tag
beszélt."”

Turéc varmegye példajat egyediil Lipté és Krassé varmegye kovette. Nagyon is
jellemzd azonban, hogy Liptd az 1860-1861-es varmegyei politikai valtozasok torténetét
egykortian megorokitd kotetben Turoccal szemben nem helyezi reflektorfénybe a dontését:
egy rovid mondat utal csak ra, hogy Liptoban ezen tul a szlovak is hivatalos nyelvnek
mindsiil."® Liptd tehat — a késébbiek ismeretében talan megengedheté jelzével illetve:
kifejezetten taktikus médon — nem valtoztatta demonstrativ, teatralis politikai aktussa sajat

praktikus dontését.

3. 1861
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A masodik idémetszet 1861. junius 6-a. Ekkor gylilt 0ssze a szlovak nemzeti
mozgalom szinte valamennyi képviseldje Turocszentmartonban, hogy a szlovak nemzeti
kéréseket 0sszeallitsak. Természetesen mar annak is jelentdsége lenne, hogy Turdc varmegye
vezetdi nem tettek semmit azért, hogy ezt a gyiilést meggatoljak, ugyanis jol tudjuk, hogy
t5bb varmegye vezetése (és nem csak Zolyomé) épp ezt varta volna el tolik."” Ok azonban
még ennél is tovabb mentek: a szlovak nemzeti gytilésen megjelent csaknem a teljes turdci
tisztikar, élén Révay fOispannal, az alispanokkal és Révay sdgoraval, Justh Jozsef
orszaggytlési képviseldvel. Sot, Justh a gytlés legaktivabb és legnagyobb hatdsu szonokainak
egyike volt, mig a kevesebbet besz¢lé Révay esetében az figyelemre méltd, hogy amikor
délutan eleredt az eso, a szlovak gyiilés elott kész volt az addig kizarolag a nemesi varmegyei
politizalas szinteréiil szolgaldé megyehazat megnyitni. Justh és Révay a gyiilésen elfogadott
memorandumot is készek lettek volna egy szlovak kiildottség élén az orszaggyiilés elé
terjeszteni, 4m végiil a heves magyar politikai reakciok miatt visszakoztak. ° De ott volt
Szentivanyi Marton is, aki Justh és Jozef Miloslav Hurban utdn a gytilés harmadik
legaktivabb szonoka volt — két nap alatt tizenkétszer kért szot.

A z6lyomi vezetés reakcidirol a mar emlitett Julius PloSic szdmolt be a gyiilésen.
Szerinte Radvanszky Ferenc alispan azt mondta, hogy ha ¢ turdci alispan lenne, minden
wpanszldvnak”, aki erre a turdcszentmartoni gytlésre jon, 40 botiitést adna. Radvanszky
Karoly szolgabiré pedig korrendeletet adott ki minden koézségnek, hogy minden ,pdnszlavor”
el kell fogni és a zolyomi megyehazara szallitani. Ezekre a kijelentésekre Justh ugy reagalt,
hogy Zolyom eljarasat az orszaggyiilés bizonyosan elitéli erkdlesileg.”’ Am Radvanszkyék
Plosic altal dokumentumokkal bizonyitott torvénytelen akcidjat végiil nem itélte el az
orszaggyllés, mig a torvényes turdcszentmartoni gytilés ellen a teljes magyar politikai elitet
mozgositottak. Azaz, a panszlavizmus torvényes alapot nélkiil6zé kriminalizalasa elfogadott
volt a kor Magyarorszagan, a szlovak mozgalom maximalisan torvényes keretek kozti

tamogatasa pedig tdmadhato.

4. 1863
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Erre a Matica slovenska esete is jo példa. A harmadik téma ugyanis, ahol a
kiilonbségek megmutatkoznak, a Matica slovenska 1863-as megalapitasa volt. Eredetileg a
z0lyomi Breznobanyan szerették volna a szlovak mozgalom képviseldi megalapitani a
szlovak kulturalis intézményt. Ehhez elsé korben egyetlen hatdsag engedélye kellett,
mégpedig a varosi tanacsé, amely nagy tobbséggel elfogadta a Matica megalapitdsara
vonatkozo javaslatot. Azonban a szlovak kortarsak szerint Havas Andrds adminisztrator és
Radvanszky Antal vezetésével a varos lakosait és valasztopolgarait sikeresen a Matica ellen
hangolték, igy a terv meghitisult.”® Turdcszentmarton azonban 6rommel fogadta be az
intézményt: ,, Thurocz Szt. Marton mezdvdrosa nem titkolhatja el egyrészt azon fajdalmas
érzelmét, amely athatotta azon jelentés hallatdira, hogy a szldv Breznobanya eloljarosdaganak
tobbsége ez ido szerint nem érezte magat hivatva arra, hogy a Szlav matica tigyében tartando
gytilésnek karjait megnyissa, masrészt nem hallgathatjia el mezévarosunk afeletti oromeét,
hogy neki szanta az Isten azon szerepet, melyet mindig szentnek tekintett [...] mihez annyival
is inkdabb hivatottnak érzi magat, mivel a Szlav vidék kéozépén helyezve s a m.m. m. n.
helytartotanacstol engedélyezett nyomdai joggal ellatva lévén szlav nemzeti ligyekben szerény
gondolkoddsa mellett is a legtevékenyebb vdrosok egyikének tekinti magat™

Azokkal az eszkozokkel, amelyek a zolyomi vezetésnek rendelkezésére alltak, hogy
megakadalyozzak a Matica breznobanyai megalapitasat, nyilvan a turdci adminisztracid is
¢lhetett volna — am nem tette.

Sét, gyakran elfelejtjiik, hogy a Matica slovenska hatosagi feliigyeletét fennallasa alatt
Turéc megyének kellett ellatnia, ami a gyakorlatban azt jelentette, hogy a turdci f6ispan altal
kikiildott™* kiralyi biztos (&ltalaban a masodalispan) ott iilt az éves kozgyiilésen, €s részletes
jelentést irt a fOispannak, méghozzd gyakran kifejezetten pozitiv, tamogatd ¢és lelkes
hangnemben.”

1866-ban példaul a Matica slovenska éves kozgytilésére Révay Simon fGispan altal

kiralyi biztosul kikiildott Lehotzky Janos azt irta Révaynak: ,.a Maticza Slovenska” ezen
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kozgytillése — ugy a megjelent tagok és halgatok szamdara, mint szellemére nézve dicséretesen
kiilonbozott az elobbi években megtartottaktol. Ugyan is a halgatok kis szama csak nehany a
teremben helyt foglalt tisztes s illedelmes férfiakbol, és a karzaton megjelent kevés szamu,
tobbnyire a tisztesebb osztilyhoz tartozo néi személyekbdl dallvan [...] nem tiint elé népgyiillés
gyanant, hanem tanusitott higadt szelleménél, és azon kériilménynél fogva, hogy az eldfordult
targyakhoz csak a képesitett tagok szolottak, a Maticza Szlovenszka ezen kozgyiilése most
eldszor birt irodalmi egylet gyiilésenek jellegével.” So6t, Lehotzky a gytilés kezdetén szlovakul
koszontotte a résztvevoket, kijelentette, hogy megtisztelve érzi magat, hogy a gytilésen kiralyi
biztosként jelen lehet.*® Végiil jelentését azzal zarta, hogy ,.ezen gyiillés nem csak a velem
eleve kozlott Program, s az abban foglalt sorozat, de az illedelem szabalyainak is dicséretes
megtartdsdaval folyt le és végzddott.”*

Ez tehat azt is jelenti, hogy a magyar politikai elit a kezdetekt6l pontos informaciokkal
rendelkezett a Matica miikddésérdl — hiszen a magyar belliigyminiszter megkapta Révaytol a
kiralyi biztos jelentéseit, és a beliigyminisztérium altalaban reagalt is ezekre a felkiildott
jelentésekre. De 1866-ban (és azt megelozd, illetve azt kovetd években is) csak azt
kifogasoltak, hogy a Matica slovenska, mint irodalmi egyesiilet, alapszabaly-ellenesen
tamogatja két gimnazium, a besztercebanyai és a nagyrdcei didkjainak étkezést biztositd
alumneumokat, mivel ez a tevékenység nincs benne az alapitd okiratban. Mindezt pedig azért
kifogasolta a beliigyminiszter, mert Lehotzky kiralyi biztos immar nem eldszor hunyt szemet
e szabalytalansag felett, bizva a Matica vezetdinek igéretében, hogy megvaltoztatjak az
alapszabalyt.”®

De még ezen, hosszi éveken keresztiil felemlegetett szabalytalansag kapcsan sem
meriilt fel, hogy be kellene tiltani az intézményt, csupan az alapszabalynak a valosaghoz valo
hozzéigazitasat kérték. Sot, az alapitd kozgyiilésen a fent emlitett Justh Jozsef még 500

forintot is adott az egyesiilet céljaira — persze ezt mar csak titokban.”’

%6 36t, Lehoczky jelentésébél még olyan, nem mellékes koriilményekrdl is értesiilhetiink, miszerint Viliam
Pauliny Tothot, akit ekkor valasztottak meg alelnoknek, és aki innent8l kezdve bezaratasaig ténylegesen
iranyitotta az egyesiiletet, egyediili jeloltként, de nem tal lelkesen, ,a hallgatosig teljes halgatisa és
részvétlensége mellett” szavaztdk meg.

?7 Lehotzky Janos masodalispan jelentése Révay Simon foéispannak 1866. szeptember 15-én. Statny archiv
(SAB), Bytéa. Turéc megye, féispani iratok, adm.1867. 931. doboz. 2332.

28 Statny archiv (SAB), Bytéa. Turdc megye, féispani iratok, adm.1867. 931. doboz. 2332. V6 még: OSZK Fol
Hung 1885. Griinwald Béla hagyatéka, iratok a Matica slovenskardl. Nagyméltosagu Tisza Kalman magyar kir.
Beliigyminister rnak Budapesten ifj. Justh Jozsef Turdcz megyei alispan és a Slovenska Matica iigyében
kirendelt kormanybiztosnak foly6 évi julius 11-én 92. sz. a. kelt jelentése a Slovenska maticza igyében eddig
véghezvitt vizsgalatnak eredményérol.

* Demmel, 2014.



5. Turée és Zolyom

Az 1868-as nemzetiségi torvényt sokszor kritizalta mar az utokor €s a kortarsak is,
azért, mert nem adott kollektiv jogokat a nemzetiségeknek, illetve, mert nem tartalmazott —
megszegése esetén — szankciokat, tehat nem is tartottak be.

A torvény paragrafusai azonban valojaban nem a nemzetiségek modern nemzeti
mozgalmait vezetd szellemi-politikai elitek megnyerését szolgaltak, hanem a nemzetileg még
nem Ontudatosodo, nem magyar anyanyelvi, de politikai jogokkal biré magyar allampolgarok
politikai integracidjat, illetve reintegraciojat. Ugyanis a reformkorban politikai
monopoliummal birdé nemesség nem magyar anyanyelvii, id0sebb tagjai, illetve az 1848-ban
megyei bizottsagi tagoknak valasztott, magyarul szintén nem vagy alig tudé személyek a
kozigazgatds magyarosodasanak az 1830-as években kezdddé és 1848-ra befejezddo
folyamata soran gyakorlatilag elvesztették (6si vagy épp frissen szerzett) politikai jogaikat,
hiszen a magyart egyediili és kizarolagos allamnyelvként elismerd torvény értelmében a
megyegylléseken semmilyen, altaluk beszélt nyelven nem szolalhattak fel. Az 1868-as
torvény ezt a helyzetet orvosolta, lehetové téve, hogy a fenti csoport hasznalja anyanyelvét,
ezzel reintegralva a politikai jogokkal rendelkez6k csoportjaba ezen eliteket. Az egységes és
oszthatatlan politikai magyar nemzet fogalma (legalabb részben) egy feléjiik tett gesztus is
lehetett. E nemzetiségi torvényt azért kellett ilyen részletesen bemutatni, mert e térvény
szellemiségének meghatarozasaban nagy szerepet jatszott Justh Jozsef turéc megyei
képviseld, aki eldszor fogalmazott meg és fogadtatott el a parlamentben a nemzetiségi torvény
szellemiségéhez hasonld, azt mintegy megeldlegezo torvényt néhany honappal korabban.*

Nagyon is jellemz6, hogy a magyar politikai eliten beliil egyébként konszenzusnak
orvendd torvény egyik legnagyobb kritikusa épp a nemrég megvalasztott zolyomi alispan,
Griinwald Béla volt, aki egy feliratban azt allitotta, hogy a nemzetiségi térvény, amennyiben
tartalmazza azt, hogy minden torvényhatosagnak joga lenne meghatarozni a magyar mellet
egy masik targyalasi nyelvet is, Magyarorszag széthullasahoz fog vezetni.”'

Ha Griinwaldnak nem is volt igaza abban a tekintetben, hogy a torvény hatasara teljes
nemzetiségi vidékek valnak majd le Magyarorszagrol, Turdc kapcsan mégis bejott a joslata.
Az 1870-es évek elejére kideriilt ugyanis, hogy a megyében sokkal er0sebb a szlovak nemzeti

mozgalom, mint azt kordbban gondoltak (kdszonhetéen egyébként tobbek kdzott a Zolyombol

** Demmel, 2014. ) )
31 7olyom megye felirata 1868. aprilis 7-én. Statny archiv (SAB), Bytéa, Turéc megye, megyei bizottsagi iratok
1868. 992. doboz. 2531.



ide menekiilo szlovak értelmiségieknek €s intézményeknek). Az 1872-es valasztasok ugyanis
megmutattak, hogy a szlovdk nemzeti mozgalom akar képes lehet legy6zni és levaltani a
hagyomanyos (,,magyar”) turoci politikai elitet. Ezt a valasztast ugyanis Justh és Révay csak
ugy nyerhette meg, vagyis ugy tudtak Mikszath szavaival élve ,,beszallitani a mamelukokat”,
hogy a korszakban is elképeszté méretii valasztasi csalasokat vittek véghez és gyakorlatilag az
egész vagyonuk rament a szavazatvasarlasra.>

A Turdc varmegyei hatalom meggyengiilése pedig fontos kontextusa a dualizmuskori
szlovak-magyar kapcsolatok mélypontjat jelentd 1874-1875-6s eseményeknek, vagyis annak,
hogy az illetékes hatosagok Tisza Kalman beliigyminiszter, majd miniszterelnok nyomasara
bezartak a Matica slovenskat és harom szlovak gimnaziumot. Ritkan esik szo6 réla ugyanis, de
a négy intézmény bezarasa Osszekapcsolodott egy politikai intervencioval, a hagyomanyos
turéei politikai elit teljes lecserélésével.™ Ezt a turdci eliteserét pedig, csakiigy mint az
emlitett szlovak intézmények bezarasat, Griinwald Béla kezdeményezte. ,,Nem sokdra
megkezdem a tamadasokat a kormany ellen Turocz miatt. [.../Ha a miniszter és hivatalnokai
»tovabb is az eddigi utakon akarnak haladni s Justh Pepivel [id. Justh Jozsef] hiszik megovni
a magyar allam érdekeit Turoczban, akkor megérdemlik, hogy megtamadtassanak.” — irta
Ipolyi Arnoldnak 1875 elején.’* Am a ,,megtimadtatasra” végiil nem keriilt sor, a kormany
ugyanis hajlott arra, hogy levaltsa a régi turdci elitet. Tisza¢k alighanem ugy vélték, hogy
Justh és Révay nem lesznek hajlandoak levezényelni ezeket az intézkedéseket, s6t, abban sem
lehettek biztosak, hogy a kovetkezd, 1875-0s valasztason is képesek lesznek-e megverni a
szlovak nemzeti mozgalom jeldltjeit. Révay foispan 1874 legvégén, nem sokkal az eldtt, hogy
féispanként meg kellett volna inditania a Matica elleni vizsgalatot — alighanem informalis
beliigyminiszteri nyomasgyakorlast kovetden — lemondott. A helyére a zolyomi féispansagot
is megtartd Radvanszky Antal kertilt, aki végigvitte a megyében a Matica felfiiggesztését és a
két szlovak gimnazium bezarasat, s6t, gyakorlatilag a teljes tisztikart is lecserélte és sajat,
megbizhaté zolyomi embereivel toltdtte fel. Jellemzd volt a turdci kozhangulatra, hogy az a
pletyka terjedt ekkoriban: Turécot feloszlatjak és Zolyomhoz csatoljak. >

Eppen ez a pletyka magyarazza meg egyébként, hogy miért tudta Griinwald Béla ilyen
hatékonyan érvényesiteni az akaratat, hiszen alispanként elvileg nem lett volna til nagy
befolyasa a kormanyra. Val6jaban azonban az latszik a forrasokbol, hogy Zoélyom megye

torvényhatosaga, ¢€lén Radvanszky fOispannal csak asszisztalt az alispan személyes

32 Demmel, 2014. 198 — 236.

3 Demmel, 2014.

* OSZK Levelestar, Griinwald Béla Ipolyi Arnoldhoz, 1875. januar 25-én.
% Demmel, 2014.



akcidjahoz.*® Griinwald ekkoriban gyakorlatilag az idés Radvanszky Antal helyett intézkedett,
tartotta a kapcsolatot a miniszterekkel €s a sajtd/a kdzvélemény addig példatlanul hatékony
felhasznalasaval nyomads alatt tartotta a kormanyt. Hogy miért kapott szabad kezet
Radvanszkyéktol, az mar csak azért is érdekes, mert bizonyos pletykéak szerint Griinwaldnak
torvénytelen gyermeke sziiletett ekkoriban — egy Radvanszky baronétol...*” Hogy ezt miért
nézték el neki mégis? Talan azért, mert Griinwald akcidja dsszhangban volt a Radvanszkyak
regionalis politikai ambicidival. Nem véletleniil kapta meg ugyanis Radvanszky Antal Turée
iranyitasat is — vannak forrasok, amelyek azt sejtetik, hogy a Radvanszkyak tényleg
ambicionaltak a Turdc feletti irdnyitds megszerzését, a két megye 0sszekapcsolasat, és ez épp
Griinwald akcidjanak koszonhetden sikeriilt is nekik egy idore.

Erre a két megye kozti harcra utal egyébként Justh Jozsef felhaborodasa is, aki a
harom szlovék tannyelvii gimndzium bezéarasat kezdeményez6 zolyomi feliratot egy 1874-es
levelében nem azért tdmadta, mert soviniszta lenne, vagy mert oktatasi intézmények ellen
iranyul, hanem mert szerinte Z6lyom, amely nem Turéc felett 4116, hanem azzal egyenrangt
torvényhatosag, hagyta magat Griinwald altal hasznalni, és megtamadta Turdcot: ,,[Z6lyom
varmegye] szerepet cserél azokkal, kik here modra élve, jutalomért denuncziatori undok
pereket jatszanak. Eddig hallatlan volt, hogy egy megye a testvérét — tehat Kain modjara —
megtamadta volna, s existentidgjat, ferde informatiok alapjan, az egész orszag elott
kompromittialva, azoknak, kik éltiikben hazajukért mit sem téve, éretlen harczot inditottak
municipidlis instiutionk ellen, eszkoziil szolgdl.”™*

A Radvanszky Antalt kovetd zolyomi foispan, Radvanszky Béla 1882-es beiktatod
beszédében ugyancsak ,.elszélta” magat. Radvanszky ugyanis kiilon kiemelte, hogy Turdc
eredetileg, a kozépkorban Zolyom teriiletéhez tartozott, és hogy ez az allapot csak hat
évszazad utan, 1875-ben allt helyre.® Ez az elszolds mutathatja, hogy Radvanszkyéknak
tényleg voltak Turdcra vonatkozo hatalmi ambicioik, a Turde és Zolyom kozti a szlovak
kérdés kapcsan kirobbant vita tehat sok egyéb aspektusa mellett tartalommal t6ltotte meg az

amugy is meglévo rivalizalast a két megye kozott.

6. Lipto és Zdolyom

3¢ Demmel, 2014.

37 Roman Holec: Griinwald Béla két alakvaltozata, két arca és a koriildtte kialakuld mitoszok. In Griinwald Béla:
A Felvidék. Politikai tanulmany. Michal Mudroni: A Felvidék. Felelet Griinwald Béla hasonnevili politikai
tanulmanyara. Szerk.: Demmel Jozsef, Kocsis Aranka. Pozsony, Kalligram, 2011.
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¥ OSZK Fol. Hung. 1884. Griinwald Béla iratai a nemzetiségi mozgalmakrél. Bard Radvanszky Béla
Zo6lyommegye foispanjanak 1882. aug: 9-én a beigtatd kozgyiilésen tartott beszéde.



Liptoban nagyon hasonlo6 volt a helyzet, mint Tur6cban. Ehhez elég csak azt tekintetbe
venni, hogy még a magyar statisztikus Fényes Elek is csupan 500 magyart talalt a megyében
1847-ben, mig a nemesek szamat 4910 fore tette. ** Még ha az aranyok valtoztak is némileg az
1860-as évekre, akkor is bizonyos, hogy a magyarul gyengébben tudd szlovak anyanyelviiek
mind a nemesi rétegen, mind a valasztdjoggal rendelkezok korén beliil dontd tobbséget
képeztek. Ebben a helyzetben nyilvanvald, hogy a liptéi politikai élet vezetéi is a
Révayékéhoz hasonld taktikdzasra kényszeriiltek. A szlovak mozgalommal szemben
barmilyen engedményt megengedhetetlennek tartdo Griinwald Béla az 1870-es évek masodik
felében példaul a kovetkezOképp szidta a liptoi viszonyokat: ,.a liptoi nemesség sejtelmével
sem bir hivatisa magas voltanak, s ez a sokkal gyengébb ellent dlldsi képességben nyilvanul,
melyet a létért valo kiizdelemben tanusit.” Ennek oka Griinwald szerint Szentivanyi Marton
féispan volt, aki — az 6 leirasa szerint ugyanazt a taktikat valasztotta, mint Révay és Justh
Tur6c megyében: lojalis hivatalnoki kart allitott fel, elsésorban kozvetlen rokonai koziil
valogatva, nyilt engedményeket tett a szlovakoknak, a valasztdsok soran pedig hivatali
visszaéléseket kovetett el. ,, 4zt mondjak rola, hogy a tisztan csaladi politica, melyet kovetett s
folytonos fondorkoddsai a nemesség korében megsziintették ez utobbiakban a solidaritds
érzetét s a viszaly magvait hintették el kozéttiik. [...] & volt az elsé tekintélyesebb dlldast
elfoglalo magyar nemes ember, ki a panszlavizmusnak nagy engedményeket tett, s a Lipto
megyei panszldvokkal, a hdanyszor ezt sziikségesnek tartotta, nyiltan szovetkezett. [...] sajdt
partja s a pansziavok kozt szovetség jott letre, mely a compact partot nem képezo s
meghasonlott nemességgel szemben tobbséget biztositott a foispannak.” Griinwald
ugyanakkor tdmadta a szlovak nyelven oktato liptdi szakiskolat is: ,,[Szentivanyi] a hradeki
gazdasagi intézet alapitasara a kormanyt ravette, ahol az alkalmazott tot szellemii tandrok
befolyasa altal a névendékek slavisaltttak és slavisaltatnak most is, s az egyik tanari allomas

2

most is a foispan cseh kertészével van betoltve.” Grinwald Béla levonta a végso
kovetkeztetést is: ,,Ez az ember tonkre tett egy megyét s atszolgaltatta a haza ellenségeinek,
kikkel nyiltan szovetkezett”. ,,mi indithatia a kormanyt arra, hogy ezt az embert a foispani
allasaban megtirje [...] A foispannak azonnali eltavolitisa oly intézkedés, melyet az egész
felvidék s kiilonosen Lipto megye, Matuska és panszlav partja kivételével, a legnagyobb

orommel fogadna.” Griinwald ezért fel is szolitotta a beliigyminisztert, Tisza Kalmant, hogy

40 Fényes 1847. 139-172.



azonnal valtsa le Szentivanyit.*' A szlovak mozgalommal szemben ugyancsak kérlelhetetlen
Tisza azonban pozitivabban itélhette meg azt a politikai taktikat, amit Szentivanyi folyatott,
ugyanis nem teljesitette Griinwald kérését: Szentivanyi még kozel két évtizedig, 1893-ig
megtarthatta fOispani hivatalat, sot, a harom szlovak tannyelvli gimnaziummal szemben a
hradeki intézet is hosszu évekig mitkddhetett még — szlovak nyelven. Tisza alighanem ugy
itélte meg, hogy épp Szentivanyi politikai tudéasa sziikséges ahhoz, hogy Lipté ne jusson
Turodc sorsara.

Ehhez harom tényez6 kellett. Az elsd, hogy Szentivanyi — szemben Révayékkal — nem
gyengiilt meg a megyében, nem allt fenn tehat a veszélye, hogy a valasztastol fiiggd, igen
fontos poziciokat, azaz az orszaggyiilési képviseldséget és a megyét vezetd megyebizottsag
tagsaganak tobbségét a szlovak nemzeti mozgalom szerezze meg. Raadasul az is elmondhato,
hogy Griinwald vadjaival szemben Lipté valdjadban nem ,kompromittalta” magat szlovak
elkotelezodéssel: a bevezetoben emlitett (s praktikus szempontbol abszolut alatdmaszthato)
egyetlen szlovak nyelvii foispani beszéden kiviil nem deklaralta a helyi szlovak valdsagot,
nem tett teatralis gesztusokat a szlovak nyelv kozéleti terjesztése érdekében. Jellemzd, hogy
bar Lipt6 is szinhelye volt egy, az 1861-es turocszentmartoni memorandumgytiléshez hasonld
szlovak gytlésnek 1868-ban — az ott jelenlévo alispan kijelentette, hogy 6 itt ,,nem alispan,
hanem bardt.”* Ez els6 pillantasra ugyan szimpatikus gesztusnak tiinhet, azonban azt is
jelenti, hogy az illetd6 nem vallalt politikai felelosséget a gyilésért, szemben Justhék
deklarativ megnyilvanulasaival. A harmadik indok, amiért Liptdé megmenekiilt a koézponti
beavatkozastol, hogy valdjaban nem volt latvanyosan tamadhatd szlovak célpont (kulturalis
intézmény, iskola stb.) a megyében: Griinwald hidba szidta Hradeket, az intézményt a
hivatalban 1év6 fOispan kezdeményezésére a kormany engedélyezte 1871-ben (szemben az

1867 elott alapitott harom szlovak gimnaziummal és a Matica slovenskaval).

seskosk

Lathattuk tehat: ahhoz, hogy ezeket a megyéket miikodtetni lehessen, igazi politikai
bravar kellett: egyrészt el kellett érni, hogy a szavazati joggal bird, szlovak anyanyelvii

tomegek és az altaluk valasztott, a megyét iranyitd bizottsagok még a szlovak nemzeti

* OSZK Fol. Hung. 1884. Grinwald Béla iratai a nemzetiségi mozgalmakrol.[Griinwald Béla] Tisza
Kalmannak, 1870-es évek masodik fele

*2 Demmel Jozsef: ,,nem alispan, hanem barat”. A szlovék anyanyelvii magyar nemesség ¢s a szlovak nemzeti
tiszteletére. Szerk.: Ifj. Bertényi Ivan — Géra Eleondra — Mészaros Andor. Budapest, ELTE E6tvos Kiado, 2015.
115-126.



mozgalom jo tollu és igen aktiv helyi képviseloinek hatasara se csatlakozzanak a szlovak
nemzeti eszméhez, a megye kozélete ugyanakkor ezzel egyidejiileg kifelé, a pesti politikai elit
¢s az orszagos kozvélemény felé kell6képpen hazafiasnak, a magyarositas és magyarosodas
elkotelezett tamogatdjanak tiinjon. Ez a feladat jelentds politikai kreativitast igényelt, nem
csak a két, egyensulyozni probalé megye, Liptd és Turdoc, de Zolyom esetében is. Hiszen
Radvanszy ¢és Griinwald is folyamatosan atlépte a politikai cselekvés addigi hatérait: a
Radvéanszky altal iranyitott megyei apparatus az 1860-as évek elején kriminalizalta az addig
csak verbdlisan tamadott ,,panszlavizmust”, s ehhez akar a torvényeket is figyelmen kiviil
hagytak, Griinwald pedig a megyei felirat lassan elavulonak bizonyuld eszkozét, illetve a
sajtot (korabban e formaban — politikai nyomasgyakorld eszkdzként — szokatlan modon)
hasznalta fel. Lipt6 és Turde esetében pedig folyamatos egyensulyozast, taktikazast és allando
kettds beszédet tapasztalhatunk. Azonban épp ez a vékony Osvény, amelyen a liptoi €s turdci
vezetok mozogtak, mutatja meg, hogy legalabb elméletben létezett olyan ,,magyar” politika,
amely nem feltétleniil a szlovak nemzeti igények tamaddsdban vagy ignoralasaban volt
érdekelt. A Lipto és Turdc sorsa kozti kiilonbség azonban megmutatja, hogy ez valéban mar
csak elméleti lehetdség volt: titokban, informalisan még tarthattak fent megyei politikusok jo
kapcsolatot a szlovak nemzeti mozgalom képviseldivel (természetesen jol felfogott helyi
politikai érdekeikkel 6sszhangban), azonban ha az irdnyitasuk alatt all6 megyében tal nagy
teret nyert a szlovak mozgalom, az mar politikai beavatkozasra késztette a kormanyt. Mindez
egyuttal azt is jelzi, hogy ha a szlovak nemzeti mozgalomnak volt is ambicidja arra, hogy
bekapcsolddjon a dualizmus idején a magyarorszagi politikaba, azaz funkcionalis médon a
politikai intézményrendszerben szerepet (reprezentacids lehetOséget) szerezzen, erre valddi

lehetdsége, esélye mar nem volt.
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alispan és a Slovenska Matica ligyében kirendelt kormanybiztosnak folyo évi julius 11-én 92.

sz. a. kelt jelentése a Slovenska maticza ligyében eddig véghezvitt vizsgalatnak eredményérol.

Levelestar, Griinwald Béla Ipolyi Arnoldhoz, 1875. januar 12-én és 25-én.

Slovensky narodny archiv (SNA) Bratislava

Archiv dedi¢ov Simona Révaya st. 64. skat. Id. Zathureczky Jozsef: Emlékirat.
Nagyméltosagn baré Révay Simon Ur, magyar kiralyi belsé titkos tanicsos, az 1847/8ik
évben Turdcz megye orszaggylilési kdvete, valamint ez orszaggyllés befejezte utan
Foherczeg Istvan, Orszag Nadora, mint a magyar kiralyi helytarto altal kinevezett 6rokos és

valdsagos Foispan Ur hivataloskodasarol.



Statny archiv (SAB), Bytéa

Lehotzky Janos masodalispan jelentése Révay Simon foispannak 1866. szeptember 15-én.

Turéc megye, foispani iratok, adm.1867. 931. doboz. 2332.

Rajner Pal Turoc megye elsé alispanjanak 1861. junius 3-4n. Turdc megye, alispani iratok,

1860-1861. 1. ¢. 2814-2815. 1038. doboz.

Stefan Moyses Révay Simonhoz 1866. augusztus 18. Stefan Moyses Révay Simonhoz 1866.
augusztus 31. Velits Adolf jelentése. Justh Gyorgynek 1866. szeptember 8-an. Tur6c megye,
féispani iratok, elndki 1866. 930. doboz. 2331.

Stefan Moyses Dessewffy Egyedhez 1863. augusztus 14-én. Turdc megye, féispani iratok,
elndki, 1861, 1863. 924. doboz. 2327-2328.

Turoc megye, f6ispani iratok, elndki 1866. 930. doboz. 2331.
Turoc megye, fOispani iratok, adm.1867. 931. doboz. 2332.

Z6lyom megye felirata 1868. aprilis 7-én. Turéc megye, megyei bizottsagi iratok 1868. 992.
doboz. 2531.

Szakirodalom és kiadott forrasok

Demmel, 2014 — Demmel Jozsef: Panszlavok a kastélyban. Justh Jozsef Turoc megyei alispan

¢s a szlovaknyelvii magyar nemesség elfeledett torténete. Pozsony, Kalligram, 2014.

Demmel 2015 — Demmel Jozsef: ,nem alispan, hanem barat”. A szlovak anyanyelvii magyar
nemesség €s a szlovak nemzeti politika reprezentacidjanak lehetdsége. In: Varietas Europica
Centralis. Tanulmanyok a 70 éves Kiss Gy. Csaba tiszteletére. Szerk.: Ifj. Bertényi Ivan —

Géra Eleonora — Mészaros Andor. Budapest, ELTE E6tvos Kiado, 2015.

Fényes, 1847 — Fényes Elek: Magyarorszag leirasa. Pest, 1847. II. kotet.



Griinwald 1874 — Griinwald Béla: Kozigazgatasunk €s a magyar nemzetiség. Budapest, Rath

Mor, 1874.

Griinwald 1876 — Griinwald Béla: Kozigazgatasunk és a szabadsag. Budapest, Rath Mor,
1876.

Holec 2011 — Holec, Roman: Griinwald Béla két alakvaltozata, két arca és a koriilotte
kialakulé mitoszok. In Griinwald Béla: A Felvidék. Politikai tanulmany. Michal Mudron: A
Felvidék. Felelet Griinwald Béla hasonnevii politikai tanulmanyéra. Szerk.: Demmel Jozsef,

Kocsis Aranka. Pozsony, Kalligram, 2011.

Hurban, 1959 — Hurban, Jozef Miloslav: Cudovit Star. Rozpomienky. Bratislava, Slovenské
vydavatel'stvo krasnej literatury, 1959.

Kovag, 1998 — Kovac, Dusan a kol.: Kronika slovenska. 1. Od najstarSich ¢ias do konca 19.

storocia. Bratislava, Fortuna Print — Adox, 1998.

Zechenter-Laskomersky 1956 — Gustav Zechenter-Laskomersky: Pétdesiat rokov

slovenského Zivota. Vlastny Zivotopis. Cast’ druhd. Bratislava, SVKL, 1956.

Megyei 1861 — Megyei alkotmanyos mozgalmak 1860. october 20-t6l 1861. april 2-ig, mint a

nemzetgyiilés megnyitasa napjaig. Pest, 1861.

Meésaros, 1992 — Mésaros, Julius: Kulturne snahy Slovakov v maticnom obdobi. In: Dejiny

Slovenska III. (od roku 1848 do konca 19. storocia). Bratisalva, 1992.
Mikszath 2001 — Mikszath Kalman: Két valasztas Magyarorszagon. Budapest, Osiris, 2001.

Sladkovi¢, 1988 — Sladkovi¢, Andrej (zost.): Dennik Slovenského narodného zhromazdenia v
Tur¢ianskom Sv. Martine dna 6. a 7. juna 1861. In: Z prameiniov naroda. Na pamiatku
stodvadsiateho piateho vyrocia vzniku Memoranda slovenského naroda z roku 1861. Zost.:

Michal Elias. Martin, Matica slovenska, 1988.

Stipta, 1995 — Stipta Istvan: Torekvések a varmegyék polgari atalakitasara. Budapest, Osiris,
1995.

Uram, 1895 — Uram Rehor: Zemianské verSovnici slovenski. Z verSov VarSianskeho (Baréna

Antona Radvanszkeho) Slovenské pohl'ady, 1895.



