Ajkay Alinka:

Pazmany Péter, Az nagi Calvinus lanosnac hiszec egi Istene (1609)

— targyi jegyzetek —

7:13 8. T. D. P. P. — Pazmany nevének roviditése: Sacrae Theologiae Doctor Petrus Pazmany

8:1 Z_ AGOSTON DOCTOR — Hipp6i Szent Agoston (Aurelius Augustinus; 354-430) piispok,
egyhaztanitdo, a legnagyobb latin egyhazatya, Pazmany egyik leggyakrabban idézett
Okeresztény forrasa. Anyja Szt. Modnika volt. Kemény erkdlesi vivodas utdn 386 nyardn
véglegesen dontott: lemondott allasarol, hogy szerzetesi életformaban az isteni bolcsességnek
szentelje magat. 387 husvétjanak (&prilis 25.) éjjelén keresztelte meg Szt. Ambrus. 388-ban
Agoston visszatért Afrikaba, ahol Tagastéban apai 0rokségébdl hozzékezdett 1j
¢letformajanak megteremtéséhez. 391-ben Hippoban pappa, 395-ben pilispokké szentelték.
Akkor halt meg, amikor pogany vanddlok ostromolni kezdték piispoki székvarosat.
Székesegyhdzaban temették el. A katolikus egyhdz tanitasanak fejlddésében szinte
valamennyi szakteriileten oriasi jelentdsége volt.

8:3 Credonac — Credo, azaz ,Hiszek”. Credo az apostoli és a latinra forditott, 381-es
konstantinapolyi hitvallas kezddszava.

8:7-8 Doctor Luther Martonnac — Martin Luther (1483—1546) a protestans reformécio német
vezéralakja, a reformécio réla elnevezett dganak alapitoja.

8:8 Caluinistakrul — A kalvinistak a mai reformatusok, a Kalvin &ltal alapitott protestans
iranyzat kovetdi. Jean Calvin (Kalvin Janos; 1509-1564) a svijci reformacié vezéralakja.
Genfben hozta 1étre a sajat egyhazat, a reformacio rola elnevezett aganak alapitdja.

8:10 Sacaramentariusoc — reformatusok; Luther &ltal alkalmazott gunynév azokra, akik
tagadjak Krisztus valosagos jelenlétét az Urvacsoraban

8:13—15 Haec Lutheri verba ex Confessione maiori refert confessio Heluetica, edita Tiguri
apud Christophorum Frosch, anno 1545. in Tract: 2. fol: 58. et in tract: 1. fol: 38. — Ezek
Luther szavai a nagyobb Hitvallasrol, a helvét hitvallads hasznalja, Christophorus Froschnal
jelent meg Ziirichben, 1545-ben. — Pazmany a Kalauzban azt irja, hogy ,,Helvecidban két
nevezetes Confessiot irtak a Calvangelicusok. Eggyiket, mikor ezer 6t-szdz negyven-Otben
irndnak, Luther halala-eldtt esztenddvel; és ezt Tigurina Confessionak neve-alat Tigurban
nyomtata-ki Frosch Krist6f [...]. Més helveciai Confessio vagyon, mellyet /566. esztenddben
szerzének; és a mint fel vagyon jegyezve a konyv-elein, a fel-foldi Calvinistak Debreczemben
1567. esztenddben bévévék és nevek aldja-irdsaval megerdssiték ezt a kellemes Confessiot.”



(PPOM 111, 1897, 714-715.) Valojaban harom Confessiorél van szd, ugyanis helvét
Hitvallasként két olyan miivet tart szdmon a reformétus vallas, amelybdl az elsét (Confessio
Helvetica prior) a bazeli gylilésen 1536-ban fogadtak el a Zwingli tanitasait kdvetd svajci
kantonok, a masodikat (Confessio Helvetica posterior) pedig — amelyben Zwingli és Kalvin
tanait foglalta egységbe a korabbit is megfogalmazo Heinrich Bullinger — 1566-ban fogadta el
a birodalmi gytlilés. Magyarorszagon ezt vette 4t a debreceni zsinat 1567. februar 24-én.
Viszont az a konyv, amire Pazmany font utal, az 1545-ben Ziirichben megjelent kotetet Tiguri
Confessioként szokta még emlegetni. Szintén Heinrich Bullinger irta, a cime Orthodoxa
Tigurinae Ecclesiae ministrorum Confessio cum responsione ad D. Mart. Lutheri calumnias.
Ezt adta ki Christopher Froschover (16. sz.) ziirichi nyomdasz. — Ulrich Zwingli (1484-1531)
svajci reformator, a reformatus egyhdz egyik alapitdja. Eredetileg katolikus pap volt mint
Ziirich plébanosa, mar a kezdetekt6l reformatori elveket képviselt. A legelsé beszédében
kijelentette, hogy 6 a Szenmtirast fogja prédikalni. Hatasara a reformacio ligye nemcsak
Ziirichben, de a német hatarokhoz kdzelebb esé tobbi német ajka kantonban is, ezen kiviil
Bernben is elterjedt. Zwinglit késObb eretnekké nyilvanitottdk. Reformatori tana a
németorszagi reformdtorokéval jorészt megegyezett. Az 1531. oktober 11-ei iitkdzetben
Zwingli elesett, holttestét maglyan megégették, és a hamvait szétszortdk. Halalat kdvetden
Bullinger folytatta munkajat. — Heinrich Bullinger (1504-1575) svajci német reformator,
egyhazszervezd, reformatus egyhaztorténet-ird és hitvitazd. Zwingli kdvetdje, annak halala
utdn a reformacié svajci dganak szellemi oOrokose. Kiterjedt levelezése hozzdjarult a
reformatus vallas Europa-szerte bekovetkezett meggyokerezéséhez. Részt vett a reformaciod
belsd vitdiban, valamint fontos szerepet jatszott a reformatus hitvallas kidolgozasaban.

8:15—-17 Idem de Caluinistis docet Conradus Schliisselburgius Superintendens Raceburgensis
lib: 1. Theolog: Caluinistar: in praefat: et Artic: 28. fol. 63. — Ugyanezt tanitja a
kalvinistakrol Konrad Schliisselburg, ratzeburgi evangélikus piispok. — Konrad Schliisselburg
(1543—-1619) német lutheranus teoldgus, ird. Eldadéasaival hozzajarult a Luther személye
koriili legendak kialakuldsahoz. Osszefoglalé f6 munkaja (Theologiae calvinistarum libri tres)
a Pazmany vitairataiban egyik leggyakrabban haszndlt mii azért, mivel ebben a munkaban
Schliisselburg dithddten szidalmazza a kélvinistadkat, ezt pedig Padzmany — illetéleg a tobbi
katolikus polemikus szerz6 — kihaszndlta a protestantizmus megosztottsaganak
szemléltetésére. Schliisselburg szerint az ortodox lutherdnusokon kiviil mindenki eretnek,
emiatt érdemelte ki kortérsaitol a ,,malleus hereticorum” (= eretnekek pordlye) elnevezést.

9:11 fel iegiezuén az kdniunec kareiara — Pazmany hivatkozési technikdja ennél a konyvnél
egy kissé eltér a korabbi gyakorlatatol, itt ugyanis az esetek donté tobbségében nagyon
precizen a fészovegben kiirja a Kélvin miiveibdl szdrmazd idézetet, még tipografiailag is
elkiiloniil, ezeket dolt betiivel szedeti, majd marginalis jegyzetben — a konyv karéjara — kiirja
a pontos lel6helyet. A korabbi vitairatoknal is lathattunk erre példat olykor, de inkébb tartalmi
Osszefoglalasokat adott, a latin szovegek esetében is jellemzéen magyar nyelven.

9:16 megh labolasdban — meglabaldsdban, megtaposasaban

10:1-3 AZ CREDONAC ELSEO AGHAZATTIA — Ezt a vitairatot PAzmany tizenot részre
osztotta. Ebbdl az elsd tizenkettdt nevezi a Credo éagazatainak, azaz az apostoli hitvallast



tizenkét részre, mondatra bontja, és egy-egy mondat magyarazatarol szol az adott fejezet.
Tehat az elsd dgazat a Hiszekegy elsé mondata: ,,Hiszek egy Istenben, mindenhaté Atyéaban, a
Mennynek és Foldnek teremtdjében.” Pazmany nem a nicea-konstantinapolyi hosszabb
valtozatot hasznélja, hanem a ma is elterjedtebb rovidet. Mindkét hitvallas mai értelemben
haromosztatd, azaz harom hitdgazatban vallja meg a Szentharomsag harom személyébe vetett
hitet.

10:10 Apostoloc — Jézus a tanitvanyok koziil kivéalasztott tizenkettét és apostolnak (=
kiildottnek) nevezte Oket. A tizenkettes szam Izrael tizenkét torzsére utal. A tizenkét apostol:
Simon (Péter), Andras, idésebb Jakab, Janos, Fiilop, Bertalan, Tamés, Maté, ifjabb Jakab,
Judas Tadé, Zelota Simon, Iskarioti Judas.

10:13 senkiuel azert iistokot nem vonszon — senkivel nem kap hajba, nem veszik 6ssze

10:15 Brentius — Johannes Brenz (1499—-1570) Wiirttemberg lutheranus reformatora, teologus,
hitszoénok. Heidelbergben ismerkedett meg Luther eszméivel. Legismertebb tanitdsa az
,ubiquitas”volt, amely Krisztus testi értelemben vett mindeniitt jelenvalosagat hangsulyozza.
A magyarorszagi protestansok koziil is tobbekre nagy hatast gyakorolt, példaul egy ideig
Melius Péterre is. Osszegytijtott miivei 8 kdtetben jelentek meg (Tiibingen 1576—1590).

10:15 Artopaeus — Peter Becker (Petrus Artopoeus; 1491-1563) német lutheranus teologus,
klasszika-filologus, hebraista.

10:16—19 Apostolicum nuncupo, de authore interim minime solicitus: Apostolis certe magno
veterum scriptorum consensu adscribitur: Vndecunque tandem initio fuerit profectum, de
authore vel anxie laborare vel cum aliquo digladiari nihil attinet. — Az idézet pontos helyét
megadja Pazmany (Institutio, 2. konyv, 16. fejezet, azon beliil a 18. szdm alatt talalhato), sz6
szerint 1dézi Kalvint, minddssze annyi a kiilonbség, hogy nem teljesen egymas utani
szovegekre hivatkozik, az els6 harom tagmondat utan kovetkezik hét sor, aztan folytatédik az
1dézet (vndecunque...), de ez mar a kovetkez6 mondat zard szakasza. Majd ismét hét sor,
ujabb két mondat, és folytatodik az itt idézett utolsod tagmondat (de authore vel...).

10:21 Moyses — Mozes (Kr. e. 13. sz.) Izrael legnagyobb profétaja. Altala szabaditotta meg
Isten a népét az egyiptomi fogsagbol, kinyilatkoztatta a Torvényt és megkdtotte a szovetséget.
Alakja koré szamtalan mitosz és legenda szov6dott. Az Oszévetség legfébb konyveinek
csoportja a Tora (= Torvénykonyv), amely Mozes 0t konyvét (Teremtés, Kivonulas, Lévitak,
Szamok konyve €s Masodik Térvénykonyv) jelenti.

10:24-26 Certo certius est, omnem simul scripturam non aliter peruenis se ad posteros, quam
de manu in manum, perpetua annorum serie a patribus tradita. — Pdzmany ennél az idézetnél
is pontosan megadja a leldhelyet (lib. 1. c. 8. n. 9.), sz06 szerint citdlja Kalvint, 4m itt is kihagy
bizonyos éltala nem fontosnak tartott részeket, ebben az esetben ez valoban minddssze néhany
sz0 (pl. két tagmondat kdzé szurva: vt ita loquar), tartalmilag tomorit.

11:5-7 Esto hoc firmum axioma, non aliud habendum esse Dei verbum, cui detur in Ecclesia
locus, quam quod lege et prophetis, deinde scriptis Apostolicis continetur. — Ennél az
idézetnél nem a margén adja meg a leldhelyet Pazmany, hanem néhany sorral feljebb a



foszovegben (lib. 4. c. 8. n. 8.), de pontosan, sz6 szerint idéz, a nyolcadik kiskaput kezdddik
ezzel a mondattal, mindossze néhany valoban toltelékszot (pl. igitur) hagy ki.

11:14 El schadai — El Shaddai Izrael Istenének egyik névalakja, a Biblidban hétszer fordul
eld, a hagyomanyos forditds szerint a jelentése Mindenhat6 Isten; Isten, aki tobb, mint
elegendd

11:14 El Elohim — EIl Elohim (El6him) Izrael Istenének egyik névalakja a Bibliaban, a Jahve
mellett az egyik leggyakrabban eldforduld elnevezés. Altalaban istenséget, kiilonosen az
Egyistent jelenti; a talmudi felfogas szerint Elohim Istent a maga szigoribb, birdi
mindségében, mig Jahve a kdnyoriiletes voltaban jeldli meg.

11:19-20 [lusta fidei definitio nobis constabit, si dicamus, esse Diuinae erga nos
beneuolentiae firmam certamque cognitionem. — Ennél az idézetnél Pazmany két kiskaputot is
megjelol (lib. 3. c. 2 n. 7. et n. 12.). Az idézett szoveg egészen pontosan a hetedik kiskaput
legvégén talalhatd, szo szerinti idézet, semmit nem vesz ki beldle Pazméany. Ugyanezzel a
gondolattal kezdddik a tizenkettedik kiskaput. ,,Ezek utdn igy hatarozzuk meg az igaz hitet: az
irantunk tanusitott isteni joindulat biztos és szilard ismerete”. (KALVIN 2014, 1., 416.)

11:22-23 definitione latius patere non debet definitum — A meghatarozott nem kételes arra, hogy a
meghatarozasnal tagabbnak legyen.

11:23 Dialecticusoc — A dialektika filozofiai elmélet és modszer, az okori gorogdknél a
vitatkozds miivészete, a hét szabad miivészet egyike. A vilag jelenségeire egymassal valo
kolesonhatasukbol, ellentéteikbdl, Osszefiiggéseikbdl  kovetkeztetnek. FEredetileg a
beszélgetés, vitazads mestersége, amelyben bizonyos moddszerek elsajatitasaval a vitapartner
érvelésében 1évo ellentmondéasokra valo ravilagitassal juthatott el valaki az igazsdghoz.

11:31 Libertinusoc — A reformécié koraban egy panteisztikus mozgalom neve, amely azt
tanitotta, hogy mindenben Isten lelke nyilatkozik meg. Ebbdl az alapdogmébdl azt a
kovetkeztetést vontdk le, hogy a jo és rossz kozti kiilonbség hit képzelddés, tehat a
keresztségben 1jjasziiletett hivoknek mindent szabad. Kalvin tobbszor hevesen tadmadta a
szektat, amely Franciaorszagban 1550 koriil meg is sziint. Genfben azonban, ahol Kélvin
ellenfeleit nevezték igy, egy idére magukhoz ragadtdk a hatalmat, de 1555 tdjan befolyasukat
elveszitették ¢s szétszéledtek.

12:1-4 Deum authorem omnium etiam scelerum faciunt ideoque nullum inter Deum et
Diabolum discrimen faciunt, ita reuera Deus quem nobis fabricant, idolum est Diabolis ipsis
deterius. — Itt Pazmany Kalvinnak a Libertinusok ellen irott munkéjara hivatkozik (Adversus
fanaticam et furiosam sectam Libertinorum, qui se Spirituales vocant,instructio = Contra
Anabaptistas, Libertinos, et Franciscum quendam, [Genf], 1563.), a lel0helyet pontosan adja
meg, a sz6 szerint atvett idézet a 13. caputban talalhato.

12:8 Eccles. — az 6szdvetségi Sirak fia konyve

12:8 Hier: — Jeremias (Kr. e. 7.—6. sz.) a rola elnevezett 0szdvetségi Jeremids konyvének
foszerepldje, Izrael egyik legnagyobb profétaja. Judea orszdganak legzaklatottabb



iddszakdban ¢élt, amikor Nebukadnezar kiterjesztette uralmat Palesztinara és elhurcoltatta a
zsidokat. Ekkor foglaltak el Jeruzsalemet is, s a templomot folgytjtottak. Jeremids megjosolta
a pusztulast, de nem hitt neki senki, hidba figyelmeztette az egymast kovetd kiralyokat.

12:17 authora — oka
12:18 instumentoma — eszkoze

12:18-21 Idem ergo facinus Deo, Satanae, homini assignari non est absurdum. Idem opus ad
Deum, Satanam, hominem authorem referimus, Deus agere dicitur, quod Satan ipse
(instrumentum quum sit irae eius) pro eius nutu et imperio se inflectit. — Ennél az idézetnél
ismét azzal a technikaval €l Pazmany, hogy ugyan egy caputb6l veszi az idézett szoveget, de
tagmondatonként mas-mas mondatbdl rakja 0ssze. Ennek az idézetnek az elsé két tagmondata
a hivatkozott kiscaput (lib. 2. c. 4. n. 2.) utols6 mondatanak az eleje, majd az itt idézett
masodik mondat elsé két tagmondata a caput elején talalhato, a befejezd két tagmondat pedig
a hivatkozott kiscaput kézepén. Minddssze nyelvtanilag valtoztatja meg kissé¢ a szdveget
P4azmany, amennyire a kiilonb6zd helyekrdl vett idézetek miatt sziikséges a mondatok
Osszedolgozéasa, igeidok szerinti egyeztetése. Az ilyen moddon szdvegkornyezetiikbol
kiragadott tagmondatokat kedvére hasznalhatja f61 Pazmany akér az eredetitdl teljesen eltérd
értelmli végeredményt 1étrehozva. ,,Lathatjuk tehat, hogy nem lehetetlenség ugyanazt a tényt
Istennek is, a Satannak is és az embernek is tulajdonitani, [...] lehet ugyanazt a dolgot
Istennek, a Satdnnak €s az embernek tulajdonitani [...] mondhatni, hogy a maga modjan Isten
is cselekszik itt, hiszen parancséra és utasitdsara a Satan (haragjanak eszkdze 1évén) ide meg
oda hajol”. Kalvin eredeti mondanivaldja azonban ez volt: ,Lathatjuk tehat, hogy nem
lehetetlenség ugyanazt a tényt Istennek is, a Satannak is és az embernek is tulajdonitani, de a
szandékok és a kivitelezési modok kiilonbsége azt eredményezi, hogy mikozben ezek révén
felragyog Isten tiszta igazsdga, akdzben leleplezOdik a Satdn és az ember gyaldzatos
aljassaga.” A masodik tagmondat esetében: ,,Hogyan lehet ugyanazt a dolgot Istennek, a
Satannak és az embernek tulajdonitani ugy, hogy a Satant se mentsiik, amiért Isten tarsa volt,
és Istent se tegylik a rossz szerz6jévé?” Végezetiil: ,,Mondhatni, hogy a maga médjan Isten is
cselekszik itt, hiszen parancsara és utasitdsara a Satan (haragjanak eszkdze 1évén) ide meg oda
hajol, hogy Isten igaz itéletét végrehajtsa.”(KALvIN 2014, 1., 232.) Ezeknél a példaknal most
mindossze az eredeti mondatokat mutattam be, mar ez is jol dbrazolja, hogy Pazmanynak mi a
technikdja a mondanival6 kiforgatasara. Ha a caput egészét vizsgaljuk, tovabb arnyalhat6 az
eredeti mondanivalo, a kritikai kiadds szovegapparatusa helyhidny miatt ezt nem teszi
lehetdve.

12:22-24 Non sinendo tantum, et conniuendo, Deus homines permittit labi: sed iusto iudicio
sic ordinat, vt in rabiem agantur: minister irae Dei Satan, et quasi carnifex, non
dissimulatione, sed mandato ludicis in nos armatur — Pazmany ennél a hivatkozasnal Kalvin
egy masik miivére utal, méghozza a Biblia-kommentéarokra, Szent Pal Romaiakhoz irt
levelének a kommentarjara (Commentarii in Epistolam Pauli ad Romanos, Argentorati,
1540.). Az idézet helyét pontosan adja meg, valoban az elsé caput 24. részében taldlhatjuk
meg a szoveget, amelyet pontosan idéz, kissé tomoritve.



12:8. jegyzet ibique Marlorat — ugyanott Marlorat[nal] — Augustin Marlorat du Pasquier
(Marloratus; 1506—-1562) francia protestans reformator. Eredetileg dgostonos szerzetes volt,
1535-ben kellett protestans nézetei miatt elhagynia Franciaorszagot, Gentbe menekiilt, végiil
Rouen-nak lett az els6 prédikatora. Rouen ostromakor nem volt hajland6 elfogadni, hogy nem
engedélyezik a protestansok szabad vallasgyakorlasat, csaladjaval egyiitt bebortonozték, majd
a sajat temploma el6tt kivégezték. Hasonldan Kélvinhoz, ¢ is irt kommentarokat a Biblidhoz,
valamint Kalvin /nstitutiojdhoz indexet.

13:3-7 Eius probationis, cuius Satan, et scelesti latrones ministri fuerunt, Deus author fuit:
Quicquid ergo agitant homines, vel Satan, Deus clauum tenet, et ad exequenda sua iudicia
conuertit eorum conatus, et executionem mandat ministris: Absolon incesto coitu patris torum
polluit, Deus tamen hoc opus suum esse pronunciat: — Ennél az idézetnél Pazmany ismételten
a szovegkornyezetbdl vald kiragadds moddszerével ¢él, az idézett szoveg elsé harom
tagmondata a caput kdzepérdl vald, majd Pazmany kihagy két mondatot (4 sor) az eredeti
szOvegbOl és onnét folytatja a kozépsd négy tagmondattal. A kovetkezd tagmondat (et
executionem mandat ministris) elOtt hat sort kihagy, majd az utols6 két mondatrész el6tt is
kilenc sort. fgy jon 1étre az alabbi mondat: ,,Megprobaltatasanak, melynek a Satan és a gonosz
rablok az eszkozei, Isten volt a szerzdje. [...] Barmit akarnak hat az emberek vagy maga a
Satan, a kormanyrtd Isten kezében van, és torekvésiiket a sajat itéletének végrehajtasara
forditja [...] és megparancsolja a szolgainak végrehajtasat. [...] Absolon vérfertdézéssel
szennyezte be atyja agyat, [...] Isten mégis kijelenti, hogy ez az 6 munkéja volt.” Ennél az
1dézetnél raadasul ugy forgatja ki Kalvin mondatait Pa4zmany, hogy példaul a k6zéps6é mondat
esetében, amelynek az utolsé tagmondata (,,&s megparancsolja a szolgainak végrehajtasat™) a
latin eredetiben tagado, tehat mem parancsolja meg, vagyis még az eredeti szandékolt
modalitast is onkényesen megvaltoztatja azzal, hogy a tagadoszot nem veszi bele a sajat
idézetébe. Kalvin eredeti mondanivalgjat csak a kozépsd mondat esetében idézem, mivel a
tobbinél nem valtozik, csak a szovegkornyezetébdl ragadja ki Pazmany: ,,Amennyiben Isten
dontése all Ahab vaksaga és esztelensége mogott, szertefoszlik a koholmany, hogy ez csak
puszta megengedés lett volna, hiszen nevetséges lenne, ha a Bir6 csak megengedné, s nem
eldontené, amit akar, és nem is parancsolnd meg szolgainak végrehajtasat.” (KALviN 2014, 1.,
172.)

13:7-11 certa destinatione Dei flectuntur, impelluntur reprobi: Eius impulsu Satan ipse suas
partes agit: A Deo ipso manat efficacia erroris: Deus proijcit homines infaedas cupiditates
quia iustae suae vindictae praecipuus est author, Satan vero tantum minister. — Ezt az idézetet
a soron kovetkezd caputbol (lib. 1. c. 18. n. 2.) ollozta 6ssze Pazmany, bizonyos szavak
esetében valoban darabonként valogatva az eredetibdl, az elsé két tagmondat esetében
mindossze a kezdd harom sz6 van egymas mellett az eredeti Kalvin-szovegben, az ezt kovetd
harom igealakot 6 alkotja meg, a szoveg értelmén nem valtoztat, csak rovidit ezzel. A
kovetkez6d tagmondattal (Eius impulsu Satan...) folytatddik a szoveg, majd négy sort kihagy
Pazmény ¢és folytatja a tagmondatot (4 Deo ipso...). Az eredeti szovegben ezutan két sor
kimarad, majd az utolsé két tagmondat ismételten erdteljes mixelés eredménye, egy hosszabb
mondatbol rakja 0Ossze szinte szavanként a sajatjat. Az igy keletkezett mondat: ,Isten
meghatarozott rendeltetése vitte Oket, [...] a Satan az ¢ késztetésére végzi a ra esd részt, |[...]
Istent6] arad ki a tévelygésre inditd erd; [...] az Ur [...] az embereket [...] odaveti [...] az



utalatos kivansdgoknak, mert a jogos bosszu legfobb szerzdje 6, a Satan csak szolga.” Kalvin
eredeti gondolatmenete igy hangzik: ,,Ebbdl lathato, hogy Isten meghatarozott rendeltetése
vitte Oket. Elismerem, hogy Isten gyakran ugy munkalkodik a gonosz emberekben, hogy
kozbeiktatja a Satan miivét is, de a Satan az 6 késztetésére végzi a ra esd részt, és csak annyit,
amennyit Isten megenged neki. Gonosz 1élek haborgatta Sault, de azt olvassuk Isten kiildte,
hogy megtudjuk: Saul diihongése Istennek jogos bosszuja volt. Pal azt is mondja, hogy a
Satan megvakitja a hitetlenek elméjét. De hogyan masképp, ha nem ugy, hogy Istentdl arad ki
a tévelygésre inditd erd, hogy hazugsagban higgyenek azok, akik nem akarjadk magukat az
igazsaghoz szabni? Az elsd értelemben mondja Isten: ha valamely proféta hazug modon
beszélt, én, az Ur csaltam meg &t, a masodikat pedig jol példazza, hogy 6 maga adja az
embereket méltatlan gondolkodasra, és odaveti 6ket az utalatos kivansagoknak, mert a jogos
bosszu legfobb szerzdje 0, a Satan csak szolga.” (KALvIN 2014, 1., 174.)

13:15-18 Excaecat Deus reprobos, quod ad exequenda suae iudicia per ministrum irae suae
Satanam, et consilia eorum destinat quo visum est, et voluntatas excitat, et conatus firmat, et
obstinatione pectus eius obfirmandum Sathanae mandat. — Ennél az idézetnél is pontosan adja
meg Pazmany a lel6helyet (lib. 2. c. 4. n. 3. et 4.), valéban két caput szovegébdl rakja dssze a
sajatjat. Az els6 tagmondat a harmadik caput kozepén taldlhatdo, majd az eredetiben
kovetkezik majdnem tiz sor, aztan folytatolagosan idéz Pazmany harom sort, és csak az utolsod
tagmondatot veszi a negyedik caput kozepérdl. Az igy keletkezett mondat: ,,Isten megvakitja
az istenteleneket, [...] dontését végrehajtando, haragjdnak szolgéajaval, a Satannal oda iranyitja
gondolatainkat, ahova akarja, akaratukat felgerjeszti, szdndékukat megerdsiti; [...] a Satannak
ad parancsot, hogy makacssaggal keményitse meg szivét.” (KALvIN 2014, 1., 233-234.) Ennél
a résznél nem valtoztatja meg a mondanivalo értelmét a szovegkornyezetbdl vett kiragadassal,
minddssze Kalvin koritd, magyarazd szovege tlnik el, itt a Szentirds egyes részeit
magyarazza, de azaltal, hogy nincs ott a tobbi szakasz gy tlinik, mintha ezek Kalvin sajat
gondolatai lennének.

13:22-23 Deum ominum eorum authorvem esse ostendi, quae isti: censores, volunt otioso
tantum eius permissu contingere. — Ez az idézet kivételesen nem tobb helyrdl kiragadott
félmondatokbdl lett 6sszerakva, a hivatkozott caput (lib. 1. ¢. 18. n. 3.) kdzepén talalhato.
,Istent kell mindazon dolgok szerzdjének tartanunk, amelyekrdl ezek a biralok azt mondjak,
hogy csak tétlen engedélyével torténnek meg.” (KALvIN 2014, 1., 175.)

14:2-3 Fieri vult Deus, quod facere vetat, licet non capiamus quomodo idem diuerso modo
nolit fieri et velit. — Az idézett mondatot Pazmany két helyrél vagja ossze, az igy kapott
mondat elsé két tagmondata hét sorral lejjebb taldlhatd, mint a mondat vége, amely Kalvin
szovegében eldrébb van. Pazmany mondatanak jelentése: ,,Isten azt akarja, amit térvényében
megtilt, [...] jollehet nem értjiik, [...] hogy egyszer miért akarja, maskor pedig miért nem
akarja, hogy ugyanaz a dolog igy vagy ugy torténjen.” (KALvIN 2014, 1., 176.) Itt sem
valtozott meg Kalvin szavainak jelentése, viszont a szovegkornyezetbdl vald kiragadassal
ismételten eléri, hogy nem magyardzatnak tlinik ez a rész sem teljesen, hanem Kalvin sajat
gondolatainak.



14:6—7 Non Deus volens iniquitatem — Te nem olyan Isten vagy, akinek az dlnoksag tetszik (=
Isten nem akarja a méltanytalansagot) Zsolt 5,5.

14:8-10 Quicquid Deus vult, eo ipso quod vult, iustum habendum est. Eius enim voluntas,
vnica est iustitiae regula: — Az idézethez Pazmény két locusmegjelolést is ad (lib: 3. c. 23. n.
2. Lib: 1 c. 17. n 2), az idézett szoveg az elsdnél talalhatd, viszont az eredeti mondat
szorendjét és igeidejét megvaltoztatja. Az igy kapott szoveg: ,,Ugyanis az igazsagnak
olyannyira az Isten akarata a legf6bb szabalya, hogy barmit akar, azt éppen azért kell igaznak
tartani, mert 6 akarja.” (KALvIN 2014, II., 101.) Hasonl6 gondolatot fejt ki Kalvin a masik
locusmegjeldlésnél, tehat az elsé konyv, 17. caputjanak 2. részében is a szdveg utolsod
bekezdésében.

14:15-22 [. Adstruere esse Deum, caussamque hunc esse malorum,/ Id Caluine Deum, nil
nisi destruere est:/ 2. Tu Caluine Dei, qui suadet crimina, caelum,/ Solus habe: istius gaudia
nolo Dei./ 3. Abelis caedem: furias Dauidis, et ignes,/ Perfidiam Iudae, vult Deus: et Deus
est?/ 4. Quis stygias metuat Caluino iudice paenas?/ Si Deus omne nefas conflat, et ipse luat:
— Pazmany itt négy disztichonban irddott ginyverset idéz:

1: Hogy az Isten hatalmaban van az 0sztonzés, ez az oka a blindknek/ Az pedig Kalvin
tanitasa, hogy Isten semmi mast nem akar, mint rombolni.

2. Kalvin, legyen egyediil tiéd annak az Istennek a mennye, aki blinokre késztet: ennek az
Istennek nem akarok az 6rémébe jutni.

3. Abel megolését, David 6rjongé lobogasat és Juda hitszegését akarja Isten: Isten az ilyen?

4. Ki félne a pokolbeli biintetéstdl Kalvin véleménye szerint, ha minden blinre maga az Isten
késztet. Blinhddjék 6 is.

14:23 Articulusba — részbe

14:26-15:1 Dei voluntate decidimus. Cal: lib: 3 c. 23 n. 4. ldeo praesciuit Deus lapsurum
Adam, quia horribili decreto suo sic ordinauit. Ibid: num: 7. — Ez a szovegkozi idézet két
részbdl és két mondatbol all, két kiillonbozo locusra is hivatkozik Pazmany. Sajnos azonban
nem ilyen egyszerii a hivatkozas felfejtése. Az elsé mondat valoban a harmadik konyv,
huszonharmadik caputjanak negyedik numerusaban taldlhatd, nem sokkal a kezddmondatok
utdn, am egy hosszu mondat egyetlen tagmondatabol 6nall6 mondatot csinal és tobbes szam
elsé személyiire valtoztatja az eredetit, amely igy hangzik: ,,Igen, elismerem, hogy Adam fiai
Isten akaratabdl jutottak ebbe a nyomorusagos allapotba...” (KALVIN 2014, I1., 102.) Pazmany
a tobbes szam elsé személyli valtoztatassal kozelebb hozza a mondanivalot, altalanosabb
érvénylivé teszi (= Isten akaratabol bukunk el.). A mdsodik idézett mondat a hetedik
kiscaputban talalhatd, bar szinte szavanként allitja 6ssze az itt szerepeld valtozatot. (= Ezért
Isten elSre tudta, hogy Adam vétkezni fog, mivel a sajat rettenetes rendeletével rendezte igy.)
Kalvin szovegében Adam vétkének Isten altali tudasarél van szo ebben a részben, a fenti
mondathoz leginkabb hasonlité szoveg igy hangzik: ,Rettenetes rendelkezés ez, elismerem;
de mégsem allithatja senki, hogy Isten ne tudta volna elére az ember sorsat, még miel6tt
megteremtette volna; azért tudta, mert dontésében igy rendelte el.” (KALVIN 2014, II., 106.)



15:3—6 Tergiuersatio est, tantum permissu, non etiam voluntate Dei fieri peccata, Nihil enim
efficiunt homines nisi arcano Dei nutu, et quod ipse decreuit, arcna directione constituit. Lib:
1. c. 18 v. 1. — Az idézett szOveg a hivatkozott caput els6 harmadaban talalhatd, Pazmany itt
viszonylag Osszefiiggd szoveget kozol, az egész idézet nagyjabol egymas utan kovetkezik,
csak bizonyos aprobb részeket hagy ki vagy valtoztat meg. Kalvinnal az eredeti szoveg igy
sz6l: ,,Abban a meghagyasban keresnek menedéket, hogy az ilyesmit Isten megengedi ugyan,
de nem akarja. Isten nyiltan kijelenti, hogy mindez akaratabodl tortént, tehat ezt a kifogast
visszautasitja. Szamtalan vilagos bizonyiték igazolja, hogy az emberek semmit sem tehetnek
Isten titkos parancsa nélkiil, mert barmit szindékozzanak is tenni, csak azt tehetik, amit Isten
onmagaban mar elhatarozott €s titkos rendelkezésével megallapitott.” (KALvIN 2014, 1., 172.)

15:6-8 Ordinatione et nutu Dei omnia eueniunt, Ex hac ordinatione inijcitur necessitas
peccandi reprobis, quam euadere nequeunt. Lib: 3 c. 23 v. 6. 9. — Ehhez az idézethez két
locusmegjelolést ad Pazmany, s valoban, az els6 tagmondat a hatos kiscaput utolsé sorabol
lett Osszegyirva (= Minden Isten rendelkezésébdl ¢és akaratdbol torténik; ebbdl a
rendelkezésbdl a sziikségszertiség viszi ra a semmirekelloket a vétkekre, mert nem képesek
menekiilni.), mig a kovetkezd két tagmondat a kilencedikbdl valod, azonban forditott
sorrendben, Kalvin szovegében a masodik rész szerepel kordbban. Eredetileg igy hangzott a
két mondat: ,,[...] minden inkabb rendelkezése eredményeként és akaratabol torténik. [...] Az
elvetettek azzal akarnak felmentést nyerni vétkeikre, hogy nem tudnak megszabadulni a
vétkezés kényszerétdl, kiillondsen, hogy Isten rendelésébdl koti Oket ez a sziikségszertiség.”
(KALviN 2014, 11., 105 és 107.)

15:10-13 Quicquid agitet Satan, Deus clauum tenet, mittitur a Deo cum certo mandato vt sit
spiritus mendax, decernit quid fieri velit, mandat executionem ministris, Sathan minister,
Deus author est. Cal: lib: 1. c. 18. n 1. — Az idézet elsO két tagmondata a megadott caput
kozepén talalhato, a kovetkezd tagmondat eldtt kihagy két €s fél sort, majd ismét kihagy
harom sort, és kovetkezik az itteni negyedik és 6todik tagmondat. Az utols6é két tagmondat
Satan, a kormanyrad Isten kezében van, az Isten kiildi azzal a meghatéarozott feladattal, hogy
hazug 1¢lek legyen, eldonti, amit akar, megparancsolja a szolgaknak a végrehajtast, a Satan a
szolga, az Isten az értelmi szerzd.) Az eredeti szovegkornyezetében kissé masképp hangzott
ez a szoveg: ,,Barmit akarnak hat az emberek vagy maga a Satan, a kormanyrud Isten kezében
van, €s torekvésiiket a sajat itéletének végrehajtasara forditja. [...] Ennek véghezvitelét a
Satanra bizza, akit azzal a meghatarozott feladattal kiild el, hogy hazug 1¢élek legyen az 6sszes
proféta ajkan. [...] nevetséges lenne, ha a Bird csak megengedné, s nem eldontené, amit akar,
és nem is parancsolnd meg szolgdinak végrehajtasat. [...] a Satdn és a gonosz rablok az
eszkdzei, Isten volt a szerzdje.” (KALvIN 2014, 1., 172.)

15:13-14 Dei impulsu Satan agit partes suas: A Deo manat efficacia erroris, quo Satan
excaecat. 1bid: v. 2: — Ennél az idézetnél a kovetkezd caput mondatait keverte meg kissé
Pazmany, az els6 tagmondat a caput kozepén van, majd kihagy harom sort, és az itt kvetkezd
két tagmondatot felcseréli, az eredetiben az utolsé van eldrébb. ,,[...] a Satan az 6 késztetésére
végzi a ra esd részt; [...] Istentdl arad ki a tévelygésre indit6 erd, [... amellyel] a Satan
megvakit.” (KALVIN 2014, 1., 174.)



15:14-16 Deus agit, quod Satan instrumentum irae Dei pro eius nutu ac imperio se flectit,
Cal: lib: 2. c. 4 n. 2. — Ez az idézet a masodik kiscaput kdzepén talalhato, ritka eset, nagyjabol
pontos idézet, mindossze néhany szot hagy ki Pazmany, ezzel roviditve a szoveget. ,,[...] Isten
is cselekszik itt, hiszen [...] a Satan (haragjanak eszkoze 1évén) ide meg oda hajol, hogy Isten
igaz itéletét végrehajtsa.” (KALviN 2014, 1., 232.)

15:16-17 spiritus impurus ad Dei nutum respondet, instrumentum magis ipsius in agendo,
quam a seipso author Ibid: v. 5. — Ez az idézet a fejezet elején talalhat6, Pazmany csak
kismértékben alakitja at, csak amennyire a mondatrovidités megkivanja. ,,A tisztatalan lelket
csak azért nevezi Isten lelkének, [...] inkdbb Isten cselekvésének eszkdze, mintsem 6nmaga
cselekvd.” (KALVIN 2014, 1., 234.)

15:18-19 Certa destinatione Dei flectuntur impelluntur, Cal: lib: 1. c. 18 n 2. —Lasd 13:7-11.
jegyzet. Pazmany a sajat maga altal sszeolldzott és mar hivatkozott mondatot citélja itt Gjra.

15:19-20 Impulsu Dei agit homo, quod sibi non licet. Ibid: n. 4. — Az idézet a caput vége felé
talalhat6, egy hosszabb mondatbol vag 6ssze Pdzmany egy rovidet, a szoveg tartalman nem
valtoztat. ,,[...] Isten késztetésére az ember azt teszi, amit nem szabad”. (KALVIN 2014, 1.,
178.)

15:20-21 Peccandi necessitatem euadere nequeunt, quae ex Dei ordinatione illis inijcitur.
Lib: 3. cap: 23. n. 9. — Az idézett sz6veg majdnem a caput felénél talalhatd, nagyjabol
Osszefiiggd idézet, néhany helyen a szérenden valtoztat. ,,[...] nem tudnak megszabadulni a
vétkezés kényszerétdl [... amely] Isten rendelésébdl koti ket”. (KALvin 2014, 1., 106.)

15:21-22 necessario obsequuntur diabolo. Lib: 2 c. 4 n. 1. — Ez a harom sz6 Pazmany
alkotasa, sz6 szerint igy (= sziikségszerliségbdl engedelmeskednek az 6rdognek) nem szerepel
az eredeti szovegben, Kalvin hosszabban fejti ki és magyardzza nagyjabol ugyanezt. Az
eredeti gondolatmenet: ,[...] a Satan szemfényvesztéssel kapraztatja el az embert, aki
sziikségszertien engedelmeskedik és koveti 6t mindenben.” (KALVIN 2014, 1., 231.)

15:24-25 Fures et homicidae, instrumenta sunt diuinae prouidentiae, quibus ipse vtitur. Cal:
lib: 1 cap. 17 n. 5: — Az idézett szoveg a caput kozepén talalhatod, nagyjabdl folyamatos
szoveg, a szorenden valtoztat Pazmany ¢és kissé roviditi az eredetit, de a mondanivalé nem
valtozik. ,,[...] a tolvajok és gyilkosok [...] mind az isteni gondviselés eszkozei, akiket az Ur
[...] hasznal”. (KALvIN 2014, 1., 163.)

15:25-26 Dei opus fuit incestus Absolonis. Cal: lib: 1 c¢. 18 n. 1. — Az idézet a caput
kétharmaddnal taldlhatd, &m ebben a formdban (= Isten miive volt Absolon vérfertdzése)
Pazmany alkotdsa, roviditi Kalvin mondatat, ezzel természetesen kiss¢ az értelmén is
valtoztat, amely eredetileg igy szolt: ,,Amikor Absolon vérfertézéssel szennyezte be atyja
agyat, iszonyatos vétket kovetett el, isten mégis kijelenti, hogy ez az ¢ munkéja volt.”
(KALviN 2014, 1., 173.)

15:26-28 In vnoquoque facinore specialis Dei actio elucet. Ideo facinus idem, Deo, Sathanae,
homini assignatur. Lib: 2 c. 4 n. 2. — Az idézett szoveg a caput legvégén talalhatod, Pazmany
mindossze kicsit rovidit €s a szorenden valtozat, a szoveg értelmén nem. ,,[...] az egyes biinds



cselekedetekben [...] Isten [...] tevékenysége [...] jelenik meg. Ezért lehet [...] ugyanazt a tényt
Istennek is, a Satannak is és az embernek is tulajdonitani”. (KALvIN 2014, 1., 232.)

15:28-30 Deus eorum omnium autor vocatur, quae isti volunt eius tantum permissu
contingere Cal: lib: I cap. 18 n. 3. — Az idézett szoveg a caput kozepén talalhatd, PAzmany a
rovidités miatt valtoztat az igealakokon olykor és a szorenden. ,,Istent kell mindazon dolgok
szerzjének tartanunk, amelyekrdl ezek a birdlok azt mondjak, hogy csak tétlen negedélyével
torténnek meg.” (KALvIN 2014, 1., 175.)

15:30 Causae damnationis Deus est author. Cal: lib: 3 c. 23 n. 3. — Az idézett rovid mondatot
a caput utolsd bekezdésének tagmondataibol gytrta 6ssze Pazmany. ,,[...] kdrhozatuknak Isten
a szerzoje”. (KALvIN 2014, 11., 102.)

15:31-32 Cuius Sathan et scelesti homines ministri fuere, eius Deus author fuit, illo c. 18. v.
1: — Pazmany nem adja meg a konyvszamot. Ez az egyik legtdbbet idézett caput az elsd
konyvben talalhatd. Az idézett szoveg pedig a caput kozepén, egy hosszabb mondat utolso
tagmondata, csak a szovegbdl vald kivagas miatt valtoztat minimalisan a ragozéason, valamint
az eredeti szoveg erdteljes latrones szavat a semleges hominesre cseréli. ,,[...] a Satan és a
gonosz rablok az eszkozei, Isten volt a szerzdje.” (KALvIN 2014, 1., 172.)

16:4 articulusok — részek

16:21-22 Flagitiorum causa extra humanam voluntatem quaerenda non est. — Az idézett
szOveget a caput utolsd tagmondataibdl ollozta Gssze Pazmany, az els6 szd kivételével
folyamatos, sz6 szerinti idézet. Az els6 sz6 (flagitium = gaztett) is szerepel a szovegben
korabban, Pazmany a rovidités kedvéért az eredeti tobbes szam alanyesetii alakbol birtokosat
csinal. ,,[a gaztetteknek az] okat nem az emberi akaraton kiviil kell keresni”. (KALvIN 2014, 1.,
232))

crer

felvonas tizedik jelenetében mondja, hogy

16:23-24 Deus impulsor fuit, credo Deos voluisse Cal: lib: 1 c. 17 n. 3. — Az idézetet sz6
szerint kozli P4zmény, semmit nem valtoztat rajta — mivel maga Kalvin is ugy idézi —, a

megadott caput harmadanal talalhato. ,,[...] az istenség biztatott a vétekre, hiszem, hogy az
istenek akartak™. (KALVIN 2014, 1., 160.)

17:2-3 Potuit igitur Adam stare si vellet, quando non nisi propria voluntate cecidit: — Az
idézett szOveg a caput harmadanal talalhatd, azon ritka idézetek egyike, amelyik sz6 szerinti.
Pazmany teljes mondatot idéz, semmit nem valtoztat. ,,Adam tehat megallhatott volna, ha
akart volna,mert egyediil akarata folytdn bukott el.” (KALvIN 2014, 1., 146.)

17:7 Semeinec — A Pazmany altal emlitett torténet David kiralynak fidval, Absalommal vald
csatazasa idején jatszodik. David vandorlasa soran taldlkozott Simivel, aki egyfolytdban
atkozodott, ahogy meglatta Davidod kozeledni, s6t kovekkel dobalta. Déavid viszont a
felhaborodott embereinek azt mondta: ,,Hagyjatok, hadd atkozodjék. Ha az Ur meghagyta
neki: Atkozd meg Davidot, akkor ki kérheti szamon: miért teszel ilyet?” (2Sam 16,10)



17:7 6 indotta fel Dauidot az gonoszra — A Pazmany altal hivatkozott szoveg igy szol: ,,Ujra
fellangolt az Ur haragja Izael ellen, igyhogy ismét felingerelte elleniik Davidot és azt mondta
neki: »Menj s vedd szamba Izraelt és Judat!«” (2Sam 24,1)

17:10 Tertullianus — Quintus Septimius Florens Tertullianus (155/160—220 utan) 6keresztény
teologus, hitvitdz6, a latin nyelvli keresztény proza megteremtdje. Egy ideig Romdban
igyvédként tevékenykedett, megkeresztelkedése utin pedig visszatért sziildvarosaba,
Karthdgéba. Miivei sokszor személyeskedok, epések, ginyosak, ami miatt gyakran hattérbe
szorul logikai kovetkezetessége. Irasmiivészete maradando, szinte a Vulgatdt megkozelité
hatassal volt az utdkor latin nyelvii prozajara. Hatdsdval magyarazhatd, hogy életmiivének
mintegy haromnegyed része, szam szerint 31 irdsa maradt fenn.

17:14-15 Praescientia Dei, peccatores praenoscit, non facit: — Az Isten elOrelatasa révén
ismeri a biinosoket, de nem teszi 6ket blindsokké.

17:27. jegyzet Tertull: 2 contra Marcion — Tertullianus Marcion elleni munkajéra hivatkozik
P4azmany. Marcion (80 k.—150 k.) kisézsiai kereskeddbdl lett eretnek hitszonok, aki egy tobb
mint 300 évig €16 egyhdzat alapitott meg, szdmos hivdvel az egész korabeli Romai Birodalom
teriiletén. Marcion Istene haragtdl és indulatoktdl mentes, teljesen joindulata. Hitiik szerint
Krisztus nem volt igazdbol ember, és nem ténylegesen halt meg a keresztfan, hanem teste
mintegy jelenésszer(i, anyagtalan volt.

17:29. jegyzet Aug: lib: 1 de Orig: Animae — Pdzmany itt Szent Agoston De Anima et eius
origine cimi mivére hivatkozik.

18:1 Z. Hieronym: Thren: — Szent Jeromos (Sophronius Eusebius Hieronymus; 340 k.—420 k.)
latin nyelven alkotdé Okeresztény ir6, az egyhazatydk egyike. Roméban a kor hires
grammatikusdnak, Donatusnak volt a tanitvanya, tanulmanyai befejeztével felvette a
keresztséget, majd Gallidba, kés6bb a Szentfoldre utazott, mintegy o6t évig a khalkiszi
sivatagban remeteéletet €lt. Itt kezdett hébertil tanulni egy kikeresztelkedett zsidotol. 382-ben
ismét Romaba utazott, ahol I. Damazusz papa (366—384) megbizta a Biblia latin forditasaval
hasznalt bibliaforditas volt. Egész palyafutasat végigkisérték levelei, amelyekbdl mintegy 130
maradt fenn.

18:2 Damasc: 4. de Fide — Damaszkuszi Szent Janos (loannes Damascenus, I6annész
Damaszkénosz; 1 750 k.) eldkeld arab keresztény csaladbdl szarmazott, a kalifa szolgalataban
allt, 700 koriil visszavonult a Jeruzsalem kozelében 1évé Mar Sabas kolostorba €s pap lett.
Koranak egyik legnagyobb teologusa, dogmatikai, aszkétikus, hagiografiai miiveket,
beszédeket, vitairatokat, Szent Pal-kommentart irt. Pazmany itt a De Fide Orthodoxa cimi
mivére hivatkozik.

18:10-11 Non obdurat Deus impertiendo malitiam, sed non impertiendo misericordiam: —
Isten nem arra torekszik, hogy gonosznak, hanem arra, hogy irgalmasnak bizonyuljon.

18:11 Non instigando sed deserendo — Nem 0sztonzi [a blinre], hanem arra biztatja, hogy a
biint elhagyja.



18:13—14 Dimisi eos secundum desideria cordis: Dimisit gentes ingredi vias suas: — Ezért
rahagytam Oket kemény sziviikre, hadd menjenek csak sajat fejiik utan. (Zsolt 81,13)

18:32. jegyzet Aug: Tomo: 8. in Psal: 77. in illud, Imissiones per Angelos. — Szt. Agoston, 8.
Kotet, 77. Zsoltar, erre a sorra:

19:1 Z. lanosnal — Szent Janos a tizenkét apostol egyike. Jézus szeretett tanitvanya, a
legfiatalabb, és a tizenkettd koziil az egyetlen, aki nem vértanuhalalt halt. A negyedik
evangélium, harom apostoli levél és a hagyomany szerint a Jelenések kényvének szerzdje.

19:9-10 Voluntas Dei est rerum necessitias, ideoque necessario futurum quod ille voluerit. —
Az idézett szOveg a caput harmadénal talalhato, folyamatos idézet, a szorenden, kotdszavakon
¢s az igeidon valtoztat csak Pazmany a hosszabb szovegbdl valo kivagas miatt, az értelmi
mondanivalén nem. ,Isten akarata a dolgok sziikségszerlisége, ¢és amit akar, az
sziikségszertien bekovetkezik”. (KALvIN 2014, I1., 106.)

19:11-12 Necessario peccat homo, et Diabolo se ad omnem ductum obsequentem necessario
praebet. — Az idézett szoveg két részbdl all, a masodik tagmondat a hivatkozott caput
kétharmadanal taldlhatd, az els6 pedig a caput legelejérdl lett Osszevagva. Pazmany
mondatanak cselekvd alanya (az ember) igy nem szerepel, illetve nincs nevesitve Kalvin
mondataban, bar értelmileg persze odaértendd. ,,[...] sziikségszeriien vétkezik [az ember ...], a
Satan szemfényvesztéssel kapraztatja el az embert, aki sziikségszerlien engedelmeskedik és
koveti 6t mindenben.” (KALvIN 2014, 1., 231.)

19:14-16 Reprobi euadere nequeunt peccandi necessitatem, praesertim quum ex Dei
ordinatione, sibi inijciatur huiusmodi necessitas — Az idézett szoveg a caput harmadanal
talalhato, folyamatos idézet, csak a hosszabb mondatbol valdé kivagds miatti nyelvtani
valtoztatasokkal él Pazmany, a szoveg roviditésével Kalvin magyardz6 tagmondata tiinik el,
ezzel azt a hatast éri el, mintha Kalvin sajat gondolatat olvasnank és nem a magyarazatat. Az
érthetdség kedvéért kapcesos zardjelben kézlom a Pazmany altal kihagyott tagmondatot. ,,Az
elvetettek [azzal akarnak felmentést nyerni vétkeikre, hogy] nem tudnak megszabadulni a
vétkezés kényszerétdl, kiillondsen, hogy Isten rendelésébdl koti Oket ez a sziikségszertiség.”
(KALviN 2014, 11., 107.)

19:19-20 Legis obedientiam nullibi reperire est: Quod autem impossibilem legis
obseruationem diximus id est paucis explicandum: — Ezt az idézetet két caputbdl gyurta dssze
P4azmény, a mondat elsé fele a negyedik rész kozepén talalhatd, a masodik pedig az 6todik
elején. fgy gyokeresen mas mondanivaldt kapunk, mint Kélvin eredeti mondatét olvasva. A
Pazmany altal 1étrehozott mondat igy hangzik: ,,A térvény betartasat senkiben nem talaljuk
meg; azt mondjuk, hogy a torvényt lehetetlen megtartani. Ezt most roviden ki kell fejteniink
[...]”. Kalvin eredeti mondata: ,noha a torvény igéreteit a térvény teljes és maradéktalan
betartasanak feltételéhez kototte, amit senkiben nem taldlunk meg, mégsem hidba adta az
igéreteket.” (KALVIN 2014, 1., 264-265.) A caput tovabbi részében Kalvin arrol beszél, hogy
Isten ingyen adja nekiink a josagat, tehat a kegyelmébdl még akkor is részesiiliink az igéretek
gylimolcsébdl, ha nem teljesitjiik a feltételeket. PAzmany pedig arra tereli a gondolatmenetet,



hogy a kalvinistdk Istene akarja is, meg nem is a bint, tiltja is, meg nem is, mivel olyan
torvényt adott a fiainak, amelyet nem lehet betartani.

19:24-20:1 Ego ne subire quidem posse dico cupiditatem sine deliberato assensu, nisi ob
defectum eorum quae in lege requiruntur: pungit nos animi aliquod desiderium, iam rei
tenemur vt legis transgressores: Concupiscentia etiam stimulari, lex vetat, non est igitur, quod
vel leuissimas cupiditates iudicio mortis eximamus. — Az idézett szoveg a masodik konyv,
nyolcadik caputjanak 58. fejezetébdl van Osszeollézva. Pazmany még a harmadik konyv,
harmadik caputjanak 10. fejezetét is emliti, amelyben valoban hasonld dolgokrél beszél
Kalvin. A mondat els6 része a caput elején talalhato (Ego ne subire quidem posse dico), majd
a masodik része (cupiditatem sine deliberato assensu) az ezt megel6z0 mondat eleme,
ismételten gyokeresen mas értelemben, mint amely végiil PAzmany mondatabol lathato lesz. A
kovetkezd tagmondat (nisi ob defectum eorum quae in lege requiruntur) az elsé utan
folytatélagosan van az eredeti szovegben, Pazmany ebbe szurja bele az el6z0 mondat egy
részét, ezaltal valtoztatva meg az eredetit. Az idézet tobbi része mar egy viszonylag egyszerii
ollozas eredménye, bar itt sem folyamatos szdvegrdl van szo, egy hosszabb részbdl valogat
P4azmany a kedve szerint alakitva ezzel a mondanivalot. Az igy 1étrehozott mondat jelentése:
,En ezzel szemben azt mondom, a beleegyez6 akarat nélkiili kivansag, ” (KALvIN 2014, 1.,
318-319.)

20:4-6 Irascitur Deus suis creaturis, a quibus nulla ante offensa prouocatus fuit: Nudo
arbitrio, citra proprium meritum, in aeternam mortem praedestinantur. — Isten megharagszik
azokra a teremtményeire is, akiktdl kordbban soha sérelmet nem szenvedett: puszta
gondolattal, érdemeiket nem nézve, 6rok halalra rendeltetnek.

20:6—7 Vbicunque vero regnat hoc Dei placitum, nullam in considerationem veniunt opera. —
Ahol pedig Istennek ez a meggy6zddése uralkodik, ott a tettek nem jonnek szdmitasba.

20:15-17 Vocem ad eos dirigit, sed vt magis obdurescant, lucem accendit sed vt reddantur
caeciores, doctrinam profert sed qua, magis obstupescant, remedium adhibet, sed ne
sanentur. — Hangjat hozzajuk intézi, de csak azért, hogy még keményebb sziviiek legyenek,
vildgossagot gyujt, de csak azért, hogy még vakabbak legyenek, tanitast hirdet, de csak azért,
hogy még ostobabbak legyenek, orvossagot nyujt, hogy meg ne gyogyuljanak.

20:18-19 Tyrannusnac — Zsarnoknak; a gordg tiirannosz (ir) szobol. Az dkorban allamfo,
uralkod6, aki a hatalmat nem torvényes uton kapta, hanem erdvel ragadta magahoz.
Hatalmaval nem ¢élt vissza, mint a despota. Nem tévesztend0 Ossze a diktatorral, aki
rendkiviili iddben, vészhelyzetben térvényesen jutott teljhatalomhoz.

20:18-19 Neronac — Claudius Caesar Augustus Germanicus Nero (54-68) a Iulius-Claudius
dinasztia utols6 romai csaszara. Zsarnoki tettei és hirhedt miivészi ambicioi révén Nero a
legismertebb o0kori uralkodok egyike.

20:18-19 Busyrisnec — Buszirisz a gérog mitologiaban szerepld egyiptomi kirdly, Héraklész
mitoszaban fordul eld. Miutan orszagat kilenc éven at aszaly stjtotta, egy Thrasziosz nevii jos
azt jovendolte, hogy csak akkor menekiilhetnek meg, ha minden évben folaldoznak egy



idegent Zeusznak. Buszirisz els6ként a jost dldozta f6l, majd sorra az Egyiptomban tartézkodo
idegeneket. Héraklészt is fol akartdk aldozni, azonban mikor az oltdrhoz vezették, széttépte
lancait és megdlte a kiralyt.

20:18-19 Mezentiusnac — Mézentius a rémai mitologidban szerepld etruszk kirdly, akit
vérszomjas kegyetlensége miatt szdmiiztek Latiumba. Itt végiil Aeneas dofte le egy hosszl
csata utan (VERGILIUS, 4eneis, X. ének).

20:25 praedestinatioiarul — eleve elrendelésérdl; Kalvin legtobb vitat kivaltd nézete a kettds
predesztinacio, amellyel tagadja az emberi szabad akaratot, mivel azt mondja, hogy Isten
eleve eldontotte, hogy az egyes emberek tidvoziilni vagy elkarhozni fognak

21:3—4 Non pari conditione creantur omnes, sed in alteruntum finem conditus quisque est, ad

vitam vel ad mortem Cal: lib: 3 ¢. 21 n. 5: — Non enim pari conditione creantur omnes: sed aliis vita acterna,
aliis damnatio aeterna praeordinatur. Itaque prout in alterutrum finem quisque conditus est, ita vel ad vitam vel ad mortem

praedestinatum dicimus. P4zmany a caput elejérdl idéz, viszonylag egyszerli és kovethetdé modon,
egy hosszabb mondatot rovidit, a szoveg mondanivalojan nem valtoztat. ,,Isten ugyanis nem
egyforma allapotra teremtett mindenkit, [...] a két cél valamelyikére teremtett, [...] életre vagy
halalra.” (KALvIN 2014, 11., 83.)

21:5-6 Nullo humanae dignitatis respectu electi lusti ad salutem, et damnationi addictis,

incomprehensibili iudicio, vitae aditus praeclusus Ibid: n. 7: — [...] nullo humanae dignitatis respectu:
quos vero damnationi addicit, his iusto quidem et irreprehensibili, sed incomprehensibili ipsius iudicio, vitae aditum

praecludi. Az idézett szoveg a caput utolsé harmadéaban talalhatd, atartalmi mondanivalon nem
valtoztat gyokeresen, csak a kihagyassal Kalvin néhany finomit6-megengedd megjegyzését
figyelmen kiviil hagyva, sarkitja és joval vonalasabba teszi az eredetinél. ,,[...] nincs
tekintettel semmiféle emberi méltosagra [...igazsdgos kivalasztassal az iidvosségre] vagy
karhozatra itél, felfoghatatlan itéletével [...] elzarja az életre vezetd utat”. Holott Kalvin
eredeti mondanivaloja: ,,[Azt tartjuk, hogy ez a valasztottakra vonatkozd tandcsa ingyen
kegyelmén alapul,] nincs tekintettel semmiféle emberi méltosagra; akiket viszont karhozatra
itél, azok eldl elzarja az életre vezetd utat, jogos €és kérddjelezhetetlen, am felfoghatatlan
itéletével.” (KALvIN 2014, 11., 87.)

21:7 Nulla in considerationem veniunt opera in hoc Dei decreto lib: 3. c. 22 n. 3. — Ubicunque
vero regnat hoc Dei placitum, nulla in considerationem veniunt opera. EZ az idézet a harmadik caput eljén
talalhato, Pazmany folcseréli a tagmondatokat és a placitum helyett a decretum sz6t hasznélja.
»>Semmiféle cselekedet nem jon szdmitasba [Istennek az akaratdval]”. (KALviN 2014, 1., 90.)

21:8-9 solum Dei arbitrium reprobat, Aliud non habeus cur reprobat, quam eius voluntatem,

Ibid: n. 11. — Vides ut in solum Dei arbitrium utrumque conferat? Ergo si non possumus rationem assignare, cur suos
misericordia dignetur, nisi quoniam ita illi placet: neque etiam in aliis reprobandis aliud habebimus quam eius voluntatem.

Pazmany ennél az idézetnél meglehetdsen atvaridlja az eredeti mondatot, amely az idézett
kiscaput utols6 bekezdésében talalhatd. A szoveg mondanivaldéjan azonban nem valtoztat
sokat, foként roviditi az eredetit. ,,egyediil Isten dontése karhoztatni, nem tudunk mast, hogy
miért karhoztat, mint hogy igy akarta.” Az eredeti mondat: ,,Latod-e, hogy mindkettdt egyediil
Isten dontésére bizza? Ha tehat nem tudunk semmiféle méas magyarazatot felhozni arra, hogy



miért méltat egyeseket irgalmara, csak azt, hogy igy tetszik neki, akkor az elvetettek esetében
sem mondhatunk mast, mint azt, hogy igy akarta.”(KALvin 2014, I1., 99.)

21:9-11 Deus consilio nutuque suo ita ordinauit vt inter homines nascantur ab vtero certiae

morti deuoti, qui sui exitio, ipsius nomen glorificent. Cal: lib: 3 c. 23. n. 6. — Ecce, quum rerum
omnium dispositio io manu Dei sit, quum penes ipsum resideat salutis ac mortis arbitrium, consilio nutuque suo ita ordinat, ut

inter homines nascantur, ab utero certac morti devoti, qui suo exitio ipsius nomen glorificent. Az idézett szoveg a
caput kozepén talalhatd. Pazmény szinte semmit nem valtoztat, minddssze az elejét roviditi le
a mondatnak. ,[Isten] ...tan4csaval ¢és akarataval gy rendelte, hogy az emberek kozott
olyanok is sziilessenek, akik mar az anyaméhtdl kezdve biztos halalra vannak szanva, hogy
elveszésiikkel az 6 nevét dicsoitsék.” (KALVIN 2014, I1., 105.)

21:11-13 Reprobat non alia de causa, nisi quia illos vult excludere: Praeparatio ad interitum

alio non est transferenda quam ad arcanum Dei consilium Cal: lib: 3 c. 23. n. 1. — Quos ergo
Deus praeterit, reprobat: neque alia de causa nisi quod ab haereditate, quam filiis suis praedestinat, illos vult excludere. [...]
Sed ut illis concedam diversa loquendi forma Paulum asperitatem lenire prioris membri: minime tamen consentaneum est,

praeparationem ad interitum alio transferre quam ad arcanum consilium Dei: Az idézet a hivatkozott caput két
szélén talalhatd, a mondat elsd fele az elején, a masodik pedig a végén. Igy ismételten az
eredeti szovegkornyezetbdl kiragadott, joval leegyszeriisitett szoveget hoz létre Pdzmany:
»Elveti nem mas okbol, hanem azért, mert ki akarja 6ket zarni; a pusztulasra valo el6készités
nem masra viendé at, mint Isten rejtett dontésére.” Kalvin ennél sokkal arnyaltabb és
magyarazobb: ,,Akiket Isten mell6z, azokat elveti; nem mas okbdl, hanem azért, mert ki
akarja Oket zarni abbdl az 6rokségbdl, amelyre fiait eleve elrendelte. [...] De ha engedek is
neki abban, hogy Pal ezzel az eltérd kifejezéssel az elsd rész keménységét meglagyitja, ebbdl
még egyaltalan nem kovetkezik, hogy ekdzben a pusztulasra valo elokészitést masra vinné at,

mint Isten rejtett dontésére”. (KALvin 2014, 11., 100.)

21:13-15 Exitio deuouet quos placet: Nudo eius arbitrio, citra proprium meritum ad

aeternam mortem aedestinantur. Ibid: n. 2. — Primum ergo interrogant, quo iure suis creaturis irascatur
Dominus, a quibus nulla ante offensa provocatus fuerit: nam exitio devovere quos placuerit, tyranni magis libidini, quam
legitimae iudicis sententiae convenire. Esse igitur cur cum Deo expostulent homines, si nudo eius arbitrio, citra proprium

meritum in aeternam mortem praedestinantur. Az 1dézett szoveg a caput elsé harmadaban taldlhato, a
szoveg értelmén nem sokat valtoztat, inkabb csak rovidit Pazmany: ,,Pusztulésra itéli, akiket
akar; puszta dontésével, minden érdemiiket figyelmen kiviil hagyva rendeli dket eleve 6rok
halalra.” Kalvin eredeti gondolatmenete: ,,El0szor tehat azt kérdezik, hogy milyen jogon
haragszik teremtményeire az Ur, akik 6t kordbban semmilyen sértéssel nem bantottak meg.
Mert pusztulasra itélni azokat, akik akar, inkdbb zsarnoki onkényeskedéshez hasonlithato,
mint térvényes birdi itélethez. Van tehat miért perelniiik az embereknek Istennel, ha puszta
dontésével, minden érdemiiket figyelmen kiviil hagyva rendeli 6ket eleve 6rok halalra.”
(KALviN 2014, 11, 101.)

21:15 In exitium eunt quia Deus sic vult. Ibid: n. 5. — Dico cum Augustino esse a Domino creatos, quos in
exitium ituros sine dubitatione praesciebat: idque ita factum, quia sic voluit. Ennél az idézetnél nagyon
latvanyosan tomoritett PAzmany, hiszen az 6 mondata mindossze annyi lett, hogy ,,pusztulasra
jutnak, mivel Isten igy akarta.” Kélvin eredeti mondata: ,,Augusztinusszal egyiitt mondom,
hogy azokat is Isten teremtette, akikrdl kétség nélkiil eleve tudta, hogy pusztulasra jutnak, és
ezt azért tette, mert igy akarta.” (KALVIN 2014, II., 103.)



21:24-26 A nostra culpa, non a Deo est perditio nostra, Homini tantum suum exitium

adscribendum apparet, Cal: lib: 2. c. 1. n. 10. — A carnis ergo nostrae culpa, non a Deo nostra perditio est,
quando non alia ratione periimus, nisi quia degencravimus a prima nostra conditione. [...] Homini tantum suum exitium

adscribendum apparet, quum Dei benignitate rcctitudinem adeptus, sua ipse dementia in vanitatem delapsus sit. AZ 1dézett
mondat els6é fele a caput harmadanal talalhatd, a masodik pedig a legutols6 mondat. Az igy
keletkezett mondat jelentése: ,,a vétkiinkbdl és nem Istentdl van a pusztuldsunk, az ember
egyediil csak maganak rohatja fel”. Nem valtoztat a szoveg jelentésén Pazmany, csak tomorit.
Kalvin eredeti gondolatmenete igy hangzik: ,, Tehat a testlink vétkébdl, és nem Istentdl valo a
pusztuldsunk, hiszen nem egyébért vesziink el, hanem azért, mert elfajultunk elsd
allapotunkbol. [...] Ebbdl meglatszik, hogy pusztulasat az ember egyediil csak maganak
roéhatja fel, hiszen Isten jovoltdbol igazsdgot kapott, 4m a sajat esztelensége miatt
hidbavalosagra vetemedett.” (KALVIN 2014, 1., 190.)

22:1-2 Causae damnationis Deum esse authorem, centies verum esse confiteor Cal: lib.: 3.

cap. 23 n. 3. — Unde apparet quam perversa sit obstrependi affectatio, quod data opera supprimunt, quam in se agnoscere
coguntur damnationis causam, ut Dei praetextus eos liberet. Atqui ut centies Deum esse auctorem confitear, quod verissimum

est, non protinus tamen crimen eluunt, quod eorum conscientiis insculptum subinde eorum oculis recurrit. Az 1dézett
mondatot a caput utolsd bekezdésének tagmondataibol gyurta 6ssze Pdzmany, az elsd felét
mar idézte korabban is (lasd 15:30). Az eredeti szoveget roviditi és jocskan egyszertsiti:
,karhozatuknak Isten a szerzdje, szazszor is megvallom.” Kalvin mondanivaloja: ,,Ebbol
kitlinik, hogy mennyire fondk talzott igyekezetiik a zagolodasra, amikor készakarva titkolnak
karhozatuk okat, amit kénytelenek 6nmagukban elismerni, hogy Istenre hivatkozva mentsék
magukat. De ha szazszor vallanam is meg, hogy karhozatuknak Isten a szerzdje, ami teljesen
igaz, akkor sem tudndk rogton kitdrdlni lelkiismeretiikbdl az okot, amely annyira be van
vésve oda, hogy minduntalan szemiikbe 6tlik.” (KALVIN 2014, 11., 102.)

22:2-3 Defectionis reproborum causa alia non potest adduci, quam reprobatio. Ibid: n. 4. —
Paulus electos vocat: si eorum constantia in Dei beneplacito fundata fuit, aliorum defectio arguit fuisse derelictos. Cuius rei

causa non potest alia adduci quam reprobatio, quae in arcano Dei consilio abscondita est. AZ 1dézett SZéVCg a caput
végén taldlhatd, Pazmany rovidit, az elsd két szoval Osszefoglalja Kalvin mondatanak az
értelmét: ,,Az elvetettek elpartoldsdnak okaul nem lehet mast felhozni, mint az elvetést.”
Kalvin eredeti szovege: ,,Pal kivdlasztottaknak nevezi a romlatlansdgban megmaradt
angyalokat; ha allhatatossaguk Isten jotetszésén alapult, a tobbiek elpartolasa azt bizonyitja,
hogy Oket elhagyta. Erre nem lehet mas okot felhozni, csak az elvetést, amely Isten titkos
tanacsaban van elrejtve.” (KALvIN 2014, 11., 103.)

22:3-5 Quos in exetium creavit, vt irae suae organa forent et seueritatis exempla, vt in finem

suum perueniant excaecat eos et obstupefacit Cal: lib: 3. c¢. 24. n. 12. — Quos ergo in vitae
contumeliam et mortis exitium creavit, ut irae suae organa forent, et severitatis exempla, eos, ut in finem suum perveniant,

nunc audiendi verbi sui facultate privat: nunc eius praedicatione magis excoecat, et obstupefacit. Az idézett SZ()VGg a
caput elején talalhatd, Pazméany ismételten jocskan lerdviditi, s ezaltal megvaltoztatja az
eredeti mondanivalot: ,,Akiket halalra teremtett, hogy haragjanak eszkozei és szigorusaganak
példai legyenek, hogy beteljesedjék végzetiik, megvakitja azokat és elkabitja.” Kélvin eredeti
szovege igy szol: ,,Akiket tehat gyaldzatos életre és haldlra teremtett, hogy haragjanak
eszkbzei és szigorusaganak példai legyenek, azokat hol attol a lehetdségtdl fosztja meg, hogy



igéjét hallhassak, hol meg éppen annak hirdetése altal vakitja meg és kabitja el még jobban,
hogy beteljesedjék végzetiik.” (KALVIN 2014, 11., 124.)

22:5-7 Ideo reprobi in malitiam cordis addicuntur, quia iudicio Dei suscitati sunt, ad gloriam

eius sua damnatione illustrandam Cal: lib: 3 ¢. 24. n. 14. — Quod igitur sibi patefacto Dei verbo non
obtemperant reprobi, probe id in malitiam pravitatemque cordis eorum reiicietur, modo simul adiiciatur, ideo in hanc

pravitatem addictos, quia iusto, sed inscrutabili Dei iudicio suscitati sunt ad gloriam eius sua damnatione illustrandam. AZ
1dézett szoveg a caput harmadandl taldlhatd, Pazmany rovidit, az eredeti jelentésen nem
valtoztat: ,Ezért a kérhozottak a sziv gonoszsdgahoz ragaszkodnak, mivel Isten
kikutathatatlan itélete arra rendelte 6ket, hogy elkarhozasukkal vilagitsak meg dicsdségét.”
Kaélvin eredeti mondata: , Tehat méltan lehet az elvetettek szivének gonoszsagat ¢és
gyarlosagat hibaztatni azért, mert nem engedelmeskedtek Isten eldttiik kinyilvanitott igéjének,
am ugyanakkor tegyiik hozzé, hogy azért rabjai ennek a gonoszsagnak, mert Isten igazsagos,
am kikutathatatlan itélete arra rendelte Oket, hogy elkarhozasukkal vilagitsak meg
dicsdségét.” (KALvIN 2014, 11., 126.)

22:8-9 Dei ordinatione inijcitus reprobis peccandi necessitas, Cal: lib: 3 c¢. 23 n. 9. —
Excusabiles peccando haberi volunt reprobi, quia evadere nequeunt peccandi necessitatem: praesertim quum ex Dei

ordinatione sibi iniiciatur huiusmodi necessitas. Az idézett szoveg a caput harmadéanal talalhatd, Pazmany
rovidit: ,Isten rendelésébdl koti a szlikségszerliség az elvetetteket a vétkezésre.” Kélvin
eredeti mondata: ,,Az elvetettek azzal akarnak felmentést nyerni vétkeikre, hogy nem tudnak
megszabadulni a vétkezés kényszerétdl, kiilondsen, hogy Isten rendelésébdl koti dket ez a
sziikségszertiség.” (KALVIN 2014, 11., 107.)

22:17-18 Immutabili consilio Deus constituit quos saluet, quos exitio deuoueat, Cal: lib: 3. c.
21 n. 7. — Quod ergo Scriptura clare ostendit dicimus, aeterno et immutabili consilio Deum semel constituisse, quos olim
semel assumere vellet in salutem, quos rursum exitio devovere. Az idézett mondatot a caput kétharmadanal
talalhatjuk meg, Pazmany a szoveg értelmén nem valtoztat, csak rovidit: ,,Isten
valtoztathatatlan tandcsabol meghatarozta kiket idvozit, és kiket szdn pusztuldsra.” Kalvin
eredeti mondata: ,,Mi azt mondjuk, amit a Szentirds vilagosan kijelent: Isten Orok és
valtozathatatlan tanacsdbdl egyszer s mindenkorra meghatarozta, hogy kiket akar majd az
iidvosségbe fogadni, és viszont, kiket szan pusztulasra.” (KALvin 2014, 11., 87.)

22:18-21 Non permittente, sed volente Deo pereunt impij, Voluntas autem Dei est rerum

necessitas, atque ideo necessario futura sunt quae Deus voluit. Ibid: c. 23 n. 8. — Hic ad
distinctionem Voluntatis et Permissionis recurritur, secundum quam obtinere volunt, permittente modo, non autem volente
Deo perire impios. [...] Non dubitabo igitur cum Augustino simpliciter fateri, voluntatem Dei esse rerum necessitatem, atque

id necessario futurum esse quod ille voluerit: quemadmodum ea vere futura sunt, quae praeviderit. Pézmény
nyelvtanilag eléggé atszerkeszti az idézett szoveget, amelynek az els6 tagmondata a
hivatkozott caput elsé mondatabol szarmazik, a masodik része viszont két mondattal késébb
olvashat6. Itt az a viszonylag ritka esetre lathatunk példat, amikor Pazmany — legaldbb is a
mondat elsé részében — gyokeresen mast allit, mint Kalvin. Minddssze egy non-t helyez at,
ahol pedig eredetileg szerepelt, oda beszlrja az éppen ellentétes értelmil, nyomatékositod sed-
et, ezzel megvaltoztatva a jelentést: ,,Nem Istennek az engedélyével, hanem az akaratabol
vesznek el a kegyetlenek; Isten akarata pedig a dolgok sziikségszeriisége, és ezért
sziikségszertien bekovetkezik, amit Isten akar.” Kalvin eredeti mondatai: ,,Itt az akarat és



megengedés megkiilonboztetésé¢hez folyamodnak, amellyel oda akarnak kilyukadni, hogy
Isten engedélyével ugyan, de nem akaratdbdl vesznek el az istentelenek. [...] Nem habozom
tehat Augustinusszal egyiitt egyszerlien megvallani, hogy Isten akarata a dolgok
szlikségszerlisége, ¢és amit akar, az sziikségszerlien bekdvetkezik; mint ahogyan valoban
megtorténik minden, amit eleve latott.” (KALviNn 2014, I1., 106.)

22:28 necessario — szlikségszeriien
23:10 szemes ember — figyelmes, figyelé ember

23:20 In hoc decreto nullam in considerationem veniunt opera: — Ebben a hatadrozatban nem
veszik figyelembe a tetteket.

23:24-25 Desperantes tradunt se impudicitijs — Lelkileg eltompulva kicsapongasokra adtak
magukat. (Ef 4,19)

24:10-11 Fidelium peccata venialia sunt, non quia mortem non mereantur, sed quia non
imputantur — Caeterum fidelium peccata venialia esse: non quia non mortem mereantur, sed quia Dei misericordia nulla
est condemnatio iis, qui sunt in Christo lesu: quia non imputantur, quia venia delentur. AZ 1dézett széveg a
jegyzetben hivatkozott huszonnyolcadik kiscaput kozepén taldlhatd, Pazmany kivételesen
pontosan, szinte folyamatos szdveget idéz, kissé rovidit: ,,A hivok bilinei bocsanatosak, nem
azért, mert nem érdemelnek haldlt, hanem azért, mert nem r6jék fel nekik.” Kalvin eredeti
mondata: ,,Kiilonben a hivok biinei bocsanatosak, de nem azért, mintha nem érdemelnének
halalt, hanem azért, mert Isten irgalmabdl nincs karhoztato itélet azok folott, akik Krisztus
Jézusban vannak, ugyanis a blindket nem szamitjak be nekik, mert a kegyelem eltorli.”
(KALVIN 2014, 1., 495.)

24:13 Haia, Huia, Vzmi, kopori ahol mit kaphacz etc. —
24:20 szanszandekkal az biinben esic —

25:7 Z. Peter — Szent Péter a tizenkét apostol egyike. Eredeti neve Simon volt, Jézus nevezte
el Péternek (a gorog Petroszbol, amely kdsziklat jelent). Az apostolok kozott a legjelentésebb
alak, nevét minden iras eldszor emliti a tizenkét tanitvany koziil. A hagyomany szerint Jézus
Krisztus neki adta a mennyorszag kapuinak kulcsait. Mint Krisztus tanitvanyai koziil a
legfontosabb, 6 kertiilt Jézus haldla utan a keresztény vallas €lére. A katolikus egyhaz szerint
Péter a papak, a haldszok és Roma véddszentje. A hagyomany szerint 6 volt Réma elso
puspoke, valamint az els6 papa is (33 k.—67 k.). Mint a legtobb apostol, Péter is vértanthalalt
halt Nero csaszar (54—68) uralkodasanak idején.

25:11 Oseas — Ozeas (Kr. e. 8. sz.) proféta. Izrael orszagaban sziiletett és miikodott. Tanitasa
népe iranti szeretetet €s Jeremids hatdsat tiikkrozi. A rola elnevezett Oszovetségi konyv
tartalmazza beszédeit, profétalasat.

25:11 Z. Pal — Szent Pal a korai kereszténység jelentés alakja. Eletével kapcsolatosan a
legjelentdsebb forrds a Biblia, ezen beliil az Apostolok cselekedetei és Pal levelei. Az



Apostolok Cselekedeteinek nagy alakja Tarzuszi Saul, aki a damaszkuszi uton talalkozott
Jézussal. Az addigi ild6z6bdl Pal, a poganyok apostola lett a tizenharmadik apostol.

27:14-16 Quomodo creator qui omnibus dat esse, non erit ex seipso, sed essentiam aliunde

mutuabitur? nam quisquis essentiatum a patre filium dicit, a seipso negat esse: — Quomodo autem
creator qui omnibus esse dat, non erit ex se ipso, sed essentiam aliunde mutuabitur? Nam quisquis essentiatum a Patre Filium

esse dicit, a se ipso negat esse. Az 1dézett szOveg a huszonharmadik kiscaput kétharmadénal talalhato,
ennél a példanal azon kivételes esetet lathatjuk, amikor Pazmany tokéletesen pontosan idézi
Kalvin szovegét: ,,Hogyan lehetséges tehat, hogy a masoknak ¢€letet add teremto 1ényegét nem
Onmagatol, hanem mashonnan kapja? Aki azt allitja, hogy a Fil az Atyatol kapta 1ényegét, az
tagadja, hogy 6nmagatol van.” (KALVIN 2014, 1., 113.)

27:16-17 Filium ergo bene, et proprie a se esse asserimus. — Ergo quum de Filio sine Patris respectu
simpliciter loquimur, bene et proprie ipsum a se esse asserimus, et ideo unicum vocamus principium: Az 1dézett széveg
a caput végén talalhaté, Pazmany tartalmilag nem valtoztat a mondaton, csak rovidit: ,,A
Fiarol tehat helyesen és joggal mondhatjuk, hogy 6nmagatol van.” Kalvin eredeti mondata:
»Ha tehat egyszerlien, az Atyara valo tekintet nélkiil, csak a Fiarol beszéliink, helyesen és
joggal allithatjuk, hogy 6nmagatdl van, s ezért egyetlen kezdetnek is nevezhetjiik.” (KALVIN
2014, 1., 108.)

27:22-24 Quid attinet disputare an semper generet pater? quando stulte fingitur continuus
actus generandi. — Mi értelme arrdl vitatkozni, dllandéan nemz-e az atya? Milyen ostoba
kitalalas a nemzés folyamatos aktusa.

27:26 Actio transiens — alkotd tevékenység, melynek eredménye az alkotd személyén kiviil
jon létre
27:28 Actio ad intra, et Immanens — alkotd tevékenység, melynek eredménye az alkoto

személyében, személyén beliil valosul meg

43:24 Beza — Théodore de Béze (Beza; 1519—-1605) francia protestans teologus, iro, forditd. A
svajci reformacié egyik vezéralakja, Kalvin utodja a genfi egyhdzban.

44:23 Genebrardus — Gilbert Genébrard (Genebrardus; 1535-1597) francia bencés szerzetes,
szentirds-magyarazo es orientalista, a héber nyelv professzora Parizsban.

45:138. jegyzet Aug: Epi: 3. Ad Volus: — Pazmény itt Szent Agoston 137-es szamu levelére
hivatkozik, amelynek cimzettje Volusianus, aki ifjabb Szent Melénia nagybatyja volt, 437-ben
keresztelkedett meg.

46:148. jegyzet Vide Illyric: Centur: — Pézmany ennél a locusndl a magdeburgi
centuriatorokra hivatkozik, akik az elsé nagy protestins egyhaztorténetnek, az un.
Magdeburgi Centuriaknak a szerz6i. A magdeburgi centuridtorok az egyhaztorténet atfogd
foldolgozédsan munkalkodtak, hogy a protestans tanitdst a torténelem oldalardl is
megtamogassak. Azt akartdk bizonyitani, hogy a roémai egyhaz eltért hivatasatol, és az

¢vszazadok folyaman a Krisztustol adott alapelveket semmibe vette €s megvaltoztatta. A



Centuriak elnevezés onnan ered, hogy a feldolgozott anyagot szazadok szerint osztottak fel. A
kozremiikodok kozpontja Magdeburg volt. A vallalkozas kitalaloja Matthias Flacius Illyricus
(Vlacich, Frankowitz), fobb munkatéarsai Johannes Wigand, Matthias Judex, Basilius Faber,
Andreas Corvinus es Thomas Holthuter voltak. A mii koltségeit protestans fejedelmek
viselték. A Centuridk 1300-ig targyalja az egyhaztorténetet. A mii Baselben jelent meg (1559—
1574).

57:24 Helleborust — A helleborus (= hunyor) a boglarkafélék rendjébe tartozdé ndvény,
Magyarorszagon harom fajtdja dshonos. Valamennyi hunyor minden része mérgezd, am van
olyan is (piroslo hunyor = helleborus purpurascens), amely gyogyhatdsu is. Pdzmany
feltehetden gunyorosan arra céloz, hogy az antikvitdsban a gonosz szellemek kilizésénél és a

bolondsag gyogyitdsanal hasznaltak, mindezt Kélvinra vonatkoztatva.

62:215. jegyzet Ruffinus Chryrost: et Cyrill: — Ennél a jegyzetnél harom Okeresztény szerzd
munkdjara hivatkozik P4zmany. Rufinus Tyrannius (Rufinus Aquileiensis; 345 k.—410) latin
nyelvli egyhézi ir6, pap. Szamos gordg miivet forditott latinra, Euszebiosz egyhaztorténetét
kiegészitette a 324-395 kozotti események leirasaval. gy sziiletett meg a Historia
ecclesiastica cimli munkdja, az elsd latin nyelvii egyhédztorténet. — Aranyszaju Szent Janos
(I6annész Khriiszosztomosz, Johannes Chrysostomus; 350 k.—407) gorog egyhazi ird, az
egyhazatyak egyike. 397-t6l hat éven at, 404-ig Konstantindpoly pilispoke volt, ahol fontos
reformokat vezetett be: korhdzakat és jotékonysagi intézményeket hivott életre. Az aridnus
hitet mereven ellenezte. Papként €s iroként is a gyakorlat embere volt: kb. 20 elméleti jellegi
miive a korabeli kereszténység mindennapos problémait targyalta. Munkasdaga nem maradt
rank teljes egészében, de igy is a legterjedelmesebb a gordg egyhdzatydk kozt. Beszédeinek
szdma az ezret is meghaladja. Ezek miivel6déstorténeti szempontbol is roppant értékesek,
akarcsak rank maradt 236 levele. Prédikacidinak vilagos értelme és eleven stilusa miatt kapta
az ,,aranyszaju” jelzot. — Alexandriai Szent Cirill (Cyrillus Alexandrus, Kiirillosz; 370 k.—444)
patriarka, egyhaztanito. 412-t6l plispok Alexandridban, a 431-es efezusi zsinat Osszehivoja.

Engesztelhetetlen keménységgel 1épett {61 az eretnekekkel szemben.

63:218. jegyzet Cyrill: Catech: — Pazmany itt Jeruzsadlemi Szent Cirill miivére hivatkozik.
Jeruzsdlemi Szent Cirill (Cyrillus Hierosolymitanus, Kiirillosz; 313k.—387) Jeruzsalem

puspoke, egyhaztanit6. Catheceses (= Katekézisek) cimii mtivét 350 kortil irhatta.



63:218. jegyzet. Amb: — Szent Ambrus (Ambrosius Aurelius; 339 k.—397) okeresztény iro,
egyhazatya, Milano pilispoke. Kivaldo szonok, kiizdott az aridnusok ¢€s a poganysag

maradvanyai ellen, az 6 hatasara tért meg Szent Agoston.

64:225. jegyzet Brent: — Johannes Brenz (1499-1570) Wiirttemberg lutherdnus reformatora,
teologus, hitszonok. Heidelbergben ismerkedett meg Luther eszméivel. Legismertebb tanitasa
az ,ubiquitas” volt, amely Krisztus testi értelemben vett mindeniitt jelenvalosagat
hangsulyozza. A magyarorszagi ifjak koziil is tobbekre nagy befolyast gyakorolt, példaul egy

ideig Melius Péterre is.

65:230. jegyzet Luth: To: 4. Witt: Lat: in c. 2. lonae folio 554. Edit: Anni 1552. — Ebben a
marginalis megjegyzésben Pdzmany Luther Wittenbergben kiadott Osszes miiveinek 4.

kotetére hivatkozik, pontos évszamot, oldalszamot megadva.

65:231. jegyzet Genes: Edit: Nor: apud loan: Mont. — Pazmany itt Luther In Genesin
enarrationum cimii munkajanak az 1555-ben Niirnbergben loannes Montanus ¢és Ulrich

Neuber altali kiadasara hivatkozik.

67:244. jegyzet Hierony: Epist: 59. ad Avitum — Pazmany Szent Jeromos 59-es szamu levelére

hivatkozik, amelyet Avitus presbiterhez irt.

70:249. jegyzet Aug: Epistola 57. ad Dardan 99. ad Euodium. — Pazmany Szent Agoston két
levelére hivatkozik, az elsének a cimzettje Dardanus, aki Gallia praetorius prefectusa volt,
kereszténnyé lett, levelezett Szent Agostonnal és Szent Jeromossal is. A masodiknak Evodius

piispok, Szent Agoston baratja a cimzettje.

73:1 Vbiquistakat — ,,ubiquitas” vagyis ,,mindeniitt jelenvalosadg.” Ezzel a szoéval fejezi ki
Luther azt az altala felallitott és az egész evangélikus egyhaz altal elfogadott hittani nézetet,
mely szerint Krisztus mind isteni, mind emberi természeténél fogva mindeniitt jelenvald, igy

az urvacsorai kenyérben és borban is ténylegesen jelen van.
73:2 iistokozi, es megh pofazza — fejbe iiti és pofozza

73:17 Vicariussa — A vikdrius a megyéspiispok helyettese, illetve a pilispokség ligyeit
ideiglenesen vezetd fOpap. Az apostoli vikarius a papa nevében kormanyzé fépap, altalaban

folszentelt cimzetes plispok.



76:19 Nicoenum Concilium — Az 1. niceai volt az elsé egyetemes zsinat 325. majus 20-t6l
julius 25-¢ig. Az arianizmus elitélésére hivta 6ssze Nagy Konstantin (306-337). A pépa, L.
Szilveszter (314-335) csak képviseldket kiildott. Az egész birodalombol 250-nél tobb piispok
gyllt 0ssze. A zsinat iiléseit a csdszar nyari palotdjdban tartottdk. Arius 17 kovetdje élén
személyesen védte tanait, vele szemben az ankiirai Markellosz, az antiochiai Eusztathiosz
piispokok és az alexandriai Szt. Atanaz diakonus képviselték a krisztologiat. Ok dolgoztak ki
a niceai hitvallast, amelyet a csaszar birodalmi térvényként kihirdetett. Ariust kikozositették,
majd szadmiiztek, az arianizmust elitélték. Ezutdn még egy honapig kiilonbozd itigyeket
targyalt a niceai zsinat. Példdul a husvét idOpontjat a tavaszi napéjegyenldség utani elsd

vasarnapra rogzitették.

78:16 Sabellius — Szabelliosz (Sabellius; 3. sz.) tévtanitd volt, 217 koriil érkezett Romaba. A
rola elnevezett eretnekmozgalom a szabellianizmus, amely a Szenthdromsag személyeinek
valdsagat és kiillonbozdségét tagadod szekta. Szabelliosz tanitdsa nem maradt fonn, nézeteit
csak a cafolatokbol ismerjiik. Tanitdsdnak lényege, hogy az Atya, a Fia és a Szentlélek

mindossze harom kiilonbdzo neve és megjelenési formaja az egyszemélyii Istennek.

80:14 Simon Magus — Simon magus (Kr. u. 1. sz.) az els eretnek, varazslo, gorég nyelven
alkotdé szamaritanus (= Izraelben ¢€l6 népcsoport, neviiket Szamariardl, az Okori Izrael
fovarosardl kaptak, nem zsido telepesek leszarmazottai), vallasalapitd. Eletérdl nincsenek
pontos adataink, valddi neve sem ismert. A Kr. u. 40-es években Roméaban miikodott. Fiilop
diakonust hallgatva megtért. A csodatettek lattan, pénzen akarta megszerezni az apostoloktol
az er6t, hogy 0 is kozvetithesse a Szentlelket, de Péter apostol hatarozottan elutasitotta
(ApCsel 8,9-24). Az apokrif Péter apostol cselekedetei mondja el Simon magus és Szt. Péter
vitajat Romaban. Az egyhdzatydk szerint személye az eretnekség, biine (simonia) a hitetlenség

Osmintéja.

83:18 Sadoletum — Jacopo Sadoleto (Iacobus Sadoletus; 1477-1547) piispok, biboros,
humanista és reformator. A papasag €s az egymast kovetd papak hi szolgaja, legfobb célja
volt, hogy a protestdnsokat békés uton visszatéritse a katolikus egyhdzhoz. Felhivast intézett a
genfi szendtushoz, hogy térjenek vissza a katolikus hitre, a genfiek viszont Kalvint kérték
meg, hogy valaszoljon neki, amelyet 6 meg is tett Epistola ad senatum populumque
Genevensem, qua in obedientiam Romani Pontificis eos reducere conatur |[...]: Joannis
Calvini responsio cimmel. Strasbourgban jelent meg 1539-ben, kozli a biboros levelét ¢€s

Kalvin valaszat is.



88:338. jegyzet Conc: Trident: — A tridenti (pontosabban trentdi vagy német nevén trienti)
zsinat a romai katolikus egyhdz 19. zsinata volt. A reformacid terjedésének
megakadalyozasara, az ellenreformacid elinditasara és a katolikus megujulas elomozditasara
hivtak Ossze. III. Pal papa (1534-1549) adta ki a zsinatot Osszehivo bullat 1535-ben.
Rogzitették az O- és Ujszovetség konyveinek kanonjat, hétben allapitottdk meg a szentségek
szamat, meghataroztdk az eredeti blin természetét és kovetkezményeit. 1551-ben mar III.
Gyula (1550-1555) hivta Ossze Gjra a zsinatot, amelyen megfogalmaztdk az Eucharisztia
tanat. Foglalkoztak a blinbanat szentségével ¢és a betegek kenetével is. Egyhdzmegyénként
papneveld intézetek felallitasat irtdk eld, és foglalkoztak a szerzetesek fegyelmezésével is.
Eltorolték a bucsticédulak arusitasat, hatarozatot hoztak a hazassagok felbonthatatlansagarol,
allast foglaltak a szentek kdzbenjarasardl, valamint az ereklyék €s képek tiszteletérdl. A zsinat

reformjait a protestansok nem fogadték el, igy a szakadas véglegessé valt.

100:384. jegyzet Francisci Gomari Leidensis cont: Enchirid: Costeri. — Franciscus Gomarus
(1563-1641) holland reforméatus teologus. Padzmany itt az Anticosterus: seu Enchiridii
controversiarum praecipuarum nostri temporis de Religione, a Francisco Costero [...] cimi
miivére hivatkozik, amely 1599-ben jelent meg Pfalzban, és Francis Coster ellen irodott.
Francis Coster (Frans de Coster, Franciscus Costerus; 1532—-1619) belga katolikus teoldgus,
jezsuita szerzetes. Foleg aszketikus és elmélkedd miiveket, valamint prédikaciokat irt, de
polemikus irasai is vannak. Gomarus fonti konyvére 1604-ben jelent meg a valasza Kdlnben,

Liber de Ecclesia contra Franciscum Gomarum cimmel.
103:5 Calumnia — a&rméanykodas, fondorlat, rdgalom

103:390. jegyzet S. Thom: — Aquindi Szent Tamdas (Thomas Aquinas; 1225 k.—1274) olasz
teologus, skolasztikus filozofus, Domonkos-rendi szerzetes, a keresztény misztika
legkiemelkeddbb képviseldje. ,,Angyali Doktor” (Doctor Angelicus) néven is ismert.
Foglalkozott alkimidval és asztrologidval is. Sokat meritett Arisztotelész filozo6fidjabol, az
iszlam misztikabol, Szent Agoston tanaibol, 4am mindezt megujitotta és egységbe foglalta,

ebbol alakult ki az un. ,,tomizmus”.

109:10 Vitakerusrul — William Whitaker (Vitakerus; 1548—-1595) az anglikdn egyhaz
teologusa, cambridge-i valldsprofesszor. Pdzmany ellene irta a Diatriba theologica (=

Teologiai vita) cimli miivét, ezt emliti a kovetkezd sorokban.



109:24 Agoston szolla Iulianussal — Eclanumi Julianus (Iulianus Aeclanensis; 4-5. sz.) Szent
Agoston vitapartnere, két irasanak is a cimzettje, a pelagianus tanok kovetSje. Ennek a
tévtanitasnak a szerzdje Pelagius brit szerzetes volt, aki valoszinlileg 384 elott érkezett
Réméba. 411 koriil ment Afrikaba, Szent Agoston hippoi piispok teriiletére. Tanitisainak
1ényege: 1. Adam meghalt volna, ha nem vétkezik is; 2. Adam biine csak neki artott és nem az
egész emberiségnek; 3. az Gjsziildttek olyan allapotban vannak, mint Addm a biinbeesés elétt,
vagyis tagadtak az ateredd bint; 4. Addm biine és halala éppoly kevéssé oka az emberiség
halalanak, mint ahogy Jézus feltimadasa folytdn sem tamad fel az egész emberiség; 5. a
torvény betartasa éppligy a mennyorszagba vezet, mint az evangélium; 6. az Ur eljovetele
eldtt is voltak biin nélkiili emberek. 418. majus 1-jén kétszaz piispok zsinatot tartott, amelyen

hatarozatot hoztak a pelagianizmus ellen. Pelagius valoszinlileg Palesztindban halt meg.

116:7 Arcus — arkus, egy ivnyi papir, amely atlagosan 40x50 centiméteres darabot jelentett



