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Elozmények

A Miemlékvédelmi Szemle 2002/1. szamaban kozli Somorjay Sélysette cikkét, amely a
Kulturalis Ordkségvédelmi Hivatalndl (KOH) folyd topografiai kutatasok helyzetérdl ad révid
attekintést.” Az iras alapjaul az az eléadas szolgalt, amely az MTA Miivészettorténeti
Kutatointézete (MTA MKI) és a KOH Tudomanyos Igazgatésiga altal ,,A miiemléki
topografia lehetdéségei Magyarorszagon” cimmel kozosen rendezett egy napos tanacskozason
hangzott el 2002. november 9-én. Az értekezlet célja, mint olvassuk is, az volt, hogy a
topografiai kutatasokban érdekeltek szélesebb korének bevondsaval attekintést adjon a
szakteriilet utobbi évtizedekben elért, és tegyiilk hozza, nemegyszer publikalas hianyaban
nehezen felmérhetd részeredményeirdl, ¢€s lendiiletet adjon azoknak a meg-megujulod
eréfeszitéseknek, amelyek a magyarorszagi miiemléki topografia komplex programjanak
1jboli meginditasara iranyulnak.

Utoljara hasonld targyt munkaértekezletre 1983. junius 24-én keriilt sor az MTA
Miivészettorténeti Kutatocsoport (MTA MKCs) szervezésében, amikor a Kutatocsoport
mintegy Genthon Istvdn harom kdétetes magyarorszagi ,,kis‘[opogr'élf"leije’lnak”3 felujitasaként,
egy akkor, elozetes elképzelések szerint hét kotetesre, tehat bizonyos mértékig regionalis
Osszefiiggésekben is elképzelt, az Orszagos Miiemléki Feliigyeldség keretében folyo
Magyarorszag Milemléki Topografidja munkalatait kiegészitd, attdol azonban miifajilag és
modszertanilag elkiiloniild sorozat meginditasat vette tervbe.?

! Az alabbiakban a Dehio-Handbuch Die Kunstdenkmiler Osterreichs az osztrak Bundesdenkmalamt altal
kiadott mlemléki topografiai sorozat hazai adaptalasara teszek javaslatot. A dolgozat els6 valtozata a
fészovegben hivatkozott, az MTA MKI és a KOH altal szervezett konferencian hangzott el 2002 november 19-
én.

% Somorjay Sélysette: Topografiai kutatasok a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatalnal. Milemlékvédelmi Szemle
2002/1. 151-157.

® Genthon Istvan: Magyarorszag miivészeti emlékei 1 Dunantul, budapest,1959., US.: Magyarorszag miivészeti
emlékei 2 Duna-Tisza kdze Tiszantal Felsovidék, 1961., Magyarorszag miivészeti emlékei 3 Zakarias G. Sandor:
Budapest, Budapest, 1961.

* Az 1983. jinius 23.-i munkaértekezlet meghivojéhoz csatolt, Marosi Ernd és Varga Livia ltal jegyzett javaslat
a kovetkezOk szerint tagolta volna a sorozatot: 1. Budapest bels6 kertiletei, 2. Budapest kiils6 keriiletei és Pest
megye, 3. Gyor-Sopron — Vas — Zala megye, 4. Baranya - Somogy — Tolna megye, 5. Veszprém —Komarom —
Fejér megye, 6. Bacs-Kiskun — Csongrad — Békés — Szolnok — Hajdu-Bihar megye, 7. Nograd — Heves — Borsod-
Abatj-Zemplén - Szabolcs-Szatmar megye. A javaslat mar figyelembe vette az értekezlet szamara Ldvei Pal
altal elkészitett vitaanyag megallapitasait.



Erre a kezdeményezésre azért érdemes utalni, mert az a torténeti tudomanyok egyik
alapdilemméjanak az akkori id6kben alkalmazott sajatos, és a topografiai kutatdsok
szempontjabol is tanulsagos megoldasahoz kapcsolodott. A forrasfeltard alapkutatasoknak, ill.
a szintetikus megkdzelitéseknek a helyes vagy kivanatos €s a magyar tudomanytorténetben
ritkdn kiegyensulyozott viszonyarol van sz6. Az MTA MKCs létrehozasa 1969.-ben a
kézikdnyv sorozatban megtestesiild magyar mivészettorténeti szintézis magalkotasanak
igényével fliggdtt Ossze, de ugy, hogy az intézmény egyszersmind a Kkordbbi
Mivészettorténeti Dokumentacios Kozpont nagyléptékii és differencialt adatgytjtési
munkajat is korszerli, mai kifejezéssel, adatbazisba szervezett modon folytathassa.5 Erre a
nagy Osszefoglalas érdekében is tobb alapvetd szempontbdl sziikség volt, igy a szakma szinte
egészét megmozgatd munkalatok a korabbi kezdeményezéseket folytatva €s 01 szempontok
szerint bévitve, a miiemléki topografia tovabbi munkalatai szempontjabol is megkeriilhetetlen
jelentdségli levéltari forrasfeltarast végeztek, és ezt részben az MKCs jol rendezett
gyljteményeiben, részben pedig forraskiadvany sorozatokban tették a tovabbi kutatas szamara
hozzaférhetdveé.

Itt jegyzem meg, hogy a levéltari regesztakészitést az 1950-es évek elejétdl az akkor nagy
lendiiletet vett topografiai munkakkal Osszefiiggésben, a hivatalos intézményi keretek
valtozésatdl fiiggetleniil az 4dllami milemlékvédelem és az elébb a Miivelddési Minisztérium,
késobb a Magyar Tudomdnyos Akadémia keretei kozott megvaldsuld miivészettorténeti
alapkutatasok gazdai évtizedeken keresztiil szoros egyiittmiikodésben végezték. Ez a gytijtési
tevékenység voltaképpen maig nem zarult le, maradvanyaiban még ma is létezik, csak az
alapcél, a miivészettorténetileg és a miliemléki topografia szempontjabol hasznosithato
forrasanyag teljes korti, az egész orszagteriiletet lefed6 mddszeres feltarasa kopott ki mogiile,
remélhetéleg nem orokre.” A levéltari forraskutatas és forraskiadds mellett a
miuvészettorténeti kézikonyv programja sziikségessé tette a Karpat-medence egészét érintd
nagyszabasi miemlék ¢és miitargy fényképezési munkélatok meginditasat is, amelynek
eredményeképpen rovid 1d6 alatt a f€lszadzezer tételt joval meghaladd topografiai
fényképgytlijtemény jott létre.

Ilyen és itt tovabb nem részletezendd el6zmények utan a nyolcvanas évek elején természetes
modon vetddott fel, hogy az MKCs Genthon Istvdn nyomdokain vallalja egy magyar
»kistopografia” megvalositasat. 1984.-ben meg is indult az els6 1épésben Veszprém —
Komarom - Fejér megye ill. Budapest feldolgozasara tervezett két kotet kutatasi
munkalatainak az el6készitése. Ehhez az Orszagos Miiemléki Feliigyel6ség felhasznalas,
aktualizalas és korszerlisités® céljabol rendelkezésre bocsatotta a munkatéarsai altal még az
eléd intézményben (Muzeumok és Milemlékek orszagos Kozpontja) az 1950-es évek elsd

feleben elkészitett, de kiadatlan Komarom megyei kéziratot, Veszprém megyét illetden pedig

® Az MTA MKCs céjairdl, a kézikényv program tudoményos helyérdl és eredményeirél az arpad-kori miivészet
értékelése kapcsan, de altalanos érvénnyel is vo.: Marosi Erné: Az arpad-kori miivészet és a Miivészettorténeti
Kutato Intézet. Ars Hungarica xxviii/1. (2000.) 5-17.

® Az MKCs adattari és levéltari regeszta gyiijteményének fondjegyzékét ill. repertoriumat 1.: Andras Edit és
Pataki Gébor (szerk.): A Magyar Tudomanyos Akadémia Miuvészettorténeti Kutaté Intézetének Adattara A
fondok jegyzéke és leirdsa. MTA Miuvészttorténeti Kutaté Intézete Budapest, 2000. és Bibd Istvan — Kerny
Terézia — Serf6z6 Szabolcs: A Magyar Tudomanyos Akadémia Miivészettorténeti Kutatd Intézetének Levéltari
Regesztagylijteménye Repertorium. MTA Muvészttorténeti Kutato Intézete Budapest, 2001.

" Erre vonatkozé rovid, de pontatlan utalast 1. Bibo Istvan — Kerny Terézia — Serf6z6 Szabolcs im. 9.

8 A Koméarom megyei kézirat készitésekor az feldolgozando objektumokat illetéen 1870. koriili felsd idéhatart
vettek figyelembe, a ,kistopografia” elképzelése ebben a vonatkozasban mar az 1960-as éveket tekintette
iranyadonak.



az anyaggyljtés ¢és a fényképezéssel egybekotott terepbejaras egyeztetett szervezésében
allapodott meg a két intézmény. Fejér megyében az MKCs o6nalloan vallalta a munkat.
Budapesten a feldolgozas modszertananak a kidolgozasa volt az els6 feladat, amelyben Gabor
Eszter és Ferkai Andras e célra késziilt tanulmanyai és specidlis anyaggytjtése jelentette a
kiindulé pontot.® Mindezt bibliografiai gytijtés, telepiiléstorténetre, népi épitészetre és mas
részkérdésekre vonatkozd kutatasok megrendelése ill. megvasarlasa, kataszteri térképek
atrajzoltatasa, alaprajzok, metszetek Sth. készittetése és természetesen rendszeres terepbejaras
egészitette ki.

Az 1995-1999. kozott zajlé intenziv munka utan, a rendszervaltozas idOszakat kovetden a
finanszirozasi forrasok teljesen elapadtak, igy a vallalkozas tobbszori kényszerii sziinet
kozbejottével, az 1998.-ban megjelentetett kilencszerzés Fejér megyei kotettel'>sok mas a
magyar topografiai kutatasok megujitasara irdnyuld kezdeményezéshez hasonloan tényleges
kibontakozasa el6tt kutatastorténeti emlékké valt. A megjelent kotetrdl késziilt két, a
topografiai kutatds ¢és tudomanyos miifaj lényegi kérdéseit érinté recenzioban felvetett
szempontokat a projekt valamilyen formdban torténd Ujrainduldsa esetén lenne érdemes
részletesen mérlegre tenni, ennek hidnyaban barmilyen vita eredménye csak a panaszok ¢és
jambor Ohajok megfogalmazasanak mar eddig is til hosszu sorat bévitené egy ujabb senki
altal nem hasznosithato tétellel.™

A feladat

Az alapkérdés tehat egy jo masfélszaz éve 0jbol és ujbol visszatéréen, - mai és divatos, de a
feladat komplexitasat jol kifejez6 formulaval élve -, maga a projekt. A kozérdeki
projekteknek pedig, piacgazdasagi viszonyok kozt, a tartalmi elemek mellett, olyan, a siker
szempontjabol elengedhetetlen, jarulékos elemei is vannak, amelyek a kielégité finanszirozas
biztositdsa érdekében a projekt tarsadalmi elfogadottsagat, presztizsének megalapozasat
célozzak meg. Lényegében a megfeleld6 kommunikaciordl van szd, ennek taglalasa azonban
nem targya az irasomnak, csupan annak a megallapitasara szoritkozom, hogy kommunikécio
alkalmas termék nélkiil nem képzelhetd el. Az alkalmas termék pedig esetiinkben nem lehet
mas mint valamelyik célszerlien kivalasztott és megformalt topografiai kiadvanytipus
sorozatanak meginditasa és elsé koteteinek megjelentetése a konyvpiacon. Abbodl, a most mar
tobb évtizedes tapasztalat altal nyomatékositott koriillményb6l kell kiindulni, hogy a Nyugat-
Eurdpa legtobb orszagaban ma is lendiiletesen és differencialt koncepcionalis formakban
folyd inventarizacids tevékenység hazai revitalizaldsa, kivanatos 1éptékének a kialakitasa
pusztan a legsziikebb szakmai keretek kozott maradd diskurzussal aligha érhetd el. Mas

% Gabor Eszter a 19. szizad méasodik fele és a 20. szézad eleje épitészetének topogréfiai feldolgozasarol készitett
modszertani tanulmanyt, Ferkai Andras pedig ennek a projektnek a keretében kezdte meg Buda két vilaghabort
kozotti villaépitészetének topografiai gyiijtését. Vo.: Ferkai Andras: Buda épitészete a két vilaghaboru kozott —
miivészeti emlékek. Budapest, 1995. 8.

' Entz Géza Antal és Sisa Jozsef (szerk.): Fejér megye miivészeti emlékei. The Historic Monuments of Fejér
County. Székesfehérvar, 1988.

1 A kotetet a topografiai kutatds koncepcionalis és modszertani kérdéseit felvetd alapos, szerkesztési és leirasi
részletekbe mend kritikai észrevételekkel ismertette Somorjay Sélysette: Fejér megye miivészeti emlékei.
Szerkesztette Entz Géza Antal és Sisa Jozsef. Székesfehérvar 1998, 267 oldal,56 abra 116 kép.
Mivészettorténeti értesitd .... 191-194. Nem kevésbé tanulsagos a masik gondos elemzésen alapuld ismertetés:
Wehli Tiinde: Fejér megye miivészeti emlékei. The Historic Monuments of Fejér County. Szerk. Entz Géza
Antal és Sisa Jozsef. Székesfehérvar, Magyar tudomanyos Akadémia Miivészettorténeti Kutato Intézet, Szent
Istvan Kiraly miuzeum ¢és a szerzok, 1988. 267 1. 56 szovegkozti abra, 116 szovegkozti fénykép. Ars Hungarica
XXVII. (1999/2). 488-491.



szavakkal, a piac esetiinkben nem olyan adottsag, mint amilyenekkel, pl. az élelmiszerek,
flitéanyagok stb. esetében szamolhatunk, hanem azt megfeleld aktivitassal, sajatos marketing
tevékenységgel 1étre kell hozni, a fogyasztoi sziikségletet meg kell teremteni. Itt azonban
korant sincsen arr6l szo, hogy valamiféle a topografiai tevékenység klasszikus céljaitol idegen
feladatot kellene vallalni. A széles kozvélemény tajékoztatasat, a kutatdsi eredményekhez
vald hozzaférésének biztositasat €és ezen keresztiil az értéktudatossdg erdsitését a
miemlékvédelem mindig is alapfeladatanak tekintette. Nem mintha a ,tarsadalomnak” a
széles kozvéleménynek, az dsszes ,,miemlék” tulajdonosnak €s (potencialis) (fel)hasznalonak
a miiemlékekhez valo altalanos viszonya barhol konnyen alakithato lenne és Dvorak utopiaja
szerint végiil is a miiemlékvédelemben az allam kozremiikodését feleslegessé tenné'?, de ha a
miemlékvédelmet hivatasszertien és allami feladatként is miveldk feladataikat forrdsok
hieinyéban1 3tau’t(')sam nem tudjak a kor szinvonalan elvégezni, az érvelés eszkozei is Kiesnek a
kezikbol.

Mindez persze a szakember szamara nyilvanvalo, beszélni rola mégis azért kell, mert a ndlunk
1990-ben bekovetkezett torténelmi fordulat Ota, a miemlékvédelem teriiletén altalaban, és
annak tudomanyos hatterét illetéen a mai napig nem sikeriilt a piacgazdasag altal megkdvetelt
mikodési formakat kialakitani. Az okok, amelyeknek itt bovebb elemzésére itt nincs hely,
elsdsorban abban keresenddk, hogy a tdrsadalom a tidgabb értelemben vett miilemlékeink,
vagyis az épitett OrOkségiink értékeivel, azoknak az Uj viszonyok kozti hasznositasi
lehetdségeivel ¢€s ebben sajat szerepével nincs tisztdban, ezért az ezzel kapcsolatos
elképzelések jorészt anakronisztikusak és hasznalhatatlanul leegyszertsitettek. Ilyen
helyzetben a politika és a szakpolitika is alapvet6en légiires térben mozog, az eredmény pedig
az egyre kevesebb pénz és egyre kevesebb gondolat, a provincializalodas kreativitast felérlo,
megallithatatlannak tiin6 folyamata. = Ez a helyzet sem ismeretlen a mindenkori
miiemlékvédok eldtt, hiszen a tarsadalom egyiittmiikodésének megnyerése mindig is vallalt
feladataik k6z¢é tartozott, bar ennek technikait negyven év paternalisztikus hatalomgyakorlas
utan kétségteleniil mindenkinek jra kell tanulni.

Ha a miiemlékiigy egészét illetden altalanos tajékozatlansagrol beszélhetiink, akkor még
inkabb igy van ez az olyan részlet feladatokat illetden, mint a topografia vagy inventartizalas.
Manapsag hova-tovabb mar csak a kutatasban kozvetleniil résztvevok egyre sziikiilé csapata
van tisztdban az {igy jelentdségével, és a tdgabb szakma, plane a rokontudoméanyok
teriiletének képvisel6i alapvetden abban a tudatban é€lnek, hogy ezen a téren nalunk minden
rendben van, javitani valo szinte mar nem is létezik. Ez a felfogas, és az (6n)megnyugtatd

cres

ehhez fiz6d6 illuzidkrol és lehetdségekrSl vo.: Frodl-Kraft,Eva: Die Osterreichische Kunsttopographie.
Betrachtungen sub specie fundatoris. Osterreeichische Zeitschrift fiir Kunst und Denkmalpflege XXVIII. (1974.)
115. A szerzd ennek kapcsan a kérdéskor filozofiai vértezettségli modszeres feldolgozasara is felhivja a
figyelmet, v06.: Paschke, U. K.: Die Idee des Stadtdenkmals, Erlangener Beitrdge zur Sprach- und
Kunstwissenschaft, Bd. 45, Niirnberg, 1972. 50-55. FErdekes és tovabbi vizsgalodasra indito adalék a
milemlékvédelem és a tarsadalom kapcsolatanak régionként gyokeresen eltér jellegéhez Eber Laszld
megjegyzése, amelyet az 1911-ben Salzburgban megtartott XII. német miiemlékvédelmi nap (Tag fiir
Denkmalpflege) alkalmabol Paul Clemen bonni miivészettorténész professzor eléadasarol beszamolva ad el6: ,,
Bajororszagban nincs milemléki tdrvény — de sziikség sincs red, mert mind a hatésdgok, mind a nép 4t vannak
hatva a foladat jelentéségétdl. A torvény nem lehet a miiemlékek védelmének czélja, hanem eszkoze, és a hol a
nép minden rétege készségesen tamogatja a védelmi torekvéseket, a torvény folosleges!” Eber Laszlo: A
milemlékek kutatdinak XII. kongresszusa. (1911. szeptember) Archeolégiai Ertesitd Uj folyam. XXXIL (1912.)
2.

B3 Kitiing példa erre a Somorjay Sélysette altal idézett 6zdi eset, im. 152. Ezzel kapcsolatban 1. még Kristof
Agnes: Torténeti kornyezet — a kitorés lehetésége (az Ozd-projekt) Miiemlékvédelem XLVIIL. (2004/2.) 101-
1009.



(hamis) tudat, hogy ezen a téren nincs érdemi, plane siirgetd teendd, ,,a szakemberek gy 1S
teszik a dolgukat”, tapasztalataim szerint a szakmai dontéshozok korében sem elszigetelt
jelenség.

Meggy6zédésem, hogy a vazolt patt helyzeten — ehhez az Eurdpai Unid tagjaként minden
korabbinal jobb kiilsé lehetéségeink vannak — igenis lehet valtoztatni, de csak akkor, ha a
legszélesebb értelemben vett felhasznalok asztalara le tudjuk tenni a topografiai kutatdsoknak
azt a tartalmaban és formajaban korszeri termékét vagy termékeit, amelyek mindenkit
meggybznek ennek a tevékenységnek a fontossdgarol és mintegy kiprovokaljak azt a
hianyérzetet, amelyre épitve siker reményében harcba lehet indulni a feladattal ardnyos és
végre egyszer folyamatosan biztositott forrasokért.

Kik is azok a felhasznalok? A teljesség igénye nélkiil csak néhany a legfontosabbak koziil: a
miivészettorténet és a tarstudomanyok képviseldi, a kulturalisan fogékony koézvélemény, a
muiemlékvédelem napi teenddit ellatok a kdzponti kormanyzatnal és az dnkorményzatoknal, a
rendezési tervek készitdi, a teriilet- és telepiilésfejlesztés, a vidékfejlesztés és turisztika, az
ingatlangazdalkodas, kozmiivel6dés és oktatasiigy, média stb. egymadssal is szamtalan szalon
Osszefiiggd komplex kore. Mar e rovid és tovabb bdvithetd felsorolasbol is talan kitetszik,
hogy a potencialis hasznositok ,,megszoélitasaval” és ennek segitségével az ligy — mai
kifejezéssel — mediatizalasaval, milyen jelentds eréket lehetne mozgositani a topografiai
kutatdsok helyzetének, ma még csak kevesek 4altal fontosnak tartott megszilarditasa
érdekében.

A most mar a konkrét teenddkre vonatkozo javaslatom megtétele elétt hasznos lehet a
topografiai miifaj hazai és nemzetkozi torténete néhany tanulsaganak felvazolasa.

A kutardstorténeti hattérrél

A topografiai kutatdsok kozponti jelentdségét a milvészettorténet tudomdny és a
miiemlékvédelem szempontjabodl e két szakteriilet intézményesiilésének kezdeti pillanataitol
kezdve evidenciaként kezelte mind a Magyar Tudoméinyos Akadémia mind pedig az
intézményes miemlékvédelem els6 hazai szervezeti keretét addo Miemlékek Ideiglenes
Bizottsaga. Mégis jo szaz évvel az elsé,'* e felismerést rogzité dokumentum megjelenése utan
Fillep Lajos a hazai korszerli topografiai kutatisok kései megindulasat jelz6 Sopron és
kornyéke miiemlékei cimii kotet eldszavaban azt kellett megallapitsa, hogy "Nalunk a

Iy . s r . w7 ;1.0 1
topografianak idejére nagy, termésére 6sztoveér multja van" °,

Az az ota eltelt fél évszazad minden tiszteletreméltd, szakmailag mégoly magas szinvonalu
eredménye ¢és erdfeszitése ellenére nem sokat valtoztatott e sommas megéllapitas
érvényességén. A viszonyitasi alap természetesen az elvégzendd feladat egésze, azaz a
topografiai regisztralas szempontjabdl szoba johetd teljes emlékanyag egységes szempontok
szerinti feldolgozasa, a dokumentacid gytijteménybe valo elhelyezése, a megfeleld adatbazis

1 Vo, egyebek kozt Toldy Ferencnek a Magyar Tudoményos Akadémia titkaranak a felhivasa a milemlékek
védelmére és kiilfoldi mintara ,,hii és diszes rajzmunkak” segitségével torténdé bemutatasara. Idézi Marosi Erné:
A Magyar Tudomanyos Akadémia szerepe a régészet és miivészettdrténet kezdeteinél. In: A Magyar
Tudomanyos Akadémia és a mlivészetek a XIX. szazadban. Budapest, 1992. 86.

15 Fiilep Lajos: Elész6. Sopron és kornyéke milemlékei. Irtak Csatkai Endre et al. Akadémiai Kiado Budapest,
1953. 8.



létrehozasa, az eredmények konyvsorozat(ok)ban - és ma mar mas egyéb formakban is
lehetséges - kozzététele.

Itt jegyzem meg, hogy mindez 1918 utan a magyar kutatds szdmara extraterritorialis
feladatokat és més orszagok szakmai intézményeivel valo egylittmikodést is eldir, egyébként
sok tekintetben hasonldan a szamunkra moédszertanilag is irdnyadé német szaktudomany
helyzetéhez.

A szdban forg6 feladat egészét teriileti dimenzidban az orszagteriilet, tartalmi vonatkozasban
pedig a mivészettorténeti érdeklodés illetve a legtagabb értelemben vett miiemléki
értekvédelem szempontjabol szoba johetd ingatlanemlékek, illetve a hozzajuk torténetileg
kapcsolodo ingosagok dsszessége alkothatja.

Az (ml)emlék fogalmanak filozofiai és (miivészet)torténeti megvitatdsdba természetesen
most nem mehetiink bele, azonban témank Osszefliggésében jelezni kell azt a szakmai
konszenzust évezd allaspontot, hogy a korszerli emlékfelfogds mind az eddigi magyar
topografiai munkak tobbségénél figyelembe vett kronoldgiai felséhatar, mind pedig miifaji
spektrum szempontjabol a vizsgalandd objektumok korének lényegi kiterjesztését koveteli
meg. Tomoren fogalmazva: a korszer(i topografia cimszavait nem a miemlékjegyzék tételei
kell, hogy adjak, hanem az egyébként elkeriilhetetlen valogatas és tipizalas alapjat ma mar
nemcsak a riegli értelemben vett miiemléki értékeknek a topografiai regisztralas idején
fellelhet6 elméleti teljessége kell hogy képezze, hanem az inventarizacio figyelme egyiittesek,
a nagyvarosok és a kulturtaj kategoriaira is ki kell terjedjen. Csak igy képzelhet6 el, hogy az
inventarizacios tevékenység mind a tudomanyos kérdésfeltevések, mind pedig a miiemléki
értékvédelem szempontjabdl lényegi 1j eredményekhez vezessen el. Mivel, ahogy a német
szakirodalomban ebben az Osszefiiggésben gyakran idézett Theodor C. Miiller irja: az
inventarizacio korantsem csupan a targyat képezo objektumok leltarszer(i felsorolasat jelenti,
feladata szerint ugyanis ,,nem a mai Osszefliggéstelenség az, amit leirni érdemes, hanem az
eredeti (')sszeﬁiggés."16 (Bécs, 1960.). Mai épitett kornyezetiinknek és tartozékainak valamint
a hozza kapcsolodo kulturtajnak a torténeti rétegeit kell tehat dokumentalni és érzékelhetdveé
tenni, hogy aztdn a topografidt felhasznalé szamos tudomanyag és szakteriilet a maga
kérdésfeltevései szempontjabol szilard alapokra tamaszkodhasson.

Ha most e tekintetben a magyar tudomanyossagnak az elmult j6 masfél évszazad soran elért
eredmeényeire tekintiink, csupan a legfontosabb mozzanatokat kiemelve egy mondatba sliritve
a kovetkez6t allapithatjuk meg.

Az 1900-as évek forduldjan elkésziilt az egész akkori orszagteriiletet atfogd Gerecze Péter
féle jegyzek, ezutan néhany irattarban maradt koncepcié kovetkezik, majd a Gerevich Tibor
vezette MOB modszeres anyaggylijté munkalatai, amelyeknek eredményei a masodik
vilaghabort utan Dercsényi Dezs6 kezdeményez6 és szervezé tevékenysége révén vezettek el
a Magyarorszdg milemléki topografidja c. mindenekel6tt az osztrak mintahoz igazodd és a
nemzetkdzi szinvonalhoz felzarkozni kivand sorozat meginditasdhoz.

Az els0, az esztergomi Keresztény Muzeum anyagat bemutatd kotetet Iényegi
koncepciomodositassal kovette a folytatas, amely az 1953. és 1986. kozott megjelentetett
tizenegy kotetében, négy és fél megye, valamint a févaros budai keriileteinek a miiemlék

® Theodor C. Miiller



allomanyat dolgozta fel'’. Hogyha ehhez hozzavessziik az inkabb hosszabb, mint révidebb

ideje kiilonféle késziiltségi fokon varakozo ill. megszerkesztett kéziratokat, valamint a
legutdbbi iddben, ismét csak atmenetileg, némi lendiiletet vett kutatasok eddigi eredményeit
is, a lege artis topografiai feldolgozassal ill. anyaggyiijtéssel akkor sem kozelitjiik meg a mai
orszag teriilet 6tven szazalékat. Es ez is természetesen — a legutobbi évek kutatasai kivételével
- csupan a regisztralt miemlékek korére terjed ki, idoben 1880-at ritkan 1épi tal, nem is szélva
arrol, hogy a mar elkésziilt munkak is jelentds bovitésre és ujrafeldolgozasra szorulnanak.

A topografiai kutatasok nehézkessége, és lasst, esetenként irtdzatos lassu eldrehaladésa,
persze nemcsak az eurdpai végeken ismert jelenség, hanem végig kiséri e miifaj egész
torténetét, igy még annak klasszikus foldjén Németorszagban ill. a német nyelvteriileten is
sziikségképpen felmeriilt, noha sok tekintetben természetesen masrol van sz6 ott, mint nalunk.

Ezt a problémat latva vetette fel Georg Dehio 1899.-ben széban, majd 1900.-ban a drezdai
muvészettorténész napokon kidolgozott javaslat formdjaban egy olyan topografiai sorozat
elinditasat, amely a lehetd legtomorebb, szakmailag korrekt megfogalmazésban, értékelvii
valogatas alapjan, a helyszinen is hasznalhatd zsebkonyv formatumban, belathat6 idén beliil
megvaldsithatd mddon, szakembereknek és a szélesebb érdeklédd kozonségnek egyarant
attekintést ad a német miivészet topografiaban feldolgozhato egészérdl. Az eredeti, a német
szakirodalomban gyakran idézett javaslat igy szolt: ,,A mliemléki statisztikanak vannak olyan
feladatai, amelyeket a hivatalos inventariumok nem oldanak meg. Ezért sziikségiink van egy,
a gyorsabb tdjékozodast biztositd eszkozre. Ezért egy olyan kézikdnyv eldallitasat javasolom,
amely a céljanak megfelelden kisebb méretii, kdnnyen hordozhato, szerkezetét tekintve olyan
jol attekinthetd, amennyire csak lehetséges, az irdasztalon és utazds kozben egyarant
kényelmesen hasznalhatd. A kovetkezmény: viszonylag korlatozott anyagfelhasznalas, feszes
kifejezésmod.” 8

Dehio kezdeményezésének alapvetd célja tehat az volt, hogy olyan miivet (néhany kdotetes
konyvsorozatot) adjon a szakemberek és minden érdekl6dd kezébe, amelynek segitségével
nagyobb nehézség nélkiil datfogo képet lehet alkotni a német miivészet egészérdl, vagy —
tegyiik hozza - akér regionalis sajatossagairol.

Kezdeményezését tett kovette és sikeres lobbizas utan 1905-1912. kozott 6t kotetben,
tajegységenkénti felosztasban Dehio megjelentette a teljes német teriiletet lefedd sorozatat. A
rendkiviili személyes munkateljesitmény mellett, ezt az tette lehetévé, hogy abban az idében
mar tobb mint szaz német topografiai kotet allt rendelkezésére. A konyvsorozat azdta —
tartalmilag tobbszor megujitott formaban, de a fennebb jelzett alapelvektdl el nem térve
véltozatlanul népszerli Németorszagban ¢s kiilonféle valtozatokban néhany mas orszagban is.
Az els6 sorozat 1944-ig volt forgalomban és kotetenként harom-hét, tobbségében bdvitett
ujrakiadast élt meg. 1935-1964 kozott az Ernst Gall tizenegy kotetes terjedelemben jelentette
meg a folytatast, a telepiilések alfabetikus sorrendjéhez igazodo6 szerkezetet kulturfoldrajzi
régiokra torténd tagolassal valtva fel. 1964-t61 az alfabetikus szerkesztési elvre visszatérve,
most mar tobb mint 25 kotetre tagolva adja ki a sorozatot a Dehio Vereinigung. A kutatési
tevékenységet természetesen a szovetségi koltségvetés tdmogatja. Megemlitendd az is, hogy

7 A sorozat darabjai, zaréjelben a megjelenés datuma: I. Esztergom miiemlékei 1. rész, Mazeumok, Kincstar,
konyvtar, (1948.); 1I. Gyér-Sopron megye (1953. 2. kiad. 1956.); I1I. Nograd megye (1954.); IV. Budapest 1.
rész (1955.) V. Pest megye (1958.); VI. Budapest 2. rész (1962.) VII-IX. Heves megye (1969., 1972., 1978.);X-
Xl. Szabolcs-Szatmar megye (1986., 1987.)

8 A sorozat torténetérél 1. Georg Dehio (1850-1932) 100 Jahre Handbuch der deutschen Kunstdenkmiiler.
Deutscher Kunstverlag Miinchen Berlin, 2000. c. tanumanykdtetet. Az idézet helye: Erster Tag fiir
Denkmalpflege. Dresden, 24 und 25. September 1900. Berlin 1900. 31.



1965-1990. kozott Edgar Lehmann iranyitasaval a nyugat—német kiadoval egyeztetett moédon
Kelet-Németorszag anyagat hat kotetben adtak ki, tobbszori l'ljrakiadéssallg.

A ,,nagy inventarium” egyre igényesebb, de hozzaférhet6 eredményt egyre lassabban hozé
munkalatai miatt az 1957.-ben Bajororszagban Heinrich Kreisel egy 0j topografiai kiadvany
tipust inditott el, amelyet ,,Kurzinventar’-nak azaz rovid leltarnak nevezett. Ez kiildetése
szerint a nagy inventarium ideiglenes valtozata, mintegy annak eldhirndke, a meglévo ,,fehér
foltok™ ideiglenes lezarasa, a tovabbi miiemléki listdk megalapozdja. Jellemzd ugyanakkor,
hogy a nagytopografia pénziigyi, szervezési és nem utolsdé sorban szakmai — voltaképpen
tartalmi - okokra visszavezethet6 késése kozben a ,,Kurzinventar”’-nak ujabb és tjabb, részben
bdvitett kiadasai latnak napvilagot.” (Pl. Die Stadt Niirnberg: elsé kiadas 1962, maésodik
bovitett kiadas 1977, valtozatlan utdnnyomas 1982.)

A Dehio rendszert a masodik vilaghaboru utdn Ausztridban is atvették, egy ponton azonban
lényegi modositassal. Az eredeti német valtozat kezdettdl fogva és ma is valogatdas, a mas
moédon mar feldolgozott ill. hozzaférhetd anyagbol, az osztrdkok a miivészeti topografiat
(Osterreichische Kunstopographie), és a ,,Dehio”-t egyazon rendszer két, egymdst kiegészité
elemének tekintik. Azaz a ,,.Dehio” naluk azt a szerepet iS betdlti, amit Bajororszagban a
»Kurzinventar” vallalt. Ausztridban egyébként 1970. 6ta folyik a ,,Dehio” sorozat teljes
1'1jrafeldolgozésa.21

Tavolabbra tekintve, Nicolaus Pevsner tobb mint negyven kotetes, ma is €16 sorozatanak a
Buildings of Englandnek is a “Dehio” volt az ihletéje?’, és az alapeszme életképességét
mutatja, hogy jelenleg folyamatban van a ,, Dehio” Lengyelorszagbeli meghonositasa, amely
Szilézia feldolgozéasaval indul.?®

Az emlitett lengyel kezdeményezést témank szempontjabol, ugy gondolom nyugodtan
tekinthetjiik az id6k jelének. A még csak nem is olyan régen felszivodott vasfliggénytol
keletre esO régiokban mutatis mutandis természetes modon keriilnek napirendre, ill. részben
ujra napirendre azok a szakmai és szakmapolitikai kérdések, amelyek Nyugat-Eurdpaban az
elmult fél évszazad folyaman felmeriiltek, és amelyekre ott tobbé-kevésbé kiforrott valaszok
is sztilettek.

Az inventarizaci6é Eurdpa nyugati felében ma mar korantsem jelenti ugyanazt, mint szaz évvel
ezeldtt. A feldolgozott anyag boviilése nem egyszerlien mennyiségi kérdés, a szakmai célok is
sokat valtoztak az id6k folyaman. A kérdésnek kiterjedt vitairodalma van, amelynek a
részleteibe most természetesen nem mehetiink bele. Ezzel Osszefiiggésben, csupan jelzés
erejéig az osztrak topografia mai torekvéseire kivanok utalni. Eszerint a nagy topografiat
»elsdsorban ott alkalmazzak, ahol a miliemlékvédelemnek, vagy miiemlékgondozasnak
valamilyen kiilonosen Osszetett kérdését kell alaposan tanulmanyozni, mint példaul a
nagyvarosok rendkiviil komplex problémai, vagy az egyre nagyobb atalakitasi nyomasnak

19 Az 6sszes sorozat minden kotetének részletes bibliografiai leirdsa im. 177-187.

% Ppetzet, Michael: Vorwort. Denkmalinventarisation in Bayern. Anfinge und Perspektiven. Arbeitsheft 9.
Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege (1981.) 5. A lezarult sorozat tiz kotetének bibliografidja im. 97-98.

2! Frodl-Kraft, Eva: Der ,,Dehio” — Erbe im Wandel. Deutsche Kunst und Denkmalpflege 75. (1982.) 70-81.

%2 Cherry, Bridget: Nicolaus Pevsner und The Buildings of England. In: Georg Dehio (1850-1932) 100 Jahre
Handbuch der deutschen Kunstdenkmaler. Deutscher Kunstverlag Miinchen Berlin, 2000. 157-167.

2 Dr. Dieter Martin urnak a Vereinigung zur Herausgabe des Dehio-Handbuchs jegyzdjének szives tajékoztatasa
(2002.)



kitett vidéki struktarak.”® (Nyilvanvalo persze, hogy Ausztridban és sok més orszagban a
szakmanak mar régen nem kell szembenéznie azzal, hogy az orszag teriiletének nagy részérdl
még egyszer sem késziilt részletes topografiai felméres.)

A fennebb vazoltak alapjan altalanos tanulsagként megfogalmazhatd, hogy az inventarizacios
tevékenység akkor tolti be a hivatasat €s végzi becsiiletesen a feladatat, ha mintegy tébb hiiron
tud jatszani, ha a maximalis célokra iranyuld nagytopografia mellett, mozgékonyabb, a friss
szakmai igényekre konnyebben reagélni tudé és az 01j ismereteket gyorsan kozzétenni képes, a
szliken vett szakma korein tali kozonséget is megcélzd projekteket egyarant miikodtet.

Ez a felismerés nalunk sem uj persze, hiszen még a MOB kereteiben megindult kutatasbol
kin6tt Genthon Istvan féle, masodik bovitett kiadasdban mar harom kotetes, az egész orszagot
attekintd mil is éppen ennek nyoman jott 1étre, a csupan kéziratos, de rendkiviil alapos
topobibliografiai gyijtésével egyiitt. Es ilyenféle megfontolasok jatszottak szerepet késGbb az
MTA Miuvészettorténet Kutatocsoport mar ismertetett félbemaradt vallalkozasaban is. A
torekvések iranyat mutatja, hogy Genthonnal még 1850. volt a felsé id6hatar, az elkésziilt
egyetlen, Fejér megye muvészeti emlékeit feldolgozo kistopografianal viszont mar 1970.

Programszert folytatasa azonban — mint tudjuk - egyik kezdeményezésnek sem volt, nem is
nagyon lehetett. Eldre 1épésrdl viszont csak akkor beszélhetiink majd, ha ez a kutatasi teriilet
az alaptevékenységét lehetové tevd hosszl tavon biztositott koltségvetési tdimogatashoz juthat.
Az elégséges, tartds €s biztonsdggal kalkulalhato finanszirozds nemcsak a feladat és az
elvégzendd munka rendkiviili méretei miatt sziikséges, hanem elengedhetetlen az eredmény
mindsége szempontjabol is. Hiszen a sziikséges sokiranya szaktudis bevondsa, a képzési
feltételek megteremtése, az optimalis csapatmunka megszervezése és minderre tamaszkodva
az egységes szemléletnek és szerkesztési elveknek a kialakitasa és érvényesitése masként nem
képzelheté el. A zavartalan ¢és folyamatos mithelymunka hianydbol fakad a mégiscsak
valahogy létrejott topografiai irodalmunk nem kevés fogyatékossaga is.

A késon jovoknek vannak azonban nem lebecsiilendd eldnyei is: rendelkezésiikre all masok
sok munkéaval megszerzett tapasztalata, és lehetdségiik van a legkorszerlibb modszerek és
technikdk bevetésével inditani. A gazdag nyugat-eurdpai tapasztalatokat hasznositva, sajat
feladatainkat és eddigi kezdeményezéseinket szdmba véve, a szazad és ezredforduldn tul, az
Eurépai Unid tagjaként, végre stabil palyara allithatnank a magyarorszagi inventarizaciod
igyét, nem feledkezve meg a magyar kulturalis Orokséggel kapcsolatos hatarokon tuli
feladatokrol sem.

A mai helyzet

Somorjay Sélyisette fennebb hivatkozott beszamoloja a legszorosabb értelemben vett céhen
kiviili szakmai és nem szakmai érdekl6do szamara jo és rossz hireket egyarant tartalmaz.

A jo hirek szerencsére a szakmailag kozvetleniil felelés KOH 1992. 6ta 6nallé osztdlyként
mukodo topografiai munkacsoportjanak hosszabb ideje jelentds erdfeszitéseket maga mogott
tudo torekvéseivel és tevékenységével kapcsolatosak. A rosszak pedig csupan arra az
altalanos és talan kozismert helyzetre utalnak, hogy tizenot évvel a nagy fordulat utan nalunk
még mindig nincs vilagos iranyt kovetd, tehat a folyamatossag kovetelményét kielégitd

# Vancsa, Ekhart, Lehne, Andreas: Inventarisation und Denkmalforschung. Osterreichische Zeitschrift fiir Kunst
und Denkmalpflege LII. (1998/1.) 343.



kultarpolitika, kovetkezésképpen alapvetd stratégiai célok finanszirozasa teljesen esetleges,
értelemszertien tehat kdvetkezetlen, ezért most mar tobb évtizede — és ha ez igy megy tovabb
még belathatatlan ideig — a miiemléki topografia iigye is katyuban vesztegel.”®> A szerzd
nagyon helyesen ebbdl altalanossagban le is vonja azt a szerintem mind gyakorlati, mind
pedig elméleti szempontbdl egyediil helyes kovetkeztetést, hogy ,,...a tdrvényben rogzitett
alaptevékenységre vonatkozé kdotelezettség nem elegendd garancidja a koltségvetési forrasok
folyamatos biztositasanak, s csak erds érdekérvényesité magatartassal lehet az értékfeltaras
fontossagat, mint szempontot az 6rokségvédelmi stratégiai feladatok kozott elfog:{adtatni.”26 A
dolgozatom elején elmondottak éppen ennek a felismerésnek a kovetkezményeit igyekeznek
megvilagitani.

A KOH Topografiai Osztalyanak immar tobb mint egy évtizedes miikddése sordan — amint a
beszamolobol megtudjuk - szakmai szempontbol két teriileten regisztralhatd 1ényeges eldre
1épés: kialakitottak egy tobb 1épcsds és tobb miifaji topografiai tevékenység elvi és gyakorlati
kereteit, és a szeszélyesen valtozd finanszirozasi hattér fliggvényében szamos teriileten
adatbazisba szervezett modon jelentdsen bdvitettéek ill. mélyitették egy reménybeli orszagos
milemléki topografiai projektum nyersanyag €s félkész termék készletét. Mindezt pedig ugy,
hogy az alaposan kidolgozott ,,strukturalt adatfelvételi rendszer” lehet6séget ad arra, hogy ,,az
egyszerre tobb teriileten és alkalmasint kiilonféle céllal késziild felmérések adatait egyesitse.
Masfeldl a tudoményos kutatdsok eredményeit mar [a mar miikddo rendszer] a kutatas korai
stadiumaban a gyakorlati miiemlékvédelem rendelkezésére tudja bocsatani.”?’

Lényeges szakmai eredmény tovabba, a topografiai kutatasoknak az id6kdzben valtozod
torvényi kovetelményeket is figyelembe vevé differencialt megkozelitése, amely egyfajta
hierarchiat is kdvetve, a kovetkez6 tevékenységi teriileteket tartalmazza, ill. veszi szamitasba:
az

-uj mitemlékjegyzék elkészitése, a 2001. évi LXIV. Torvény 30. §-a altal eldirt

-elovédelmi lista O0sszeéllitasa, Uj kutatasi feladatként nem a miiemlékjegyzékbdl, hanem a
miiemlék aktualis fogalmabol kiindulo

-un. értékleltar készitése, az utdbbira alapozva,

-.,akar egy Dehio tipusu, szelektalt anyagot kozlo, akar egy teljességre torekvo, gyors
inventarium jellegii kistopogrdfia — kiemelés EG. ” gondolata, a

-nagytopogrdfia, mit adllando focél, és végiil az aktualis igényeknek megfeleld

-egyéb kiadvanyformak, ill.

-topogrdfiai portal a hivatal honlapjan.

A jOovO tervezése szempontjabol ezeken tul az is fontos koriilmény, hogy az 1992. 6ta miikodo
Topografiai Osztadlyon folydé munka keretében jelenleg nyolc miivészettorténész, egy
torténész levéltaros ¢€s tizenhat kiils0 megbizott dolgozik. Amennyiben ugyanis Ujra
megnyilna a lehetésége egy orszagos projektum felépitésének, ezzel a gardaval a projekt
iranyitasban és az elengedhetetleniil sziikséges képzési feladatokban mar érdemben lehetne
szamolni.

% Mi sem érzékelteti jobban a kutatasi teriilet mai és egyéltalan nem eurokonform hivatalos értékelését, mint az,
hogy a tobb mint masfél évvel ezeldtti, egyébként nagy érdeklddést kivaltd konferenciardl, a miemlékvédelmi
szakma kivaloan szerkesztett, magas szinvonali tudomanyos folyoirata, nyilvan kisszerii anyagi nehézségek
kovetkeztében, csak most, és 2004-ben 2002-es datummal (!) volt képes reagalni.

% Somorjay Sélysette im. 156.

#"im. 153.
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A javaslat

Az elmondottak alapjan talan nem meglepd, ha a milemléki topografidk eurdpai torténetét és
jelenlegi hazai helyzetét valamint pozitiv adottsagait figyelembe véve azt a javaslatot intézem
mindazokhoz, akiket illett, hogy valamennyi a kérdést ismerd szakember és potencialis olvaso
altal ohajtott fordulat érdekében elevenitsiik fel a magyar ,kistopografia” egyszer, vagy
,»masfélszer” mar megkezdett programjat. A félreértések elkeriilése végett hamar leszogezem,
hogy ezt semmiképpen sem a legszélesebb forrasbazis feldolgozasan alapuld nagytopografiai
kutatasok alternativajaként, hanem funkcionalisan annak kiegészité elemeként vetem fel.
Ebbdl a szempontbodl, sajatos kutatastorténeti helyzetiink figyelembe vételével, megitélésem
szerint a Genthon-féle kezdeményezés eredményeinek és tanulsagainak hasznositasa mellett,
az osztrak Dehio modell lenne a leghasznosabb kiindulépont. Olyan megoldasrodl lenne tehat
sz6, amely a nagy és kis topografiat egységes, egymadast kolcsondsen feltételezo ill.
funkcionalisan  kiegészit0  rendszerben képes kezelni. Georg Dehio eredeti
kezdeményezésének f6 szakmai célja ugyanis — mint arra mar utaltam - a hatalmas
birodalom miivészettorténeti dsszképének a hozzaférhetéveé tétele volt, nem pedig az el nem
végzett és csak a tavoli jovOben remélhetd alapvetd inventarizacios feladatok hianyainak
id6leges potlasa. Ehhez képest Ausztridban a Dehio-féle rendszer atvételének idején az
Osszkép megalkotasa mindig is eleven igényének a kielégitésére iranyuld szandék a
németorszaginal joval kevésbé feltart anyag kovetkeztében az utobbi feladat megoldasat is
hangstlyosan felvetette. Nalunk e tekintetben még egyértelmiibb helyzet.

A Dehio-rendszer meghonositasa mellett szol az is, hogy ez a projektum az anyaggyijtés és
feldolgozas terén csakigy, mint a kiadvanysorozat tartalmi ¢és szerkesztési elveit,
tipografidjanak, illusztracios koncepcidjanak és kiils6 megjelenésének részleteit tekintve sok
kutatoi generaciod folyamatos munkdja sordn kicsiszolt tudoméanyos publikacids miifajt hozott
létre. A megoldas kiilonleges elénye, hogy a legmagasabb tudomanyos és mas szakmai
kovetelményeket, és az igényes nagykozonség kivanalmait egyszerre tudja kielégiteni. Nem
véletlen, hogy pl. a hetvenes években Németorszagban a sorozat kotetei tizezres
példanyszamban keltek el.?® (Ebben az esetben a példanyszamot természetesen nem az egész
orszagra, hanem az egyes szovetségi allamokra kell vetiteni.) A bajor , Kurzinventar” pl.
mikozben szakmai szempontbol teljes mértékben bevalt, nem helyettesithette, s6t
egyaltalaban nem tette feleslegessé a Dehio-Handbuch sorozat folyamatos megjelentetését

Az elmondottakbdl, azt hiszem vildgosan kitlinik, hogy egy a fentiekben felvetett, nevezziik
igy, Genthon-Dehio program meginditasa szervesen illeszkedne a hazai topografiai kutatasok
eddigi menetéhez, az utobbi két évtizedben elért eredményeihez €s érvényesnek tekintett
céljaihoz, ¢és anélkill hozhatna mar a kezdeti szakaszban meggy6z6 ¢és az gy
tovabblenditésére alkalmas eredményeket, hogy akar anyagiakban, akar személyi
feltételekben a kezdeményezdket teljesithetetlen kovetelmények elé allitana.

A projekt felépitését és lefolyasat a kdvetkezképpen képzelem el. A jelek szerint, a KOH-nél
mar meglévd adatbazisok, gyijtések viszonylag kis raforditassal alkalmas kiinduldépontul
szolgalhatnak arra, hogy néhany éven beliil akar tobb kistopografiai kotet is megjelentethetd
legyen. (Az persze természetes, hogy ez is tobbletforrast és bizonyos személyi bovitést
igényelne. Mostanaig éppen ez, az elsé kis 1épés jelentett athaghatatlan akadalyt.) Ehhez
kiegészitésként hozza lehetne szamitani az MTA keretei kozott mar elkésziilt és felujitasra,
javitasra és bOvitésre egyarant értett Fejér megyei kotetet, amelynek a székesfehérvari része
mar szintén jelentds eldmunkalatokat tudhat maga mogott. Az utdbbi persze felveti a KOH és

2 Frodl-Kraft,Eva: Der ,,Dehio” — Erbe im Wandel, im. 70
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az MTA Mivészettorténeti Intézete egylittmiikodésének sziikségességét, aminél ez ligyben
természetesebbet, elvi ¢és gyakorlati szempontok ezt tdmogatd sokasaga miatt, egy
elfogulatlan megfigyeld el sem képzelhetne. Mindent egybe vetve megitélésem szerint az
érdemi elhatarozastol szamitott egy-masfél éven beliil a sorozat elsé kotete megjelenhetne és
azt nagyjabol hasonld iitemben kdvethetnék a tovabbiak. A nyilvanossagban folyamatos
megjelenésekkel jelen 1évé projekt igy Ot-hét év alatt olyan szintre fejlédhetne, hogy
célszerlien meghatarozott 1éptékben és alaposan atgondolt tartalommal tizendt-husz éven beliil
az orszagteriilet egésze nagyjabol egységes szempontok és moddszerek szerint feldolgozhato
lenne.

Arra is gondolni kell, hogy egy miikodé és csakis egy miikéds projekt lehet az, amely
amellett, hogy a kozonség széles koreivel megismerteti a topografiai kutatdsok értelmét és
hasznat, és szakmai szempontbol semmivel sem pdtolhatdé eredményeket hoz, természetes
modon erdsiti az esélyét annak, hogy a nagytopografia ma még kilatastalannak tiin6 tigye is
végre Uj és kedvezo kontextusba keriilhessen.

Mindezen kérdések tovabbi mérlegelése és a megvaldsitandd konkrét megoldas kivalasztasa
azonban akkor valik iddszeriivé, ha a magyar tudomany és kultura ez ligyben illetékes
tényezOi elhatarozzak, hogy miiemlékeink és altalaban is épitészeti orokséglink értékeinek
szakmai feltardsdban ¢és kozkincesé tétele érdekében a finanszirozas tekintetében a
maradvanyelvre karhoztatott inventarizacids tevékenység helyett az eurdpai élvonalhoz
illeszkedd és a felzarkozas valds lehetdségét nyujtd topografiai programot inditanak el. A
foszerepléket mindenki ismeri: a Kulturdlis Ordkség Hivatala, amelynek a miiemlékek
nyilvantartdsa allami feladata, a Kulturalis Ordkség Minisztériuma, amelynek ezt a
tevékenységet finanszirozni kell és kozremiikodoként, mint a bevezetOben emlitett
konferencia kozds megrendezése is bizonyitja szamitdsba vehetd a Magyar Tudomanyos
Akadémia is, amely egyébként a tudomanyos érdek alapjan megalakulasa ota szakmai
tamogatdja, olykor szervezdje és kiadoi gazdaja is volt ennek a tevékenységnek.
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