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1958 és a templomépités divatja

wA kérelmezd plébdanos ellen kifogds ugyan nem meriil fel,
de arra valé tekintettel, hogy az utébbi idében a
templomépitkezési kérelmek szinte divatta valnak,
igy egyenldre (sic!) az engedély

megaddsat nem javasolom.”

Csdti Jozsef,! a Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyei Tandcs Végrehajtd
Bizottsdginak egyhdziigyi féeldaddja 1958. janudr 20-dn igy fogalmazta
meg levelét Telepé Sdndornak, az Egyhdziigyi Hivatal politikai munka-
tarsinak a nagyhaldszi templombévitéssel kapcsolatban. Telepé Sindor
pedig ezek utdn megirta a helyi plébinosnak, hogy a kérelmet ,jelenleg
nem 4ll médunkban teljesiteni”.?

[risomban az Allami Egyhdziigyi Hivatal — a Magyar Orszdgos
Levéltdrban taldlhaté 1958-as iratai koziil — egyhdzi épitkezésekre vonat-
kozé levelezések retorikdjdnak néhdny jellegzetességét felvdzolva, szeret-
ném kozelebb hozni ennek az idészaknak aldvetettségi és folérendeltségi
helyzeteit, az érdekérvényesités és a hatalomgyakorlds kis stratégidit. A hi-
vatali igyintés minden id8szakban megteremti a maga nyelvezetét, amely
a regndl6 hatalom nyelvhaszndlatdnak egy leegyszer(isitett és a hétkozna-
pi ember szdmdra szdndékoltan elidegenitett varidnsa. Leegyszer(sitett,
mert a rendszer onigazoldsi és érdekérvényesitési fordulatai székészlet-
ének és nyelvi logikdjinak csak egy jellemzd vélogatdsdt tartalmazza,
és elidegenitd, mert tudatosan eltér a hétkznapok beszédmodjatdl és
a magdnhaszndlatd irdsbeliségtdl. Meglétével és miikddtetésével viszont
az azt nem hivatalosan haszndlok — hétkdznapi problémdik megolddsd-

' Mindvégig — ahol az iratokbdl kideriil — teljes neviiket haszndlom az egyes iigyek
szerepléinek, mert egyetértek Tabajdi Gébor és Ungvary Krisztidn kézelmaltban meg-
jelent konyvének a beliigyi appardtusban résztvevSkkel kapcsolatos alldspontjdval.
»Cselekedeteik emberek ezreinek életét befolydsoltdk, és kozhatalmat gyakoroltak.” El
kell tehdt fogadniuk azt is, hogy most megismerik éket. Az AEH politikai munkatdrsaira,
a megyei tandcsok egyhdziigyi el6addira ezek a kitételek ugyandgy érvényesek. Emellett
ugy gondolom, hogy az énmagunkkal és egymdssal, a malttal és a sztereotipidkkal valé
szembenézéshez — és végiil is a megbocsdtdshoz — sziikség van erre a személyességre.
Tabajdi—Ungvéry 2008: 13.

2 Mindkét levél: MOL XIX-A-21-b, 20.
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hoz — rdkényszeriilnek a hivatalos propaganda (legalédbbis) nyelvi szint(
elsajétitdsdra.’ Az 1958-as levélvéiltdsok megszovegezésébdl itt azokat az
érvelési és elutasitdsi fordulatokat emeltem csak ki, amelyek a korszak
hatalomgyakorldsinak kozvetlen — a hivatalos retorikdt elfogadé, alkal-
maz6 — hatdsdt muratjék.

1958

Ahhoz, hogy a levelezésekbdl kibontakozé torténetek fészerepldinek, a
kérelmezd egyhdzkozségeknek és képviseldiknek, valamint az Egyhdziigyi
Hivatal megyei és orszdgos tisztviselSinek viselkedését megértsiik, né-
hdny széban beszélni kell a korszak egyhdzpolitikdjdrdl és rendelkezései-
r6l. 1951 janiusaban hoztdk létre az Allami Egyhaziigyi Hivatalt,* névleg
azért, hogy megvaldsuljon az alkotmdny llam és egyhdz szétvélasztdsirdl
sz616 rendelkezése, és hogy biztositsa az dllami szervek és a felekezetek
kozti egytitemikodést. A Hivatal a Minisztertandcs feliigyelete ald tarto-
zott, dllami koltségvetésbdl gazdilkodot, és az egyhdzak folote teljes kord
adminisztrativ feltigyeleti jogot kapott. Feladata az dllam egyhdzpoliti-
kdjénak végrehajtdsa, az egyhdzak politikai befolydsoldsa, megfigyelése,
ellendrzése és korldtozdsa volt.” Az egyhdzmegyékbe egyhdziigyi megbi-
zottakat, a megyei tandcsokhoz egyhdziigyi eladdkat neveztek ki, akik
gyakorlatilag korldtlan hatalommal rendelkeztek. Mig a megbizottak az
egyhdzi vezetésben, addig az egyhdziigyi eldaddk az alsé papsdg korében
érvényesitették az dllami célkitlizéseket.

A Sztdlin haldla és 1956 kozti id8szakban — az egyhdzak reményei ellenére
— nem kovetkezett be valtozds, ahogyan 1956 és 1958 kozott sem médo-
sult az dllam egyhdzpolitikdja. 1956-ban az egyhaziigyi megbizottakat és

> Meggy6z8désem, hogy a kett8s nyelvhaszndlat — kiiléndsen ott, ahol a mindennapi, a
hagyomadnyos és a hivatalos értékrend és gondolkoddsméd ennyire elvdlik, mint ezekben
az esetekben — kényszer(i kétszintséghez vezet, illetve fokozatosan 4talakitja a hétkdznapi
nyelvet, gondolkoddst és értékrendet.

41951, évi 1 sz. tv.

> Tevékenységének kozéppontjdban dllt az egyhdzakkal és a valldsfelekezetekkel kdtoee
egyezmények és megdllapoddsok végrehajtdsa, az dllami tdmogatdssal kapcsolatos tigyek
intézése, a megmaradt egyhdzi iskoldk fenntartdsdra dllamsegély folydsitdsa, az iskolai hit-
oktatds koltségeinek biztositdsa, az egyhdzi alapitvanyi és egyéb egyhdzi vagyonjogi tigyek
intézése, az egyhdzakra vonatkozé jogszabilyok el8készitése és azok végrehajtdsnak biz-
tositdsa, ellendrzése. 1951 augusztusiban az MDP tgy értékelte az AEH felallitasat, hogy
ezzel megteremtették azt az »dllami operativ szervet, amely alkalmas a klérus tevékenysé-
gének hivatali ellendrzésére és részben politikai irdnyitdsdra«”. Kisasszondy 2005: 7.
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békepapokat eltdvolitottdk helyiikrdl, 4m 1957 janudrjdban miniszteri
biztosokat neveztek ki az dsszes egyhdzmegyei f6hatésighoz ugyanazzal
a feladatkorrel.® Az Allami Egyhdziigyi Hivatal onallésiginak 1956-os
megsziintetése,” és a Miivel8dési Minisztérium ald rendelése is csak ldt-
szatintézkedés volt: feladatkorében, mddszereiben és személyi dllomdnyd-
ban lényegileg nem valtozott.®

Az 1958-as évet azonban nemcsak Csdti Jézsef j6l hangzé széfordula-
ta miatt vélasztottam, hanem mert 1958 a ,hosszt hatvanas évek” kezdé
évének tekinthetd az egyhdzpolitikdban is. XII. Pius haldldval megvalto-
zott a Vatikdn keleti politikdja,” itthon pedig a MSZMP KB meghozta
1958. julius 22-i hatdrozatdt, amely 4j tipust szdvetségi politikdt jelzett,
és azt dllitotta, hogy ,a szocializmus épitésének korszakdban az egyhdzak
még hosszt ideig fennmaradnak, ezért megsemmisitve a klerikalis reak-
cié ellenforradalmi kisérleteit, az egyhdzakkal pozitiv egyiittmiikodésre
toreksziink”.'” De 1958-ban sziiletett meg az egyhdzi épitkezésekre vonat-
kozé Epitésiigyi Minisztériumi rendelkezés'! is, amely a helyi Tanics VB
Epitésiigyi Osztalyar kotelezi arra, hogy egyhdzi ingatlanra épitési engedélyt
csak akkor adhat ki, ha az épittetd bemutatja az Egyhaziigyi Hivataltol ka-
pott jévihagydst. Ezutén minden egyhdzi épitmény (templom, plébdnia,
haranglab, templomkerités) 6sszes épitkezéseinek (4j épitése, tetécsere, ta-
tarozds, kifestés) engedélyezése is eszkozzé vélt a hatalom kezében. Mivel
az épitGanyagok kiutaldsdhoz szintén az Egyhdziigyi Hivatal hozzdjaruldsa
volt sziikséges, nemcsak a tervek jévahagydsarol, az dllamsegélyek kioszta-
sar6l, hanem az épitGanyag megszerezhetdségérdl is az EH dontote.

6 Szabd 2004: 69.

71956. évi 33. sz. tvr.

8 Az 1959. évi 25. sz. tvr. Gjra feldllitja az 6ndllé AEH-t, de mig az 6tvenes években
az AVH jétszotta a vezetd szerepet egyhdzpolitikai iigyekben, addig ezutin az AEH az
MSZMP KB Agitdciés- és Propaganda Osztélydval egyenrangivd vdlt. Egész pontosan:
mindhdrom hatalmi szerv hatdskérébe beletartoztak az egyhdzak, az egyhdziak, és a parton
beliili hatalmi viszonyok déntétték el, hogy melyik kapott bizonyos helyzetekben nagyobb
szerepet. Az egyhdzpolitika elvi kérdéseiben a pdrtkézpont dontét, a kivitelezés formdlisan
az AEH-ra tartozott, de ,keményebb” eszkoze a politikai rend8rség volt. Szab6 2004: 75.

9 Szabd 2004: 64.

' Balogh Margit idézi az MSZMP KB ezen hatdrozatdt. Balogh 2000: 415-416

' EM. Epitéipar Ig. Féosztdlya 3.196/1958. sz. rendelkezése. Idézi: az 1959 évi AEH
utasitdsdra késziilt Baranya megyei felmérés MOL XIX-A-21.b 31. (1959. A-Eg)
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Ugymmet

A levelezés irdnyai az aldbbiak voltak: a rendes ligymenet szerint tobb-
nyire a helyi kozosségben fogalmazdédott meg az igény Gj templom épi-
tésére, a rogyadozd falak megerdsitésére vagy par zomdnckdlyhdra. Ekkor
az egyhdzkozség vezetdje irt az egyhdzmegyei f6hatdsignak, egyetértést,
kézbenjdrdst és — engedélyezés esetén — anyagi tdimogatdst kérve. Ezutdn
irtak az Egyhdziigyi Hivatalnak (tobbnyire) a megyei egyhdziigyi f6el6-
adén keresztiil, eléadva kérésiiket. (Ehhez rendszerint csatoltdk a terve-
ket, az egyhdzhatésdguk és a helyi kozintézmények — iskola, tlzoltdsig,
helyi Tandcs VB Epitésiigyi Osztdly — timogaté nyilatkozatdt.) Ezt véle-
ményezte a f8el6add, s tovibbkiildte Budapestre. A végleges dontés itt
sziiletett meg, mérlegelve a megyei dlldspontot és a politikai érdekeket.
Majd a Hivatal levélben értesitette az adott egyhdzkozséget dontésiikrél.
Ezutdn az Egyhdzi Féhat6sdg egyes esetekben kiilon megjegyzéssel, kére-
lemmel fordult az EH vezet8jéhez."

Azzal, hogy a kordbbi, normadlis tigymenetbe (igény — feltételek megte-
remtése — megvaldsitds) egy kiilsé fék épiilt be, szitkségessé vélt a levele-
zésben kiilonféle retorikai stratégidkat kialakitani a cél elérése érdekében.
Annak ellenére, hogy minden eset egyedi, mégis kitapinthaté néhdny
érvelési jellegzetesség a levelezések mindkét oldaldrdl. A fékek feloldd-
sanak kiilonb6z8 kérelmezési mddozatai és behtzdsuknak elutasité in-
dokldsai koziil irdsomban azokat szeretném bemutatni, amelyekben a
Kdddr-korszakbeli egyhdzpolitika tirsadalomra, annak nyelvhasznalatira
gyakorolt hatdsa leginkdbb tetten érhetd. ?

A szdrmazds és az elkotelezettség

A kérelmezések ezen csoportja a korszak megvaltozott nyelvének, retorikd-
janak megtanuldsdrdl drulkodik. Ezekben az esetekben részben a sziikséglet,
részben az engedély kiérdemlésének indokldsdra jelennek meg a hivatalos

12 A forrdsok sajnos a legtobbszor csak részlegesek. A személyes taldlkozokrdl, eliga-
zitdsokrél nem maradtak fenn irdsos adatok, igy gyakran csak taldlgatni lehet a végsd
miérteket. Az dltalam dtnézett iratok koziil 156 volt valamilyen épitkezésre vonatkozé
kérelem. 66-ban nem ismert az intézkedés mikéntje, 39-et elutasitottak, 51-et pedig po-
zitivan birdlcak el.

3 Nem hozok példdt azokra az esetekre, ahol az épitkezést taniigyi (az iskolakdpolna
tanteremmé alakitdsa), miemléki vagy idegenforgalmi érdekek illetve az épiilet életveszé-
lyessége indokolta.
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nyelvhasznilat olyan elemei, mint a munkds- és parasztlét hangstlyozésa.

,A lakossdg nagy része banydsz és gydri munkds. Kiilon kérésiik, hogy az 4j
templomban annyi iil6hely legyen, hogy mindannyian le tudjanak iilni.”"*

»A BAZ virmegyei Megyaszé kozségben a népi demokratikus kor-
mdnyzat évszézados hidnyt pétolt, amikor teljesitette az itt laké volt
cselédekbdl és napszdmosokbdl 4ll6 rémai katolikus hivek kérésée, és
természetbeni, valamint pénzbeni juttatdsokkal templom és plébdnialak
épitéséhez segitette 8ket.”"

A szidrmazas mellett feltlinnek a ,tiszta” — a szocializmusnak elkétele-
zett — mult tényei is. Ezek kozt van, hogy a faluban nem volt kuldk (mint
Nyirtelek-Dézsasz8l6 gordg katolikus templomdnak épitési engedély ké-
relmekor'®), az, hogy a hivek a tsz-csoport alapitéi kézt voltak, vagy nem
vettek részt 1956 eseményeiben, akkor sem, amikor mésok eltdntorodtak.

»Hiveim 10 éves itt tartézkoddsa [Harta katolikus lakdi betelepitettek
voltak. L. E.] nagyban hozzdjirult a kozség belsd életének dtalakuldsdhoz.
Ok voltak a tsz csoportok megalakitéi, és mind mdig kitarté tagjai. Pdr
csalddtdl eltekintve hiveim ma is csoporttagok, akik akkor is hiiségesen
kitartottak a kozds gazdasdg mellett, amikor a kérnyezd falvakban tobb
csoport is feloszlott.”"”

A jolértesiiltség

A térsadalmi berendezkedés alapjdt jelentd szdrmazds és a hiiség formuldi mel-
lett, nem kis szdmban sziilettek olyan levelek, amelyek a médidban elhangzot-
takat alapul véve kérésiik teljesithetdségére, teljesitendéségére hivatkoztak.
»Ehhez kérnénk, bizalommal a kultuszkormdnynil segitséget. A mai
Népakaratban olvastuk, hogy 12 milliéndl tobbet szdnt egyhdzi célra a
Kormdny, kifejezetten templomok, egyhazi épiiletek karbantartdsira.”®
,A hivek a rddi6 és a sajt Gtjdn az utobbi idében tobbszor is értesiiltek a
Munkds-Paraszt Kormdny miniszterelnokének megnyilatkozdsairdl, amelyek-

4 Hollokdi 6j templomépitésére kérelem. MOL XIX-A-21-b, 20.

1> Megyaszé llamsegély kérés templomkerités épitéséhez, Gdll Jézsef plébdnos levele
az EH-hoz. MOL XIX-A-21-b, 20.

!¢ Dr. Békés Géza gordg katolikus lelkész levele. MOL XIX-A-21-b, 20. és MM. EH.
Mutatékényv 1958: 142. 270

17 Harta templombdvitési kérelem, Mihdly Ferenc plébdnos levele Horvdth Jénosnak,
az EH elnokének. (MOL XIX-A-21-b, 20.)

18 Mez8peterd 4llamsegély kérelem, Buday Ldszlé Olivér levele Hamvas Endre Csandd
megyei piispok és Szombati Andrds Hajdu-Bihar megyei [tovdbbiakban csak a megye
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ben az egyhdz és dllam kozti viszonyt megfeleldnek, s6t kedvezdnek jelentette ki.
Ebben bizva remélik, hogy az immdr 8 éve vajudé kérésitk meghallgatast talal.””

Egyszer tdnt fel ebben a kontextusban nagyon évatosan, de egy hati-
rozottabb hang, amely kérelmezdje szerint a mezdékovesdi rémai katoli-
kus templomtorony sériiléseinek kijavitdsa, a szocializmussal, a szovjet
rendszerrel valé megbékélés tigyét szolgdlta.

»A mezbkovesdi népnek és vidékének szivéhez nétt ez a templom és en-
nek magas tornya. Megérthetjiik, hogy ez a nép nagyon nagy ellenszenv-
vel viseltetik minden szovjet tigy irdnt, és egyben a forradalmi munkis
kormdny irdnt is a torony jelenlegi siralmas dllapota miatt. Pedig nagy
érdek lenne, hogy a megbékélés, bizalom, megbecsiilés és bardtsdg szelle-
me alakuljon ki a maty6 nép lelkében a szovjet kormdny és magyar allami
vezetdség irdnt.”” [A templom tornydt 1956-ban a szovjet tankok dgyi
tették tonkre. — L.E.] De jellemz6bb ennek az érvrendszernek torleszke-
débb véltozata, mint az alsételekesi templom befejezéséhez kért dllamse-
gély esetén: ,Szép példa ez arra, hogy hazdnkban nemcsak nem nyomjak
el a valldst, hanem még templomépitésére is van lehetdség és mdd.”!

A hiiség

Professziondlisabb megfogalmazdsokat taldlunk azokban a levelekben,
amelyekben a kérelmezd pap maga is a fennallé rendszerrel valé megbé-
kélés hive. Fényt vethet ezen retorika médidn kiviili elsajatitdsi lehetd-
ségére Homoki Janos (Terem kozség katolikus lelkészének) levele, amit
az Uj telepitésti kozség megépitendd temploma érdekében — a hivatalos
igymenetet megkeriilve — az egyhdzi hierarchidban felette dllénak, neve-
zetesen Beresztdczy Miklds prépostnak, 1953-tdl orszdggyilési képvise-
16nek? irt: ,Nincs hdbord = van élet. Ezt a nagy igazsdgot bizonygattam

megjelolésével] egyhdziigyi f8el6adé atjan. MOL XIX-A-21-b, 20.

1 Letkés plébdniaépitési kérelem, Rézsavolgyi Ldszl6 lelkész kérelme. MOL XIX-A-
21-b, 20.

2 Mez8kovesdi templomtorony iigye, Varga Sdndor érseki tandcsos, plébdnos levele.
MOL XIX-A-21-b, 20. Az érvek kozt szerepelt még, hogy hamarosan szavazds lesz, és az
EH intézkedése segithetne, hogy Mezékovesd népe ezen dllampolgari kételességét kész-
séggel teljesitse.

! Alsételekesi templom befejezéséhez segély kérése, Hdrosi Antal szuhogyi plébdnos a
Miivelédésiigyi Minisztériumnak. MOL XIX-A-21-b, 19.

22 Beresztoczy /Bartmann/ Miklés az Actio Catholica igazgatéja, a Katolikus Papok
Orszdgos Békebizottsdgdnak egyik megszervezdje és elndke, az Orszdgos Béketandcs ka-
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én is a Nyiregyhdzi gy(ilésen a teremi viszonylatbél azzal a tudattal, hogy
egyhdzi vonalon is ez az 4j élet meg fog valésulni.”® A levélben emlege-
tett békepapi gytilések tehdt lehetdséget és megerdsitést adtak a hivatalos
nyelvezet, a hatdsos érvek elsajétitdsiban, gyakorldsiban.

Ha békepapok a kérelmezdk, kiilon hangsdlyt kap sajit személyiik,
hosszan részletezik eddigi, és varhaté jovébeli tevékenységiiket, bizonyit-
va elkdtelezettségiiket, akdr még egyhdzi kozegiikon beliili elszigeteld-
désiik drdn is. ,Mint békemozgalmi pap, aki a népért és a néppel élek,
bizom abban, hogy kérésemet, ha van red egy méd, meg méltéztatnak
hallgatni. A pesszimistak, még papok is nevetségesnek tartjdk ezt a bizal-
mat, amelyet kormdnyunk felé érzek, és egész miikodésemmel tanusitok.
Személyes érdek is fiiz ahhoz, hogy bizonysdgdt adhatndm annak, igen-
is kormdnyunk tdmogatja azokat a papokat, akik ezt megérdemlik, az
egyhdzat is segiti, és annak nem ellensége, ahogyan 6k gondoljdk. Ezért
is igen szeretném, ha &k is ldthatndk a valésdgot. Kérésem megismét-
lésével maradok kormdnyzatunkhoz htien, a Miivel6dési minisztérium
Elnokségének legmélyebb tiszteletem nyilvdnitdsdval.”

Szembetlindk egy kordbbi retorika udvariassdgi formuldi, de érdemes
megfigyelni a nyomatékositds médozatait is. Kiilonosen jellemzéek ezek-
re a kérelmezdkre a hosszd, tobbszorésen bévitett mondatok, az aldbbi
idézet példdul minddssze két mondat:

»A nagybdtonyi rémai katolikus egyhdzkozség hivei, mint megyénk
derék banydszai nevében pedig meg kell igérnem és garancidt véllalnom
arra, hogy az Egyhdziigyi Hivatal segitsége tovdbbi komoly lendiiletet
ad majd 4j, szocialista életiink kialakitdsa felé és mint népem papja e ba-
nydszvidéken minden igyekezettel azon dolgozok majd, hogy az Egyhdz
és Allam kozotti megdllapodds eredményeit megismerjék banydsz dol-

tolikus bizottsigdnak fétitkdra, Mindszentyvel majdnem egyszerre keriilt az Andrdssy ut
60-ba. Ezutdn indult békepapi karrierje. 1951. juliust6l 1956. novemberig Esztergomban
képtalani helynsk volt, amely miatt 1956 oktdbere utdn — szentszéki felszdlitdsra — le-
mondott minden egyhdzi cimérdl és rangjérdl, és visszavonuldsdt jelentette be. 1957-
t8l ismét a békepapi mozgalom vezetdjévé tették. Orszdggytilési képvisel6sége miatt a
Szentszék kikozositette. Az Orszdggylés alelnskévé 1961-ben nevezeék ki.

» Terem kozség kdpolnaépitési engedély kérése, Homoki Jdnos lelkész levele
Beresztéczy Miklés Fétisztelendd Prépost Urnak az Actio Catholican keresztiil. MOL
XIX-A-21-b, 21. Meg kell jegyezni, a Beresztoczyn 4tvezetd keriildtt nem volt sikeres,
mert 8 a hozzdérkezd segélykérd leveleket minden tdmogatd megjegyzés nélkiil tovabbi-
totta az Egyhdziigyi Hivatalnak.

24 Magyarszecsédi rémai katolikus memlék templom restaurdldsihoz dllamsegély ké-
rése, Szlits plispoki tandcsos, plébdnos levele. MOL XIX-A-21-b, 20.
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gozdink. Magam, mint a Nogrdd megyei Katolikus bizottsdg elnoke
megyeszerte apostola leszek — eddigi életem felszabadulds utdni szakasza
bizonyiték erre — a haladdsnak, népiink felemelkedésének, a békének
és a rdm bizott hivek mai tdrsadalma megerdsitésének.” Figyelemre
méltéak itt a finom fokozdsok is, a legirulkodébb azonban a 'népiink
felemelkedésének apostola’ fordulat, amely mixtirdja egy kordbbi jelen-
tésnek és az 4j tartalomnak.

Abban az esetben, ha a kérelmezd még békepapi mivoltdt is kevésnek
érezte célja eléréséhez, eléfordult, hogy felajinlotta a hivek mellett a pap-
sdggal kapcsolatos szolgdlatait is a Hivatalnak, mint az el6bb mdr idézett
apostoli kiildetésti Téth Antal. ,Megbeszélésiink alapjin, igéretemhez
hiven tisztelettel terjesztem fel nyolc év tapasztalatait irdsban rogzitve
Féel6adé Urnak felhasznalds, és egyhdzmegyénkben papsigunk békevo-
nalbeli dllasfoglaldsdrdl tdjékoztatds végett. Az egyéni tapasztalds mellett
kis tanulmdanyt is fliztem el6zményként elvi hattér megyvildgitdsira, ez még
inkdbb kell, hogy a papsdgot serkentse haladé irdny, szocialista életiink-
héz val6 odadlldsahoz. Nem lehet kibavét keresni mai életiinkben torténd
részvétel aldl akkor, amidén élesldtdst f6papok jérnak élen e téren.”*

Az érdemek

Hogy nem volt gyokértelen ez a tipust — a rendszerhez hli magatartdst
felmutatd — érvelés, azt a megyei f6el6addk és a Hivatal kozti levelezés
hasonlé logikai rendszere, érvelése bizonyitja. A pozitivan elbirdlt ese-
tek egy részénél ugyanis visszatér6 momentum a pap lojalitdsa, ,halad6”
szellemisége. ,,Dahdczy a leglojélisabb reformatus lelkészek kozé tartozik,
az épitési engedély megaddsit javaslom.”” Az ligy tdmogatdsa mellett
sz6l, hogy Csiszdr Géza esperes plébdnos, mint a békemozgalom kordbbi
résztvevéje lojalis magatartdsi.”” Amde a rendszerhiiség mellett (vagy
azzal Osszetartozdan) fontos az is, hogy a kérelmezd segitségére volt a
helyi szerveknek, illetve az egyhdziigyi féeldadénak a helyben felmerii-

» Nagybdtonyi rémai katolikus templom segélykérés a miemlék templom kifestésé-
hez, Téth Antal plébdnos levele az EH-hoz. MOL XIX-A-21-b, 20.

20 Téth Antal plébdnos levele Madai Andrésnak (EH).

7 Mliskolc-Hejécsaba reformdtus templometatarozdsi és keritésépitési engedély kérelem
hitoldaldn Veres P4l (EH) felirata. MOL XIX-A-21-b, 20.

2 Mélykut templom, épitési engedély kiadds, Szakdcs Gyula (Bdcs-Kiskun) levele
Csala Léaszlénak. MOL XIX-A-21-b, 20.
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16 nehézségek megolddsdban. ,A plébdnia és kdpldnja ellen sem a helyi,
sem a jdrdsi vezetéknek kifogisuk nincs, amikor megkérik 6ket egy-egy
probléma megolddsdnak besegitésébe — szivesen villalkoznak rd. Ezek fi-
gyelembe vételével javaslom az elvi engedély megaddsat.””

Természetesen, ha voltak a Hivatal szempontjdbél rendes papok, vol-
tak olyanok is, akiknek a tevékenységét helytelenitették. A velik kap-
csolatos megjegyzések szintén nagy szimban fordulnak eld a kiilonbozd
tigyek kapcsdn. Nem egyszer markdnsan megjelenik a pap 1956-os visel-
kedésének elitélése. ,Mdsrészrdl viszont az illetékes plebdnos [sic!] Planké
Janos az ellenforradalom ideje alatt, de sem azt megel6zéen, sem azéta
nem tanusitott olyan magatartdst, hogy megérdemelné az engedély meg-
addsdt.”™ ,Politikailag sem tartom jénak, hogy az engedélyt meghagyjak,
mert a jelenlegi pap egy békepapot szoritott ki onnan azzal, hogy 6 meg-
mutatja, hogy rendbe fogja hozatni a templomot. [...] a lakossig nem
érezte a templom hidnydt, amig Elem Gy6rgy Majsra nem keriilt helyi
plébanosnak. Az 1956. évben tett dolgairdl tobb jelentésemben foglal-
koztam mdr.”' Gyakran érvelnek a kérelem elutasitdsa mellett azzal, hogy
a pap illojélis, 8sszeférhetetlen, nem érdemli meg tehdt a kedvezést. ,A
kérelem teljesitését nem javaslom, mivel nevezett plébdnos magatartdsa
nem lojélis dllamunk felé.”** A miskolci Deszka templomrél, a miemléki
kornyezetbe illd zomanckalyhdk adémentessége kapcsdn irja Lobkovitz
Ldszlé megyei egyhdziigyi el6add: ,a flitberendezést a nevezett temp-
lomba »luxusnak« tartjuk. Egyébként a nevezett egyhdzkozség lelkésze,
dr. Szildgyi Istvin eddigi mikodésével inkdbb elmarasztaldst, mintsem,
hogy tdimogatdst érdemelne.”

Kiilongsen érdekesek azok a helyzetek, amikor az egyhdziigyi f6els-
add, a minél rosszabb annil jobb stratégidjt kovetve, a kialakult nehéz
helyzetet, a pap viselkedését a hivek nevelésére, és a valldsos élet visszaszo-
ritdsdra igyekszik kihaszndlni. ,Egyébként egy rendkiviil reakciés paprdl

» Gorbehdza plébdnia feltjitdsa, Szombati Andrds (Hajda-Bihar) levele. MOL XIX-
A-21-b, 20.

3 Tiszabura rémai katolikus kdpolna épitési engedély kérelme, Molndr Jénos (Szolnok)
levele az EH-nak. MOL XIX-A-21-b, 21.

31 Majsi templomépitési engedély kérelem, Schillinger Istvin (Baranya) vélasza Madai
Andrdsnak (EH). MOL XIX-A-21-b, 20.

32 Mez6peterd édllamsegély kérelem, Szombati Andrds (Hajda-Bihar) levele. MOL
XIX-A-21-b, 20.

3% Miskolc-Tetemvéri Deszka templom kilyhakészittetés, Lobkovitz Lészlé (Borsod-
Abatj) levele az EH-hoz. MOL XIX-A-21-b, 20.
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van sz0, valdszintileg ez is hozzdjérult az 4llamositdshoz. Ez a pap pl. so-
sem kap kongrudt és hitoktatdst. Nem is egészen normadlis emberrdl van
sz6. Tavaly megadtuk neki a hitoktatdst, de kb. egy hénap milva meg
kellett téle vonni, mert templomkulccsal verte fejbe a gyerekeket. [...]
Abban biztos vagyok, hogy ennek az tigynek semmi rossz politikai szine-
zete nincs, mert ezt a papot a piispokedl kezdve a hivekig és part és alla-
mi szervekig mindenki, hogy igy mondjam utdlja.”* ,Az ottani lelkész
ugyanis rengeteg diszndsdgot csindlt, tehdt nem érdemli meg. Mdsrészt
idénként tobb volt szerzetesndt tart a kozségben, és tgy tudom, a kérdé-
ses teriilet jovedelmét ezek eltartdsdra akarjak forditani. Harmadsorban
annyiban sem helyes a visszaadds, mert a lelkész ajdnlotta fel a telket a
kozségnek a beszolgiltatds idején, és most mindenki Bashalmon a lel-
készre haragszik emiatt. Ugy gondolom, kir volna ezt a résziinkre dldott
dllapotot megzavarni.”

L Fondk”

Taldlkozunk olyan esetekkel is, amikor megmutatkozik, hogy nemecsak
a kiskozosségek élethelyzeteit befolydsoltdk ezek a kérelmezési procedu-
rak. A megyei egyhaziigyi eladdk és a Hivatal kozti levelezésbdl kittinik,
hogy a pap illetve f8pap j6 vagy rossz magaviselete hatott az tigyek kime-
netelére. Gyakran a mikroszinten zajlé események alkalmasak voltak a
f8papok nevelésére is, amennyiben az egyhdzmegyéjitk mozgdstere pap-
jaik és sajdt lojalitdsuk fiiggvényében jutalomként és biintetésként jelent
meg. ,Mellékelten folterjesztem a kaskantyti rémai katolikus egyhdz-
kozség templomépitési kérelmét és a hozzdtartozé okmdnyokat. Sajnos
a kérelemmel kapcsolatban ismét fondk helyzet alakult ki. Greksa Jézsef
kaskantyi lelkész illojdlis, az 4llami és az iskolai hatésdgokkal szemben
osszeférhetetlen pap. En eddig hirom esetben vontam felel8sségre ma-
gatartdsa miatt. Egyszer sem adta jelét annak, hogy szdndékdban 4ll az
egylittmiikodés ugde jarni. Ilyen okokbdl sem az illetékes pdrt- és tandcs-
szervek, sem a megyei vezetd elvtdrsak nem javasoljak az épitési engedély
kiaddsit. Elvileg én is ellene vagyok, de ha a Hivatal ezzel — taktikai szdn-

% Nagysimony véletleniil dllamositott plébdnidjanak visszaigénylése, Prazsak Mihdly
(Vas és Veszprém) levele Telepé Sdndornak (EH). MOL XIX-A-21-b, 20.

» Tiszaeszlir—Bashalom, az egyhdzkézségnek telekkonyvezett, plébdnialétesitésre a
foldosztédsnal kapott folddel a helyi Tandcs rendelkezik, szeretnék visszakapni. Csdti Jézsef
(Szabolcs-Szatmidr) levele Telep6 Sdndornak (EH). MOL XIX-A-21-b, 21.
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dékbol — Grész érseknek kedvezni akar, a magam részérél nem emelek
kifogdst az engedély megaddsa ellen.”*®  Kiilonosebb akaddlyt én se latok,
ha csak a plispok magatartdsit figyelembe nem vessziik.”?’

Az egyhizmegyei vezetSk tdjékoztatdsa a dontésmechanizmusokrdl
nemcsak arrdl szolt, hogy a helyes és helytelen papi hozzddllds példdic
statudljak. A modus vivendi és a megalkuvds hatdrdnak 6sszemosdsa is ér-
zékelhetd ezekben a gesztusokban, amikor a hierarchikus egyhdzi felépi-
tésen keresztiil a Hivatal dontései — az elvdrt magatartdsmintdk — végiil
is visszahatottak a papsdg hozzdalldsdra. , Tekintettel arra, hogy az alsébb
szervek politikai kifogdst emeltek nevezett templom plébdnoséval szem-
ben, nem 4ll médunkban a kérelmet teljesiteni.” [Madai Andrds levele
Rogécs Ferenc Puispoknek (1958. dec. 16.)]

Hogy igenis voltak kdvetkezményei az Egyhdziigyi Hivatal alsébb
papsdgot megfenyitd, és a felsébb papsdgot befolydsolé taktikdinak,
arra a rakamazi templomépitési eljirds a példa, amikor Brezanéczy Pél a
Hivatal nyomdsdra nyugdijazza a nem ,megbizhaté” papot azért, hogy
megkapjdk a templomépités folytatdsihoz, az anyagkiutaldshoz az en-
gedélyt. ,Mivel a plébdnos személye nemkivinatosnak mutatkozott 4l-
lami szempontbdl, személyes trgyalds alkalmdval megallapodtunk T.
cimmel abban, hogy nevezettet a j6v6 évben nyugdijazni fogom.” A
hatalmi pozicidk relativizmusdt, a jétszmak és a presztizsekkel operd-
ldsok tobbirdnytsdgdt, jol mutatja ugyanennek a levélnek a folytatdsa:
Lllyen eldzmények utdn a kibocsdjtott épitési engedély alapjdn biztosra
vettem, hogy a templomépités megindulhat, és befejezést nyerhet. Igen
kellemetlen meglepetésként hatott, hogy Csdti J6zsef megyei miniszteri
biztos ur a folyamatban 1évé épitkezést egyszertien ledllittatta a jérdsi
Tandcs dltal, és ugy latszik, hogy ezen érthetetlen intézkedését kozponti
hivatala ellenére sem hajlandé megviéltoztatni. Mivel a szinkatolikus so-
kezres kozség lelki nyugalmdt ezen eljdrds mélyen sérti és az Egyhaziigyi
Hivatal presztizsérél is szé van, tisztelettel és bizalommal kérek soron
kivili legsiirgésebb intézkedést, amely elémozditand azt az aktivabb

3¢ Kaskantyt rémai katolikus templomépitési engedély kérése, Szakdcs Gyula (Bdcs-
Kiskun) levele Csala Laszlénak (EH). MOL XIX-A-21-b, 20.

37 Szedres rémai katolikus templom tornydnak magasitdsa, Sdrosdi Tibor (Tolna) leve-
le az EH-nak. MOL XIX-A-21-b, 21.

3% Majsi templomépitési engedély kérelem, Madai Andrds (EH) levele Rogdcs Ferenc
piispoknek. MOL XIX-A-21-b, 20.

%9 Rakamaz rémai katolikus templom épitése, Brezan6czy Pal (egri érsekség kdptalani

helynok) levele az EH-nak. MOL XIX-A-21-b, 21.
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és pozitivabb egytittm(ikodést, amelyet legutébbi tandcskozdsunk is
kolesonosen szorgalmazott az 1958. évi jalius 23-iki miniszterelndki
megbeszélésen.”

A rakamazi torténet jol példdzza, hogy az eléadott esetek egyike sem
volt vegytiszta, s nem egyszer ellenkeztek az itt ismertetett logikdval
is.”! Hidba olvastdk ugyanis a hivek Mezényarddon a Népszabadsigot,
nem kaptak segélyt az életveszélyes templom feldjitdsahoz,* hidba volt
a kunbaracsi lelkész ,rendes, haladé szellem(”, nem kaptak épitési en-
gedélyt azzal, hogy a ,telepiilés még igen kezdetleges dllapotban van™,
és Homoki Jdnosnak, a lelkes teremi lelkésznek is el6bb a miivel6dési
hazat kellett felépitenie, csak azutdn késziilhetett el a templom.

Ahogy Brezanéczy Pal legut6bb idézett levele is tanusitja, a korszak
hétkoznapjainak megértéséhez nem elég az olvashaté nyelvezetet megis-
merni, és kevés az események idérendjét, szerepl6it meghatdrozni, mert
a hagyomdnyos értékrend és tdrsadalmi hierarchia felboruldsa a hatalmi
struktdra, a mozgisterek és a kényszerpdlydk, a korldtok és lehetdségek
teljes, nemcsak nyelvi szintl megvdltozdsdval is jart.

Forrasok:

* Magyar Orszdgos Levéltir (MOL) Allami Egyhaziigyi Hivatal
iratai, XIX-A-21-b, 1958.

Felhasznalt irodalom:

* Balogh Margit 2000: Szabadlédbon fogolyként. Vigilia 6. 403-416.

“ Uo. Figyelemre mélt6, hogy a levél hirom nappal az MSZMP KB fentebb idézett,
a pozitiv egyiittmiikodést deklardlé hatdrozata, és két nappal a f8papoknak tartott mi-
niszterelndki megbeszélés utdn irédott, s érvelésében erre Brezandezy Pél nyomatékosan
hivatkozik is, vagyis az ,,6njdr6” helyi hivatalnok rendre utasitdsdt kéri.

1 Az 4ltalam 4tnézett iratok kdzt 165 irat foglalkozott ingatlaniiggyel, ebbdl 9 4llamo-
sitdssal, addzdssal kapcsolatos, illetve felmérés jellegti volt. 156 vonatkozott valamilyen
épitkezésre, ebbdl 66-rél az iratbdl nem deriilt ki az tigyintézés kimenetele, 39-et utasi-
tottak el, és 51-et engedélyeztek.

# Mez8nydrdd rémai katolikus templom 4llamsegély kérelem. MOL XIX-A-21-b,
20.

# Kunbaracsi rémai katolikus templom épitési engedély kérelem, Csala Ldszlé (EH)
vélasza Szakdcs Gyuldnak (B4cs-Kiskun). MOL XIX-A-21-b, 20.
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