OKA

Adalék Geleji Katona Istvan és Friedrich
Spanheim kapcsolatahoz”

Korabban hirt adtam id. Geleji Katona Istvan (1589—1649) erdélyi refor-
méatus piispok disputaciés nyomtatvanyanak David Pareus kézirdsaban
fennmaradt fogalmazvanyarél.! Ezattal a kalvinista ortodoxia egyik ismert
professzorahoz, id. Friedrich Spanheimhez (1600-1649) fiz6d6 kapcsola-
tarol tanaskodo adatot teszek kozzé.

Az ambergi szarmazasa Spanheim Heidelbergben folytatott tanulmé-
nyokat: 1614. november 4-én iratkozott be, majd 1619. februar 4-én szer-
zett ,magister artium” fokozatot.2 1626—1642 kozott Genfben, majd 1642-
t6] 1648-ig Leidenben tanitott, élete utols6 két évében a vallon gyiilekezet
lelkészeként szolgalt.3 Az arminidnusok, a coccejanusok, valamint a kar-
tezianusok elleni harcok egyik szerepldje volt,4 kiilonésen a saumuri Moyse
Amyraut tanitasai ellen 1épett fel.5 Legismertebb munkaja, a Dubia evan-
gelica (Genf, Chouét, 1634—1639, majd uo. 1651-1658) lapjain a kiilonb6z6
felekezetekkel és az emlitett kalvinista iranyzatokkal vitazott. A csalad még
két jeles professzort adott a reformatus egyhaznak. Ezekiel Spanheim
(1629—-1710) Genfben tanitott, majd el6bb a pfalzi, kés6bb pedig a bran-
denburgi valasztofejedelem szolgalatiba szegédott, az ifjabb Friedrich
Spanheim (1632—1701) Heidelbergben és Leidenben tanitott dsszesen ko-
zel fél évszdzadon at, Descartes, Cocceius és Hobbes ellen védelmezve az
ortodox tanokat.6

Az id. Spanheim kilenc magyar tanitvanya ismert az elnékletével meg-
jelent disputécios tézisfiizetek nyoman: Czeglédi P. Istvan, Péri T. Istvan,
Szokolyai Anderko Istvan, Tolnai S. Tamas, Fogarasi K. Ferenc, Manyoki S.
Istvan, Belényesi H. Janos, Huszti Sandor, Herczegh Samuel.” Fogarasi K.
Ferenc az 1648. évi leideni disputéci6jat tobbek kozott Geleji Katonanak is
dedikalta. A hallgatok tipikusan ortodox dogmatikai és polemikai témakrol
értekeztek: a predestinaciorol, a szentek allhatatossagaroél, az evangélikus
és a reformatus trvacsoratan kozotti kiillonbségekrdl, valamint az unitari-

* A tanulmény a Reforméacié Emlékbizottsdg REB-16-1-KUTATAS-0009 szamu palyaza-
tanak tAmogatasaval késziilt.
tograf kézirataban. In: Egyhaztorténeti Szemle, 2015. 3. sz. 103—105. p.

2 TOEPKE, GUSTAV: Die Matrikel der Universitdt Heidelberg von 1336—1662. II. von 1554
bis 1662. Heidelberg, 1886. 270., 477. p.

3 Religion Past and Present: Encyclopedia of Theology and Religion. Ed.: Betz, Hans Die-
ter [et al.] 2012. (4. ed.) XII. (tovabbiakban: RPP. 2012.) 187. p.

4 SZABO GEZA: A magyar reformatus orthodoxia. A XVII. sz4zad teoldgiai irodalma. Bp.,
1943. (A kozépdunai protestantizmus konyvtara, A. Magyar és szlovak sorozat, 5.)
18.,77., 100. p.

5 A Companion to Reformed Orthodoxy. Ed.: Selderhuis, Herman J. Leiden — Boston,
2013. (Brill’s Companions to the Christian Tradition, 40.) 212—-213., 584. p.

6 RPP. 2012. XII. 187. p.

7 Czeglédi P. Istvan (RMK III. 1655.), Péri T. Istvan (RMK III. 1686, 6287.), Szokolyai
Anderko Istvan (RMK III. 1687, 1710.), Tolnai S. Tamas (RMK III. 1688.), Fogarasi
K. Ferenc (RMK III. 1702.), Manyoki S. Istvan (RMK III. 1703, 1706.), Belényesi H.
Janos (RMK III. 6277.), Huszti Sdndor. (RMK III. 7612.) A posztumusz kiadott dis-
putécids gytdjteményében megtalaljuk még Herczegh Sdmuel munkajat, amely 6nal-
l6an is megjelenhetett. (RMK III. 6319.)
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us, illetve az anabaptista ,tévtanitasokrol”. Spanheimnek ajanlotta tovabba
Técsi Job Istvan a Virga Mosis cim( hitvédé munkajat és Péri T. Istvan a
Jacobus Triglandiusnél megvédett remonstrans-ellenes téziseket.8

Spanheim 1617. julius 4-én Heidelbergben nyilvanos vitara allt ki
Christophorus Jugnitius (mas nyomtatvanyokon: Jungnitius, alias Jung-
nitz), a filozofia és az akkor még a ,philosophia naturalis” targykorébe
sorolt matematika professzoranak elnoklete alatt a Disputatio physica de
mundo cimli értekezés téziseinek megvédésére.9 A kiadvanyt Johann
Christoph von der Griin (1555-1622) fejedelmi kancellarnak ajanlottak.

Az 6nalléan megjelent, kés6-reneszansz keretbe foglalt cimlappal sze-
dett nyomtatvanyt ma nem tartja szdmon a VD 17 online verzibja, pedig
mar a 17. szdzad kozepén regisztralta egy életrajzi kézikonyv.© A most
ismertetett példany a marosvasarhelyi Teleki—Bolyai Konyvtar Bo-22675
jelzetd kolligaitumaban maradt fenn (coll. 47).* A mindossze 6 levél (Air—
A6v) terjedelmfi, negyedrét alaki nyomtatvany cimlapjanak alsé részén
olvashat6 Spanheim sajatkezli bejegyzése: ,Praestantissimum et
Doctissimum D(omi)n(um). Stephanum Ghelei ad opponendum officiose’
et humaniter invitat”. Az alairas: ,Respondens”.

A harminchét tézisbdl allo flizetet bongészve egy filozofiai targyt érte-
kezés bontakozik ki. A roviditve hivatkozott forrasokat feloldva elsGsorban
antik filozofusok tlinnek fel: Platon (és kovetGje, Alcinous), Arisztotelész,
Diogenes Laertius, Seneca, az epikureus Caius Velleius, Cicero (De natura
Deorum). A korszak természettudomanyos szemléletét meghatarozo
Plinius jelenléte sem meglep6. Nem hianyozhatnak az el6z6 szdzadban élt
és kortars arisztotelianus filoz6fusok: Bartholoméaus Keckermann, Jacobus
Zabarella, Johannes Magirus, Johannes Velcurius, Benedictus Pereira (S.
J.), Franciscus Toletus (S. J.) és a coimbrai egyetem jezsuita doktorai. A
humanistakat Julius Caesar Scaliger, az egyhazatyakat Iréneusz képviseli.
Mindezek alapjan megallapithatjuk, hogy Jugnitius igen korszert forraso-
kat hasznalt fel a tételek 6sszeallitasakor.

A tézisek utan egy négy pontbol allo kiegészitést (,EIIIMETPA”) ol-
vashatunk, amelybdl harom a vildg teremtésével, a negyedik a vakuum
1étezésével kapcsolatos. Ehhez csatlakoznak a rajuk vonatkozé meger6sitd
vagy tagado Kkifejezések (,Aff”, ,Neg”), az elsé kérdést kivéve, amelynek
eldontését késébbre halasztottdk. A négy pont feltehet6en Geleji Katona
szerepérdl, valamint Spanheimnek az opponens kérdéseire adott valaszai-
rol tantiskodik. A nyomtatvany Nicolaus Vedelius (1596—1642) gorog nyel-
vii iidvozl6 epigrammajaval zarul. Az ifja Vedelius 1614—-1617 kozott filozo-
fiai tanulmanyokat folytatott Heidelbergben, majd Genfben, Deventerben

8 RMK III. 166.; RMK III. 6287. és 6303.

9 Disputatio physica de mundo quam ... sub praesidio Christophori JUGNITII ... publicae
disquisitioni subiicit Fridericus SPAHNEMIUS Amberga Palatinus. Heidelberg, 1617.
in ge.

10 CLARKE, SAMUEL: The Marrow of Ecclesiastical History. London, 1654. 998. p.

1 Egykor a marosvasarhelyi Kollégium tanari konyvtarahoz tartozott, amelyet 1962-ben
egyesitettek a Teleki Samuel altal alapitott Teleki Tékaval. A gyiijtemény 1974 6ta a
Maros Megyei Konyvtar (Biblioteca Judeteand Mures) részlegeként miikodik. Ld.
DEE NAGY ANIKO: A Marosvasarhelyi Teleki Téka a méasodik vilaghdbort utan. In:
Emlékkonyv a Teleki Téka alapitasanak 200. évforduldjara, 1802—2002. Szerk.: Deé
Nagy Anik6 — Sebestyén-Spielmann Mihaly — Vakarcs Szilard. Marosvasarhely,
2002. (Téka) 144. p.
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és Franekerben tanitott. A németalf6ldi ortodoxia professzoraként bekap-
csolodott az arminianusok elleni harcba.2

A kora tjkori egyetemi disputaciok harom (vagy ritkdbban az egyiitt
disputalok miatt tobb) szereplGje koziil altaldban kett6rdl tuddsitanak a
forrasok.'3s A nyomtatvanyok cimlapjardl ismerjiik a preases, azaz az elnok-
16 professzor, valamint a téziseket nyilvinosan megvéd6 defendens vagy
respondens didk (vagy didkok) személyét, koziiliik keriilt ki a szerzd.
(Tobbnyire a professzor, esetleg az authorként megjelend didk). A vitak
harmadik, az el6z6ekhez hasonl6an nélkiilozhetetlen résztvevdje, az oppo-
nens csak ritkan keriil a kutatok 1atdkorébe, kiilonosen a gyakran forrashi-
anyos magyarorszagi kutatas nélkiilozi a ra vonatkoz6 adatokat. Az oppo-
nensek feladata volt, hogy a téziseket védé személy érveire (az elvarhatd
etikai keretek kozott) logikailag helyes ellenvetésekkel szolgaljanak, ame-
lyekre viszontvalasszal élhetett a respondens.’4 A Spanheim disputéci6jat
megel6zGen alig néhany évvel korabbi oxfordi leiras szerint az opponens
egy rovid bevezet6 beszédet kovetSen tézisrdl tézisre probalta cafolni a res-
pondens korabban elhangzott érveit, akinek minden egyes cafolatra rea-
gélnia kellett. Majd megint az ellenvetéseken volt a sor, amelyek vagy az
el6z6 ellenérvet vitték tovabb, vagy Gj tézist vettek célba. A vita vagy addig
folyt, mig az opponens onellentmondasra, vagy az ellenvetések jogossaga-
nak elismerésére kényszeritette respondenst, vagy egy el6re meghatarozott
idGtartam végéig.’s

Az ellenvetésekkel é16 személy kivalasztasa ezek alapjan az eljaras fon-
tos része lehetett, hiszen a téziseket védd diak teljesitményét hozza viszo-
nyitva tudtak értékelni. Amikor tehat Spanheim (vagy még inkabb a pro-
fesszora) kivalasztotta a nala 11 évvel idGsebb teologushallgatd Geleji
Katona Istvant opponensének, tisztaban lehetett annak képességeivel,
irodalmi tajékozottsagaval, vitastilusaval. A magyar deak elGszor 1615.
november 6-an irta ali a heidelbergi egyetem anyakonyvét, ra masfél ho-
nappal pedig mar disputalt, majd félévente ismét, egészen a tavozasaig.
Rendszeresen vitazott Pareusnal, 1617 juniusara mar a negyedik vitan is tal
volt'® (az opponensi szereplések szamardl nincs adat), igy olyan rutinos
vitazénak és mélt6 ellenfélnek szamithatott, akivel szemben nehéz lehetett
helytallni.

A néhany sornyi adat tantsaga szerint tehat a heidelbergi akadémia
egyik rutinszertien ismétl6dé gyakorlatanak koszonhet6en didkként kap-
csolatba keriilt a kalvinista ortodoxia két (Vedeliusszal egyiitt harom) ké-
s6bbi meghatarozo tekintélye. Az ehhez hasonlé bejegyzések ritkasaga
mogott valoszintileg az allhat, hogy a személyes felkéréseknek nem maradt
irdsos nyoma. Ebben az esetben viszont valamiért elkeriilték egymast a

12 Vedel, Nicolas. In: Historisches Lexikon der Schweiz. Online: http://www.hls-dhs-
dss.ch — 2016. oktober.

13 FREDMAN, JOSEPH S.: Disputations in Europe in the Early Modern Period. In: Hora Est!
On Dissertations. Leiden, 2005. (Kleine Publicaties van de Leidse Universiteitsbib-
liotheek, 71.) 32. p.

14 Uo. 25—26. p.

15 L.d.: MACK, PETER: Elizabethan Rhetoric, Theory and Practice. Cambridge, 2002. (Ideas
in Context, 63.) 58—59. p.

16 A disputacidk id6pontjai: 1615 decembere, 1616 méjusa, 1616 decembere (14sd ezekre:
RMK III. 6089.), és 1617 majusa. (RMK III. 1197.)
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felek, Spanheim ezért invitalhatta irdsban opponensének Geleji Katonat.
Elképzelhetd, hogy a magyar peregrinusoknak dedikalt nyomtatvanyok egy
része szintén hasonlé okbol keriilt a muzedlis gyiijteményekben &rzott
kolligatumokba: a felkérési aktus részeként.

MELLEKLET

A cimlap a Geleji Katonanak sz616 ajanlas szovegével

(Olah Robert)



