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A magyarorszagi mikrocenzusok torténete szorosan dsszefiigg a népszamlala-
sokéval, azok f6bb elveivel, modszerével, gyakorlataval. A modern népszamlalasok
a XIX. szazad kozepétdl valtak rendszeressé Eurdpaban, ekkor alakultak ki azok az
alapvetd modszertani megoldasok — példaul az eszmei idépont bevezetése, a szamla-
lokorzetek kialakitasa, a helyi igazgatasi szervek részvétele az adatgyiijtés el6készi-
tésében és végrehajtasaban —, amelyek ma is jellemzik a legtobb népszamlalast. A
modern népszamlalasok f6 ismérvei, hogy teljes koriiek, az adatok elsdsorban statisz-
tikai célokat szolgalnak, az informacidk feldolgozasat egyre kifinomultabb modsze-
rek szerint végzik, és az eredmények nyilvanos publikacidokban jelennek meg. Azbta
a statisztika tudomanya is sokat fejlodott. Kiilonosen jelentds a kiilonbdzo statiszti-
kai, matematikai modszerek elterjedése, ezen beliil is a mintavételen alapulé statisz-
tikai adatfelvételek modszertandnak, gyakorlati alkalmazasa. E mddszertani fejlesz-
téseket jelentOsen 0sztonodzte, hogy boviilt a kozigazgatasban, a gazdasagi és a tarsa-
dalmi életben a statisztikai informaciok iranti igény, nétt a tarsadalmi és a gazdasagi
tudomanyok informaciééhsége. Ez a koriilmény a statisztikai adatgylijtések, igy a
népszamlalasok tematikajat is befolyasolta, mialtal az alapveté demografiai ismérvek
(példaul nem, életkor) mellett egyre nagyobb jelentOségre tettek szert az emberek
tarsadalmi-gazdasagi életben valo részvételérdl szolo (példaul foglalkozasi, munka-
helyi, a kulturaltsagi, az iskolazottsagi szintet feltard) informaciok. Az igények no-
vekedésével azonban nemcsak a népszamlalasi tematika boviilt. A modern népszam-
lalas a népesség szambavételével egyiitt a lakasok Osszeirasat is elvégzi, amelynek
témakorei szintén gyarapodtak, a lakasallomany 6sszetételének fobb jellegzetességei-
6l egyre tobb informacio allt rendelkezésre. Tovabbi igényként jelentkezett, hogy ne
csak a személyekrol és a lakasokrol, hanem a csaladokrol és a haztartasokrol is le-
gyenek adatok.

Az informatika fejlédése ugyancsak befolyasolta a népszamlalasok tervezésének,
végrehajtasanak, az adatok kozlésének modjat, ndvelve az un. masodlagos feldolgo-
zasok jelentOségét. A szamitogép megjelenése hatassal volt a matematikai statisztika
modszertanara is, segitve a mintavételi eljarasok terjedését, hatékonyabba tételét.

Az elmult fél évszazadban a vilagszerte egyre tobb gondot okozott a fokozatosan
boviild tematikaju, teljes korti, 6sszeirok altal végrehajtott népszamlalasok megvalé-
sitdsa. A lakossag valaszadasi hajlandosaga romlott, a népszamlaladsok végrehajtasi
koltségei jelentdsen ndttek, ezért keresni kezdték az dsszeirasok alternativ megolda-
sait. Felmeriilt az adminisztrativ nyilvantartasokon alapulé népszamlalas lehetdsége,
a hagyomanyosan végrehajtott népszamlalasokkal torténé kombinacidk, valamint az
un. ,,gordiile” lakossagi dsszeiras terve, amely az adott orszag kiilonboz6 teriileteinek
lakossagat vetésforgoszertien tiz év alatt irja Ossze.
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A népszamlalasok tematikus bovitésének politikai-tarsadalmi-gazdasagi igényét
ugy is megprobaltak kielégiteni, hogy a tizévenként végrehajtott népszamlalas soran
a lakossag 20-25 szazalékat lefedd mintan, hosszabb kérdéivvel olyan témakat is
kérdeztek, amelyek tilmutattak a hagyomanyos népszamlalasi témakorokon. (Ezt
segitették az ENSZ népszamlalasi ajanlasai, amelyek megkiilonboztettek alap-, illet-
ve jarulékos témakat.) Magyarorszagon ezt a megoldast csak az 1970. és az 1990. évi
népszamlalasok soran alkalmaztik. Ez sem oldotta meg azonban azt a problémat,
hogy miképpen lehet roviditeni a teljes korii népszamlalasok tizévenkénti periodusat,
tekintettel arra, hogy e hosszu iddszak alatt az orszagok ¢életében jelentds tarsadalmi—
gazdasagi valtozasok zajlottak. Magyarorszagon és a vildg szamos mas orszagaban
ezért alakult ki az a gyakorlat, hogy a teljes korli nép- és lakasszdmlalasok koztes
idészakaban in. mikrocenzust tartanak.

Az eurdpai orszagok koziil Ausztridban 1967-ben, Csehszlovakiaban 1958-ban,
az Egyesiilt Kiralysagban 1966-ban, Németorszagban (az NSZK-ban) 1957-ben,
Oroszorszagban (Szovjetunidban) 1985-ben, Svajcban 1974-ben hajtottak végre
elészor mikrocenzust (Rozsa [2000]). Magyarorszag is ezt a megoldast alkalmazta.
Az 1960-as évtizedben két ilyen népesség-osszeiras volt (1963-ban és 1968-ban), a
tovabbi évtizedekben pedig egy-egy (1973-ban, 1984-ben, 1996-ban és 2005-ben).

A magyarorszagi mikrocenzusok a népesség és a lakasallomany 2 szazalékara ter-
jedtek ki, a teljes korli 6sszeirasokhoz hasonlé tematikaval. A kisebb minta és az ala-
csonyabb koltség lehetové teszi a teljes korii szamlalasnal kérdezett alaptémak kibovi-
tését, részletesebb vizsgalatat. Ezek a kisebb mintan végrehajtott nép- és lakasszamla-
lasok biztositjak, hogy az olyan adatok alljanak rendelkezésre, amelyekkel nyomon
kovethetok orszagban és a nagyobb teriileti egységekben a legutdbbi teljes kori Ossze-
iras ota tortént valtozasok. Hatranya ugyanakkor a mikrocenzusoknak az, hogy kisebb
teriileti egységek, telepiilések nem vizsgalhatok, mert a minta nagysaganak korlataibol
adodoan egy népesség-0sszeiras nem tud megbizhatd kisteriileti adatokat szolgaltatni.
Ez a legfébb oka annak, hogy az ilyen, kisebb mintan alapuld 6sszeirdsok nem tudjak
potolni a teljes korii nép- és lakasszamlalasokat (Lakatos [1995]).

Az adatfelvétel végrehajtasa szempontjabdl is jelentds kiilonbségek vannak a tel-
jes korli népszamlalas, illetve a mikrocenzus kozott. A népszamlalasi Gsszeirasok
tervezését, jogi, pénziigyi és szakmai elokészitését, kozponti iranyitasat, az 0sszeiras
gyakorlati végrehajtoinak felkészitését a jogszabaly a statisztikai szakmai szervezet
feladatava teszi, az adatgylijtés gyakorlati végrehajtdjaul pedig — beleértve a szemé-
lyi feltételek (szamlalobiztosok, feliilvizsgalok szervezése, iranyitasa) és a lakossag
részvételének biztositasat — a helyi igazgatasi szerveket jeloli ki. Ezzel szemben a
mikrocenzusok minden munkafazisaért a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) koz-
ponti és teriileti szervei felelések. Hogy a kétféle adatgytijtés kozott ilyen 1ényeges
kiilonbség van, annak az a legfobb oka, hogy népszamlalaskor nagyméretii végrehaj-
tasi szervezetet (4050 ezer szamlalobiztost, feliilvizsgaldt) kell alkalmazni, betani-
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tani, a munkajukat iranyitani és ellendrizni, ez pedig a helyi kbzigazgatasi szervek
bevonasaval eredményesebben végezhet, mintha csak a KSH végezné a feladatot.
Mikrocenzus esetén a végrehajtok 1étszama toredéke a népszamlalasinak, e feladattal
a KSH szervezeti egységei megbirkoznak. Szerepe van az eltérd munkamegosztas-
ban annak is, hogy mig népszamlalaskor telepiilésenkénti adatok keletkeznek, addig
a mikrocenzus alkalmaval — a mintavételes eljarasbol kovetkezéen — az adatok csak
nagyobb teriileti szintre, altalaban megyékre, régiokra érvényesek.

Az évtizedk6zi mikrocenzusok mar a kezdetekt6l betdltottek bizonyos proba-
szamlalas jellegli funkciot is, tekintettel arra, hogy a népszamlalasoknal joval alacso-
nyabb koltségek révén batrabban lehetett kiprobalni bizonyos kérdésfeltevési techni-
kakat, amelyek tapasztalatait a népesség-osszeirasokat kovetdé népszamlalasoknal
hasznosithattdk. A mintavételi modszerek fejlédése azt is lehetdvé tette, hogy a teljes
korti népszamlalasok anyagabdl 1-2 szazalékos mintat vegyenek, és e reprezentativ
anyag segitségével kozoljék az adott népszamlalas eldzetes eredményeit. Erre azért
volt sziikség, mert a teljes korli népszamlalasok anyaganak feldolgozasa idéigényes
folyamat volt, és a legfontosabb eredmények kozlése nem varhatott olyan sokaig. Ez
a modszertani megoldas is hozzajarult az évtizedk6zi mikrocenzusok teljeskortisitési
modszerének kidolgozasahoz, ezéltal azok végrehajthatésaganak szakmai indoklasa-
hoz és az adatok megbizhatésaganak javitdsahoz. Magyarorszagon ezt a megoldast
el6szor az 1960. évi népszamlalasnal alkalmaztak, és az els6, 1963. évi mikrocenzus
tervezése soran e tapasztalatokat felhasznaltak (Szabady [1965]).

A magyarorszagi mikrocenzusok megvaldsuldsanak a biztos szervezeti és személyi
hattér is feltétele volt. 1960 és 1990 kozott a népszamlalasi tipust 6sszeirdsokat lebonyo-
litd6 KSH szervezeti egység vezetése igen stabil volt. Klinger Andrds és Kepecs Jozsef
kozel harmine évig vezette ezt a részleget, és a koriilottiik kialakult szakértdi csapat szin-
tén hosszu ideig egyiitt dolgozott (Rézsa [2014]). A tizévenként megtartott népszamlala-
sok is indokoltak, hogy ezt a szakértdi csapatot egyiitt tartsak, és ne kelljen a szakembe-
reket népszamlalasrol népszamlaldsra Gjra dsszegytjteni. Az évtizedkozi mikrocenzusok,
probaszamlalasok és az 1976-ban bevezetett Egységes Lakossagi Adatfelvételi Rendszer
(ELAR) 0sszeirasai lehetdséget biztositottak arra, hogy ezen 0sszeirdsokat iranyitd6 KSH-
részleg stabil, ,,magja” évtizedekig folyamatosan egylitt dolgozhasson.

1. Az elsé6 kis népszamlalas Magyarorszagon —
Az 1963. évi mikrocenzus

Az 1949. évi népszamlalas adatai igen hamar elavultak az orszag politikai-
tarsadalmi-gazdasagi rendszerének valtozasa, az 1950-es években a falu és a varos
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kozotti népességmozgas, az 1956-os forradalom népességre gyakorolt hatasai (mint-
egy 200 ezer ember emigralasa) miatt, igy fokozottan jelentkeztek a népesség demo-
grafiai, foglalkozasi Osszetételét, a lakasvagyon helyzetét tiikroz6 friss informaciok
iranti igények, amelyek megerdsitették egy kovetkezé népszamlalas megtartasanak
sziikségességét. Tobb probaszamlalast tartottak, és végiil a népszamlalast 1960. janu-
ar 1-jei eszmei idoponttal sikeresen végrehajtottak.

Az 1960. évi népszamlalast kovetden viszonylag rovid idon beliil felmeriilt egy
mikrocenzus megtartasanak igénye. A javaslatot tevé KSH-szakértok (KSH Konyvtar
[1962a]) els6sorban arra hivatkoztak, hogy 1960 és 1963 kozott a mezdgazdasag
atszervezése, a mezdgazdasagi termelGszovetkezetek széles korli kialakitasa miatt
jelentds népességmozgas tortént az orszagban, a munkaképes lakossdg nagy tomeg-
ben valtoztatta meg foglalkozasat, munkaltatojat, munkahelyét. Az 1963. évi
mikrocenzus megtartasanak célja tehat az volt, hogy kielégitse a kdzéptavua és a tav-
lati tervezés informacidigényét, valamint hogy megallapithassak a népesség 1960 ota
bekovetkezett tarsadalmi-gazdasagi atrétegzodését. A minta reprezentativitisdhoz
célként jelolték meg, hogy megyei szintii adatok alljanak rendelkezésre annak érde-
kében, hogy a mikrocenzus eredményei alapul szolgaljanak a teriileti (megyei) mun-
kaerdmérlegek elkészitéséhez is (Szabady [1965]).

Az els6 magyarorszagi mikrocenzus végrehajtasahoz fontos érvként szolgalt,
hogy a mintavételi eljarasok javulasa kovetkeztében az 1960. évi népszamlalas teljes
korii anyagabol vett 1 szazalékos minta feldolgozasa pozitiv tapasztalatokat hozott. E
mintat abbol a célbol vették, hogy segitségével eldzetes adatokat kozdljenek az 1960.
évi népszamlalasbol. Miutdn az 1 szdzalékos minta eredményét sszehasonlitottak a
népszamlalas teljes korii anyagaval, mérni lehetett, hogy az alapvet6 témak mintavé-
tel alapjan torténd becslése milyen pontossagot eredményez. Az eredmények — or-
szagos szinten, egyes témakban — rendkiviil pontosak voltak, és ez 16kést adott az
1963. évi mikrocenzus el6készitésének és a mintavételes modszer alkalmazasanak
(Szabady [1965]).

A mikrocenzus mintajanak kivalasztasakor kétlépcsGs mintavételi eljarast alkal-
maztak. Az elsO 1épcs6ben a népesség-Osszeirasban érintett telepiiléseket valasztottak
ki, a masodikban a telepiiléseken belill 6sszeirand6 lakasokat. A mikrocenzus tehat
az orszag telepliléseinek (az elsé 1épcsd mintavételi egységeinek) csupan egy hanya-
dara korlatozodott, a mintaba keriilt telepiilés lakasai (a masodik kivalasztasi 1épcs6
alapsokasaga) koziil viszont a népesség-Osszeirds mintanagysaganal nagyobb arany-
ban keriilhettek a kivalasztottak korébe adatszolgaltatok (lakasok és az azokban lakd
személyek). Ezzel a mddszerrel egyuttal az adatgylijtés szervezése szempontjabol
lényeges mintakoncentracio is megvaldsult. Mar az 1963. évi mikrocenzus mintava-
lasztasanal bevontak a folyamatba az un. intézeti haztartasokat is, azzal a céllal, hogy
az eredmények a maganhaztartasban é16kon til a bentlakasos intézetek lakoit (példa-
ul szocialis otthonban, kollégiumban, laktanyaban lakok) is tartalmazzak. A népes-
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ség-Osszeiras adatait az alapsokasagra kivetitve (felszorozva) kozolték. Ez a mod-
szertani megoldas jellemz6 volt a kés6bbi népesség-Osszeirasokra is. A mintavétel
teljes leirasa megtalalhat6 az 1963. évi mikrocenzus eredményeit 0sszefoglald kiad-
vanyban (KSH [1964]).

1.1. A kérdéiv

Az 1963. évi mikrocenzus kérddiveinek Osszeallitasat jelentdsen befolyasolta,
hogy az 1960. évi népszamlalasnal un. lajstromos kérdéivet hasznaltak. A lajstro-
mos kérdoiv elénye, hogy lehetdvé teszi az egy Osszeirdsi egység (a lakas, valamint
az ott él0 személyek, csaladok, haztartasok) adatainak egyiittes kezelését az adatok
els6dleges feldolgozasa soran, hatranya viszont, hogy példaul nem volt megoldhatd
a személyek és a lakasok adatainak egyidejii — a munkat meggyorsité — kiilonallo
feldolgozasa. Jelent6s mérete (A/1-es) miatt a kérdéiv kezelése is igen nehézkes
volt, mind az sszeiras, mind pedig a feldolgozas soran (Czibulka [2000]).

Az 1963. évi mikrocenzus soran tobb kérddivvel dolgoztak. Az alapkérdéiv —
Osszeir6iv (A/minta) hasonléan az 1960. évi népszamlalasi kérddivhez — lajstro-
mos volt, viszont a kérdések szama csak mintegy fele volt a népszamlalas soran
feltett kérdésekének (Szabady [1965]). Emellett azonban tovabbi négy részletesebb
kiegészit6 kérdbivet allitottak Ossze, bizonyos témakban. Ezek koziil a lakohely-
valtoztatasrol (B/minta) cimii kérddiven részletesen, tobb iddpont vonatkozasaban
kérdezték a lakohely-valtoztatast, hogy képet kapjanak a teljes vandorlasi folya-
matrél, a vandorlds utjanak tarsadalmi rétegenkénti jellemz6irél. A Kérddiv az
iskolazottsagrol (C/minta) cimil kérddiven kérdezték a kdzép- és felséfoku iskola
elvégzésének modjat, tagozatat, az Gsszes tanulmanyi idot, az oklevél részletes
adatait, az oklevél megszerzésének évét, a foglalkozas és az iskolai végzettség
megfeleltetését (kongruenciajat). A Kérddiv az 1913. januar 1. utan sziiletett hazas,
Ozvegy ¢€s torvényesen elvalt nokrdl (D/minta) cimii, az 50 éven aluli hazas vagy
korédbban hazas ndket kérdezték a hazassag idStartamarodl, a sziilések gyakorisaga-
r6l, a lakasviszonyokrol, a sajat, illetve a hazastars foglalkozasarol. A
Lakasosszeiroiv (E/minta) kérd6iven pedig felvették a lakas részletes komfortossa-
gi és felszereltségi adatait: a lakas allapotat, teriiletét, lakbérét, felszereltségét,
emellett felmérték a lakok lakésigényét, lakasépitési, illetve lakéascserélési szandé-
kat. Ezen kiviil kérdezték a lakasban lakok fogyasztasi cikkekkel torténd ellatottsa-
gat (KSH Konyvtar [1962a]).

1959-ben volt az els6é 6nalld jovedelemfelvétel, majd kozvetleniil az 1960. évi
népszamlalas, valamint az 1963. évi mikrocenzus utan is végeztek egy-egy ilyen
reprezentativ adatgytjtést (KSH Konyvtdr [1962b]), melyet 1988-ig — adott eset-
ben az aktudlis népesség-0sszeirashoz kapcsoldodéan — Otévenként megismétel-

Statisztikai Szemle, 94. évfolyam 10. szdm



1010 Lakatos Miklés

tek.! A rendszervaltozas utan az 1996. és a 2005. évi mikrocenzusokhoz is kap-
csolodott jovedelem-felvétel.

Az 1963. évi mikrocenzust januar 1-jei eszmei idéponttal 1963. januar 2-10. ko-
zott hajtottak végre. A népesség-Osszeiras kizarolag szamlalobiztosi kikérdezéssel
tortént, akik donté tobbsége pedagdgus volt, munkajukat feliilvizsgalok segitették.
Az Osszeirast a KSH megyei igazgatosagai szervezték, és a KSH Népesedés- és
szocialstatisztikai féosztalya iranyitotta.

1.2. Az eredmények kozlése

Az 1963. évi mikrocenzus eredményeit a KSH egyetlen kiadvanyban (KSH [1964])
tette kozzé, mely felépitésében kovette az 1960. évi népszamlalas koteteiét, rovid szo-
veges ismertetésen tal féleg tablazatos anyagot kozolt, részletesen bemutatva a minta-
vételi eljaras modszereit. ,,Az adatok ismertetése” cimi fejezet féleg az 1960 és 1963
kozotti valtozasokat elemezte. Az 1960. évi népszamlalashoz hasonloan az Gsszefogla-
16 adatokat tartalmazé fejezetben un. visszatekintd adatokat is kozoltek a korabbi nép-
szamlalasok eredményeire €pitve, példaul a népesség szamat 1869-t61, a nemek szamat
és aranyat, a kort, az iskolai végzettséget, a foglalkozasi viszonyt, a népgazdasagi
(nemzetgazdasagi) agat 1930-t6l. It is jelentds hangsulyt helyeztek a csaladdal kapcso-
latos informaciok kozlésére. (A csaladdal kapcsolatos informaciokat a népszamlalasok
torténetében eldszor az 1960. évi népszdmlalas kozolte.) A kiadvany telepiiléstipus és
megyei szintll adatokat is tartalmazott, viszont hidnyoztak a kiadvanybdl a lakéssal és a
kiegészitd felvételekkel kapcsolatos informaciok.

Osszességében tehat az elsd magyarorszigi mikrocenzusnak erénye, hogy bebizo-
nyitotta a mintavételen alapuld népesség- és tarsadalomstatisztikai felvételek jogosult-
sagat, hasznalhatosagat, tobb évtizedre hagyomanyt teremtve e modszer alkalmazasara.

2. A kovetkezo népszamlalas probaja — az 1968. évi mikrocenzus

A kovetkezd, 1970. évi népszamlalas probaszamlalasaként is szolgald — a népes-
ség 2 szazalékat érint6 — mikrocenzust 1968 januarjaban hajtottak végre. Az 1963.

! Jelen dsszeallitasunknak nem feladata a jovedelmi felvételek részletes ismertetése. Ezt megteszi példaul
Elteté Odon és Havasi Eva [2009] alapvet$ informacidkat kozI16 tanulmanya, amelyben a KSH fél évszazadon
at tartott jovedelem-felvételeit elemezve ismertetik ezek modszertanat. E cikk részletes szakirodalmi felsorolast
is tartalmaz. A jovedelem-felvételekrdl hasonloképpen széles korli informaciok talalhatok még a KSH altal
kiadott, a haztartas-statisztika torténetét feldolgozo kiadvanyban (KSH [2000]).
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évi népesség-Osszeiras tervezésénél is az volt a koncepcid (KSH Konyvtar [1962a]),
hogy két népszamlalas kozott 2—3 mikrocenzust tartanak. Valoszintileg az 1963. évi
népesség-Osszeirast is ezért tiizték ki az 1960. évi népszamlalashoz viszonylag kozeli
idépontra. Erre az elképzelésre is hivatkozva javasoltdk 1968. januar 1-jét a
mikrocenzus (probaszamlalas) végrehajtasanak idépontjaul. Az 1963. évi népesség-
Osszeirashoz hasonléan az 1968. évi mikrocenzushoz is kapcsolddott jovedelmi fel-
vétel, amelyet 1968 tavaszan hajtottak végre (KSH Kdnyvtar [1967bh]). Az Gsszeirést
elrendeld 52/1967. (XI. 24) szamu Korm. rendelet az 1968. évi népszamlalasi proba-
felvételrdl rendelkezik (nem emlitve, hogy mikrocenzusrél is sz6 van). Ebben a ren-
deletben a kormany felhatalmazza a KSH-t, hogy az adatszolgaltatas részletes szaba-
lyait, valamint a kdotelezettek korét a hivatal elndke hatdrozza meg. A rendelet sz6l
azokrdl a szankciokrol, amelyek azokat érintik, akik adatszolgéltatoi kotelezettségii-
ket megszegik.

Az 1968. évi mikrocenzus reprezentativ mintajat az 1963. évi népesség-Osszeiras
elvei alapjan valasztottak ki. Az Gsszeiras mintanagysaga ekkor is 2 szazalékos Vvolt,
a mintavétel két 1épésben tortént. Az elsd 1épcsdben a mintaba keriild 5 ezer f6 alatti
telepiiléseket, a masodikban a lakdsokat valasztottak ki. Az 5 ezer 6 feletti telepiilé-
sek mindegyike bekeriilt a mintdba. A minta részletes leirdsa megtaladlhaté az 1968.
évi mikrocenzus (probaszamlalas) eredményeit k6zI6 kiadvanyban (KSH [1969b]).

1. tablazat

A magyarorszagi mikrocenzusok a mintanagysdag
és az adatfelvételi idészak szerint

Mikrocenzus éve Mé:;:;‘:{géﬁég Adatfelvételi iddszak
1963 2 januar 2-10.
1968 2 januar 3-15.
1973 2 januar 2-15.
1984 2 oktober 1-31.
1996 2 aprilis 1-21.
2005 2 aprilis 1-21.
2016 10 oktober 1.—november 8.

2.1. A kérdoiv

Az 1968. évi felvétel tervezésénél azt igyekeztek bizonyitani, hogy a probaszam-
lalas és a mikrocenzus két kiilon miveleti jellege nem zarja ki 6sszekapcsolasuk
lehet8ségét (KSH Konyvtdar [1967a]). A mikrocenzussal egybekotott probaszamlalas
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segitségével kiprobalhattak a teljes 1970. évi népszamlalasi programot, ugyanakkor
1968-ban rendelkezésre alltak az alapvetd aktualis demografiai, foglalkozasi, csaladi
és lakasadatok. 1968-ban is — az 1960. évi népszamlalashoz és az 1963. évi
mikrocenzushoz hasonléan — un. lajstromos kérdéivet alkalmaztak.

Az 1968. évi Osszeiras alapkérddive, az Osszeirdiv a személyek és lakdsok szam-
bavételére (A/minta) tartalmazta a lakasok (példaul a lakasok altalanos adatai, a he-
lyiségek szama, alapteriilete, felszereltsége) és a személyek alapadatait (példaul nem,
szliletési 1dO, lakohely, iskolai végzettség, foglalkozas, munkaltatd). Az alapkérdo-
iven is szerepelt a nemzetiségre vonatkozo kérdés. A lajstromos megoldasbodl kovet-
kezden itt is tobb személy adatai voltak egy kérddiven, és szerepelt néhany kérdés a
csaladra vonatkozoan is.

Az 1963. évi mikrocenzushoz hasonlodan itt is volt egy lakasra vonatkozé kiegé-
szitd kérddiv (Kérdéiv az épitkezésekrol, lakasvaltoztatasi tervekrdl és tartds fo-
gyasztasi cikkekrél B/minta).

Az 1960-as években jelentés mobilitasi folyamatok erdsodtek fel. Igen nagy volt
a népességmozgas a falu és a varos, az orszag egyes foldrajzi teriiletei kozott, és a
napi ingazas jelentdsége is egyre nétt. Ez kihatott az egyének életére, abban az érte-
lemben, hogy gyakoribb lett a foglalkozas- és munkahely-valtoztatds, azaz nétt az
inter- és az intrageneraciés mobilitas. Felismerve ennek fontossagat, az 1968. évi
mikrocenzus soran kiegészitd kérddivet allitottak 6ssze. Kérddiv a 18 éves és id6-
sebb személyek foglalkozastorténetérél (C/minta) cimmel. Ezen rakérdeztek az adott
személy els6, az 1960., az 1963. és az 1968. évi foglalkozasara, foglalkozasi viszo-
nyara és munkaltatojara.

2.2. Az eredmények kozlése

Az 1968. évi mikrocenzus és probaszamlalas eredményeit a KSH két kisebb ter-
jedelmii kotetben tette kézz¢é (KSH [1969a], [1969b]). Az els6 kiadvany elészavaban
olvashatd, hogy a népesség-osszeirasnak csak a legfontosabb személyi, csaladi és
lakasadatait teszik k6zz¢, arra hivatkozva, hogy az 1970. évi népszamlalas el6tt mar
nem célszer(i a részletesebb adatkzlés.

A kiadvany visszatekint6 adatokat — zommel csak 1960-ra és 1963-ra vonatkozé-
an — kozolt, de teriileti adatokat nem tartalmazott. Ezzel szemben viszonylag jelentds
terjedelemben ismertette a mintavétel modszertanat. Az 1963. évi mikrocenzus ada-
tait tartalmazo6 kotethez hasonloan a kiegészit6 felvételekkel kapcsolatos informaciok
ebbdl is hianyoztak.

Az 1968. évi Osszeirasnal foleg a probajelleg dominalt, és az 1970. évi népszam-
lalasra torténd felkésziilést szolgalta. Az 1968. évi mikrocenzuson kiviil tébb proba-
felvételt is tartottak az 1970. évi népszamlalas el6készitéseként. Ezekre azért volt
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sziikség, mert e tapasztalatokat felhasznalva az 1960. évi népszamlalashoz képest az
1970. évi népszamlalas végrehajtasinak modszerében jelentds valtozasok torténtek.
Az 1970. évi és az azt kdvetd népszamlalasoknal, mikrocenzusokndl mar csak un.
»egyeéni személyi dsszeirdiveket” alkalmaztak. E modszer alkalmazasat az indokolta,
hogy igény volt a valaszok kombinacidinak vizsgalatara, kiilonb6zé szempontok
szerinti csoportositasara, és a szamitastechnika fejlédése is segitette e kérdivtipus
hasznalatat (Czibulka [2000]).

Az 1970. évi népszamlalas tovabbi Wjitasa volt, hogy a megnovekedett informa-
ciovigények egy részét reprezentativ (25 szazalékos) mintan alapuld adatgyiijtéssel
elégitették ki.

3. A tarsadalomstatisztikai vizsgalatok élén —
az 1973. évi mikrocenzus

Az 1968. évi gazdasagi reform kovetkeztében megndttek a tarsadalmi-gazdasagi
informaciok iranti igények. A KSH az 1970-es évek elején kiilondsen nagy figyelmet
forditott a tarsadalmi folyamatok megfigyelésére. A feladat végrehajtasara kiilon
féosztaly is alakult (Tarsadalomstatisztikai f6osztaly), amelynek olyan vezeté mun-
katarsai voltak, mint Cseh-Szombathy LdszIé és Andorka Rudolf.

Az adatigények kiszolgalasara valo torekvés az 1970. évi népszamlalas modszer-
tanaban és tematikdjanak bdviilésében is megmutatkozott. Az 4llami, a vallalati és a
kutatoi szférabol egyre nagyobb mennyiségben vartak aktualis tarsadalomstatisztikai
adatokat. Ezeket az igényeket sem a tizévenként megtartott népszamlalasok, sem az
évtizedkozi mikrocenzusok nem tudtak maradéktalanul kielégiteni. Ezért felmertilt
egy egységes személyi és haztartasi adatgylijtési rendszer kialakitdsanak gondolata
(KSH Konyvtar [1971]). A rendszer felallitasanak kezd6 1épéséil az 1973. januar 1-
jére tervezett mikrocenzust ajanlottak, melyet az adott id6pontban végre is hajtottak.
Az ELAR felallitasa azonban végiil késobbre, 1976-ra tolodott.

Az 1973. évi mikrocenzus egyik 6 célja volt a népesség iskolazottsagi szinvona-
laban, tarsadalmi-foglalkozasi dsszetételében és lakasviszonyaiban az 1970. évi nép-
szamlalas ota eltelt idészak folyaman végbement valtozasok felmérése (KSH Kdnyv-
tar [1972]). A mikrocenzus alapfelvétele a foglalkozasvaltozassal és a jovedelemmel
kapcsolatos felvétellel is kiegésziilt. Az 1973. évi mikrocenzus tervezésében, végre-
hajtasaban, az eredmények kiértékelésében a népszamlalasokat, mikrocenzusokat
levezénylé Népesedésstatisztikai foosztaly mellett az Gjonnan megalakult Tarsada-
lomstatisztikai f6osztaly is tevékenyen részt vett. A jovedelmi felvételt a Kézgazda-
sagi féosztaly gondozta.
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Az 1973. évi mikrocenzus tervezése soran hangsulyosan jelentkezett az érv, hogy
a harom (az alap és a két kiegészitd) felvétel egyiittes végrehajtasa lehetdséget nyijt,
egyben kényszeritd erdvel hat a kiillonboz6 fogalmak egységesitésére és e felvételek
olyan egyszeriisitésére, amely révén az alapvetd — személyekre, haztartasokra és
lakésokra vonatkozd — kérdéseket csak egyszer kell feltenni, és a kiegészitd felvéte-
lek adatainak értékeléséhez is kozvetleniil felhasznalhatok. Ez a modszer mintegy
probaként is szolgalt az egységes lakossagi adatfelvételi rendszer felallitdsahoz (KSH
Konyvtar [1972]).

Az 1973. évi mikrocenzust elrendeld jogszabaly a 38/01972.(X1.19) MT. szamu
rendelet a népesség egy része személyi, csaladi és lakdsviszonyairdl cimii korméany-
rendelet volt. A jogszabaly az 1968. évi Osszeirast elrendel6 jogszabalynal részlete-
sebben kifejtette, hogy mi az dsszeiras célja, a népesség hany szdzalékat kell 6sszeir-
ni, mi az Osszeiras eszmei idépontja (1972. december. 31. és 1973. januar 1. kozotti
¢&jfél) és végrehajtasanak idoszaka (1973. januar 2. és 15. kdzott), viszont a korabbi-
val ellentétben nem szolt a KSH altalanos feleldsségérél, csak jelezte, hogy az Gssze-
irast a KSH 6sszeiroi hajtjak végre. Ugyanakkor mar kimondta, hogy az adatok csak
statisztikai célra hasznalhatok fel (Lakatos [2000]).

Az 1973. évi mikrocenzus mintdjanak kialakitasa lényegesen eltért az el6z6 két
mikrocenzusnal alkalmazott eljarastol. Ott kétlépcsés minta késziilt (a telepiilések,
majd a lakasok kivalasztasa), 1973-ban egy kozbiilsé 1épcsoként kivalasztottak a szam-
lalokorzeteket, azaz a mintavételi eljaras lényegében haromlépcsds volt és a minta a
népesség €s a lakasallomany 2 szazalékara terjedt ki. A teljes mintavételi leirds megta-
lalhato az 1973. évi mikrocenzus eredményeit 6sszefoglalo kotetben (KSH [1974]).

3.1. A kérdoiv

Az 1973. évi mikrocenzusnal — hasonloan az 1970. évi népszamlalashoz — mar
nem lajstromos, hanem egyéni Osszeirdiveket alkalmaztak. A kérddivek Osszeallitasi
koncepciodja szerint a Lakasosszeiroiv (A/minta) és a Személyi kérddiv (B/minta)
kérdései nagyrészt megegyeztek az 1970. évi népszamlalas alapfelvételének kérdése-
ivel. Az 1970. évi népszamlalas alapkérdéiveihez képest néhany 0j kérdés is szere-
pelt a programban. Ilyen volt példaul a lakbérre vonatkozé kérdés, a személyi kérd6-
iven pedig a szakképzettséget kérdezték részletesebben.

A Foglalkozasvaltozasi kérdéiv (C/minta) Osszeallitasanal figyelembe vették a
KSH népességtudomanyi kutatdocsoportjanak (1967-t61 a KSH Népességtudomanyi
Intézete) 1962 és 1964 kozotti tarsadalmi mobilitasi felvételei soran alkalmazott
kérdoiveit, tekintettel arra, hogy az 1973. évi mikrocenzus foglalkozasvaltozasi fel-
vételének egyik célja az volt, hogy a mikrocenzus kiegészit6 felvételeinek adatait
Ossze lehessen hasonlitani az egy évtizeddel korabbi Osszeiras eredményeivel. A
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foglalkozasvaltozasi kérddiven részletesen kérdezték az Gsszeirt személy 1972. évi
utolsd6 munkahely-valtoztatasanak okait is, amelyek alapjan elemezni lehetett az
1972. évi munkaerdmozgas méreteit és iranyat. A kérddéiven tehat szerepelt a 14 éves
és idésebb személyek iskola-, foglalkozastorténete és lakohely-valtoztatasai, az apa
és az anya foglalkozastorténete, a kiilonélo gyermekek iskolai végzettsége, foglalko-
zasa. A foglalkozasvaltozasi felvétel modszertananak részletes leirasa megtalalhato
Andorka Rudolf 1982-ben kiadott alapveté miivében (Andorka [1982]).

2. tablazat

A magyarorszagi mikrocenzusok a kiegészit felvételek szerint

Mikrocenzus éve Kiegészité kérddivek fajtai

Lakohely-valtoztatas

Iskolazottsag

1963 50 éven aluli n6k

Epitkezés, lakasvaltoztatasi tervek, tartos fogyasztasi cikkek
Jovedelem

Epitkezés, lakasvaltoztatasi tervek, tartos fogyasztasi cikkek

1968 Foglalkozastorténet
Jovedelem
Foglalkozasvaltozas

1973 .

Jovedelem
15-55 éves nék

1984 . i
Nyugdijasok, nyugdijkoraak
Jovedelem

1996 Vagyoni helyzet
Utazasi szokasok
Jovedelem

2005 Informécids és kommunikacids technologiai eszkbzhasznalat

Valtoz6 életkoriilmények

Tarsadalmi rétegzodés

Foglalkozasok presztizse

2016 Szubjektiv jollét

Egészségproblémabol fakado akadalyozottsag
Nemzetko6zi vandorlas

A Jovedelmi kérddiv (C/minta) célja az volt, hogy bemutassa a lakossag kiilon-
b6z rétegeinek €s csoportjainak atlagos személyi jovedelmét, a jovedelmek szord-
dasat, ennek okait, bizonyos naturalis mutatok megfigyelése révén alapot adjon a
természetbeni tarsadalmi juttatisok fobb rétegek szerinti felosztasahoz, valamint
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ismertesse az 1968. évi jovedelem-felvétel ota bekovetkezett valtozasokat. A kérdo-
ivhez kapcsolodott a kulturstatisztika témajaban egy teljes oldalas, a
televizionézésre, a radidhallgatasra, a konyvolvasasra, a mozi-, szinhaz- és
hangversenylatogatasra vonatkozd kérdéiv (KSH Konyvtar [1971]). Az 1973. évi
mikrocenzus jovedelmi felvételét a KSH Kozgazdasagi féosztalya dolgozta fel és
kiadvany formajaban jelentette meg (KSH [1975c]).

3.2. Az eredmények kozlése

Az alapfelvételbdl a KSH az el6z6 két mikrocenzushoz képest joval részletesebb
kiadvanyt jelentetett meg (KSH [1974]). Ebben mar tudatosan alkalmaztak az 1970.
évi népszamlalas kiadvanysorozatanak tartalmi és formai megoldasait. A kiadvany
55 oldalon keresztiil szamos szovegkozi tablazat felhasznalasaval részletes, leird
jellegli szoveges ismertetést adott kdzre. A visszatekintd adatokhoz csak a korabbi
népszamlalasok adatait hasznaltdk fel, az el6z6 két mikrocenzus informacioit nem
kozolték (ezt a megoldast maig alkalmazzdk). A kiadvany a korabbi
mikrocenzusokhoz képest nagyobb terjedelemben kozolt teriileti adatokat megyén-
kénti, megyei jogu varosonkénti és {6 telepiiléstipusonkénti bontasban.

Az 1970-es évek els6 felében a tarsadalom osztaly- és rétegtagozodasanak vizsga-
latat az akkori allami-politikai vezetés kiilonosen fontosnak tekintette, és politikai
szempontll megkdzelitést tartott kivanatosnak. A politikai vezetés tarsadalomstatisz-
tikai adatok segitségével probalta bizonyitani a tdrsadalom vezetd erejének tartott
munkdésosztaly és parasztsag meghatarozd szerepét az 1970-es évek magyar tarsa-
dalméaban. A KSH-ban kidolgoztak egy olyan osztaly- és rétegtagozodasi sémat,
amely szerint a tarsadalomstatisztikai adatokat ezen elképzeléseknek megfeleléen
lehetett csoportositani. Ez a csoportositas elnoki rendelkezés formajaban meg is je-
lent (2/1975 (V.3.) KSH szami rendelkezés) (Zafir [1976]). Az 1973. évi
mikrocenzus adatait ezt kovetden e szempontok szerint orszagos €s megyei szinten
feldolgoztak és kiadvany formajaban kozzétették (KSH [1975a], [1975b]).

Az 1973. évi mikrocenzus foglalkozasstatisztikai felvételének anyagat az akkori
Tarsadalomstatisztikai f6osztalyon Andorka Rudolf és munkatarsai dolgoztak fel.
Részletesen elemezték a magyarorszagi tarsadalmi mobilitas torténetét és az 1973. évi
adatfelvétel eredményeit. Alapvetd megallapitasokat tettek az 1945-6t kovetd évtize-
dek nemzedékek kozotti, illetve nemzedéken beliili mobilitasardl, a varhatd tendenci-
akrol. Az elemzést részletes modszertani magyarazatokkal lattak el. E kotet korszakos
jelent6ségii volt, és a téma kutatoi szamara kézikonyvként szolgalt (Andorka [1982]).

Az 1973. évi mikrocenzus eredményeit — a korabbi két mikrocenzushoz képest —
mar tervszeriibben és nagyobb terjedelemben dolgoztak fel és kozolték, tovabba a
kiegészit6 felvételek feldolgozasa és kozlése is teljesiilt.
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4. Az elso kisérlet a hivatalos nyilvantartasi adatok népszamlala-
si tipusu felhasznalasara — az 1984. évi mikrocenzus

Az 1970-es évek kozepétdl jelentds valtozasok torténtek a KSH tarsadalomsta-
tisztikat érint adatfelvételi rendszerében. Hosszas el6késziiletek utan 1976-ban be-
vezették az 1970-es évek eleje ota tervezett ELAR-t. Létrehozasanak indoka tobbek
kozott az volt, hogy az egyre szaporodo ad hoc jellegii felvételeknek egységes kere-
tet adjanak, és a kiilonallo felvételekbol ered6 koltségeket mérsékelni probaljak. Az
ELAR eldnye, hogy az — idében egymashoz kozel all6 — egyes felvételek adatallo-
manyai 0sszekapcsolhatok, igy bizonyos kérdéseket sziikségtelen minden egyes fel-
vételnél megismételni. Szakmai szempontbol igy méd nyilt arra, hogy bizonyos té-
makat olyan oldalrél is megvizsgaljanak masodlagos feldolgozas keretében, amely az
adott felvétel eredeti célkitiizései kozott nem szerepelt. Tovabbi elénye a rendszer-
nek, hogy a viszonylag stabil mintakivalasztas révén az Osszeirasok technikai lebo-
nyolitasa 1ényegesen egyszeriibbé valt (példaul az Osszeirdk szervezése szakképzett
Osszeirdi apparatus 1étrehozasa révén).

Az évtized kozepétdl — a KSH tevékenységét is érinté — tovabbi jelentds valtozas
volt a népesség-nyilvantartas rendszerének felallitasa, amelyet egy 1975. januar 1-jei
un. népesség-0sszeiras alapozott meg. Ezt a népesség egészére kiterjedd felvételt a
KSH népszamlalasi részlege szervezte és iranyitotta, a kdzvetlen végrehajtasi felada-
tot a helyi igazgatasi szervek (tanacsok) lattak el. Megalakult egy 0j hivatal, az Al-
lami Népesség-nyilvantarté Hivatal (ANH), amely miikodésének kezdetén a KSH
elnokének feligyelete alatt allt, majd tobb 0j funkcidval kiegésziilve atkeriilt a Bel-
ligyminisztérium kozvetlen iranyitasa ala. A rendszer maig is mitkkodd 1ényege, hogy
az orszag lakosainak mindegyike kapott egy un. ,,személyi szamot”, amely személyi
azonositoként kozigazgatasi (allamigazgatasi) célokat szolgalt (Lakatos [1993]).

Az 1984. évi mikrocenzus szervezésekor, mintajanak kialakitasakor tobb — a ko-
rabbi hasonl6 népesség-0sszeirasoktol — eltéré szempontot kellett figyelembe venni.
Mindenekelbtt a 1976 6ta miikodé ELAR-t, igy a mikrocenzus végrehajtasaban mi-
nél tobb, jol képzett ELAR-Gsszeird részvételét. Ezért a mintakivalasztast Gigy kellett
iranyitani, hogy azok a telepiilések, ahol ELAR-Gsszeirok dolgoztak, bekeriiljenek a
mintaba.

Az 1984. évi mikrocenzus elékészitése az ANH-val egyiittmiikodve tortént, oly
mobdon, hogy a kijeldlt cimanyag alapjan — a kdzosen kialakitott személyi kérddiven
— az ANH adatbézisabol elényomtatta a megadott cimen lako, altala nyilvantartott
személyek adatait (név, leanykori név, anyja neve, allando és ideiglenes lakcim,
bejelentés idépontja, személyi szam). Indokként jelezték, hogy az ANH bevonasa
lehetdséget adott a kdvetkezd népszamlalashoz modszertani tapasztalatok szerzésére,
arra, hogy miként lehet az ANH adatbazisat népszamlélasi célokra felhasznalni. En-
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nek keretében vizsgaltak azt is, hogy a népszamlalasi adatok hogyan teszik lehetévé
az ANH-adatbazis megbizhatésaganak ellenérzését, tovabbé, hogy a teljes korii nép-
szamlalas milyen lehetéséget teremt az ANH adatbazisanak tovabbfejlesztésére (azaz
egy statisztikai célu dsszeirast akartak allamigazgatasi célra felhasznalni).

Az 1984. évi mikrocenzus soran is hasznaltak kiegészit6 kérdéiveket, azonban kap-
csolt jovedelmi felvételt ekkor nem hajtottak végre. A felvételt a KSH elndkének
2/1984. (VIL. 8.) szamu rendelkezése a népesség egy része személyi, csaladi és lakasvi-
szonyainak Osszeirasar6l cimii jogszabaly rendelte el. A rendelkezés tartalmazta azt,
hogy az Osszeiras a népesség 2 szazalékara terjed ki, meghatarozza az eszmei idépon-
tot, ismertette az adatszolgaltatoi kotelezettséget. Ugyanakkor nem szerepelt benne az
Osszeirs id6tartama, amit a KSH bels6 utasitdsai hatdroztak meg. A korabbi népszam-
lalasok és mikrocenzusok eszmei idépontja — az 1941. évi népszamlalas kivételével —
mindig a december 31. és a januar 1. k6zotti éjfélre esett, idétartamuk 10-14 nap volt.
Az 1984. évi mikrocenzus eszmei idépontja viszont szeptember 30. és oktober 1. ko-
zOtti éjfél volt, végrehajtasa pedig egy honapig tartott.

Az oktoberi adatfelvételi idészak mellett szamos érv szolt. Az ELAR-
Osszeiroknak oktoberben—novemberben mas feladatuk nem volt (KSH Kényvtar
[1983]), igy teljes létszamban be lehetett vonni éket az Gsszeirasba. A tanulmanyai-
kat befejezd fiatalok mar munkaba alltak, véget ért a juniusi—szeptemberi idészakra
jellemz6é munkaerémozgas, a mezdgazdasagban ekkorra befejezddott az 6szi betaka-
ritas, és a nyaralas utan a lakossag jo része is az allando6 lakohelyén tartézkodott. Az
Osszeiras értékelésében azonban emlitették, hogy az oktdberi végrehajtast megzavar-
ta az a tény, hogy az iddjarasi viszonyok miatt a mezdgazdasagi munkak befejezddé-
se egy honappal késébbre tolddott, ezért szamos esetben a felvételre kijelolt cimet
tobbszori felkeresés utan lehetett csak dsszeirni (Kepecs—Klinger [1985]).

Az 1984. évi mikrocenzust elrendeld jogszabaly kimondta, hogy a felvett adato-
kat nemcsak statisztikai, hanem allami népesség-nyilvantartasi célokra is fel lehet
hasznalni. Ez abbol kovetkezett, hogy az ANH részt vett az el6késziiletekben, és a
kérddiven az Osszeirds helyének cimét és az Osszeirt személyi szdmat is feltiintették.
Ez jelzi azt az 1980-as évekbeli torekvést, hogy a népszamlalasi tipusiu Osszeirasok
és az allami népesség-nyilvantartds kozott kapcesolatot teremtsenck és a személyi
szam felhasznalasaval hatékonyabba tegyék a statisztikai céli 6sszeirasokat. A rend-
szervaltozas utan azonban ez a lehetGség megsziint, az adatvédelemmel és a statiszti-
kaval kapcsolatos jogszabalyok élesen elvalasztottak egymastdl a statisztikai célu
Osszeirasokat az allami nyilvantartasoktol (Lakatos [2000]).

A mikrocenzus mintaja szoros kapcsolatban volt az ELAR 4j, 1983. januar 1-je
ota miikodé mintajaval. Alapkdvetelmény volt az aranyossag, az egységesen 2 szaza-
I€kos kivalasztasi arany, vagy masképpen az adatok teljeskoriisitésénél az egységes
50-es szorzotényezd. A teljes mintavételi eljaras leirdsa megtalalhaté a mikrocenzus
eredményeit 6sszefoglald kiadvanyban (KSH [1985]).
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4.1. A kérdoiv

Az 1984. évi mikrocenzus Lakasosszeiroiv (A/minta) kérd6iv az alapadatokon tul
kérdéseket tartalmazott a lakas havi bérére, épitési, vasarlasi kolcsonére, az 1980 o6ta
végrehajtott lakas bovitésére, atalakitasara, korszerisitésére, ingatlantulajdoni ada-
tokra, lakasvaltoztatasi tervekre.

A Személyi kérddiv (B/minta) a személyekre vonatkozo altalanos demografiai,
iskolazottsagi és foglalkozasi kérdések mellett tartalmazott kérdéseket — tobbek ko-
zOtt — a munkaba, illetve az iskolaba jaras modjarol, az utazassal eltoltott idordl, a
napi ingazas okarol és a naponta megtett tavolsagrol. A munkaerd-fluktuacio megfi-
gyelése érdekében szerepelt kérdés a mikrocenzust megel6z6 6t évben tortént foglal-
kozés- és munkaltatovaltasokrdl, valamint azok okairdl, tovabba a féfoglalkozas
mellett végzett melléktevékenységrol (mellékfoglalkozasrol). Emellett informaciot
gyljtottek arrdl is, hogy az Osszeirt személy iskolai végzettségét, illetve szakképzett-
ségét milyen mértékben hasznositja a munkaja soran (a kongruenciara vonatkozo
kérdés). Végiil az egészségi allapottal Osszefiiggd néhany kérdéssel egésziilt ki a
személyi kérdoiv.

A Kérdbiv az 1929 és 1969 kozott sziiletett nékrdl (C/minta) részletes kérdéseket
tartalmazott a 15-55 éves nék termékenységének alakulasarol, a 14 éves és fiatalabb
gyermekek napkdzbeni ellatasarol, példaul arrol, hogy a sziilok gyermekiik ellatasa-
hoz melyik rokont6l milyen jellegii segitséget kaptak. A Kérddiv a nyugdijasokrol és
a nyugdijkortiakrol (D/minta) e korosztaly nyugdij melletti munkavallalasara, életko-
riilményeire, szocialis ellatasara, rokoni kapcsolataira, fizikai és szellemi aktivitasara
vonatkozé kérdéseket tett fel (Kepecs—Klinger [1985]).

Ezek a kérdbivek egységes szerkezetiiek voltak, a kérdések harmonizaltak egy-
massal, a kiilonb6z6 nomenklatarak hasznalata azonos modon és tartalommal tortént.
A korabbi mikrocenzusokhoz képest az 1984. évi volt az elsd, amely az egyéni fog-
lalkozasokat az 1975-ben bevezetett Foglalkozasok Egységes Osztalyozasi Rendsze-
re (FEOR) szerint dolgozta fel, szdmos mas ndmenklaturaval egyiitt (példaul Tevé-
kenységek Egységes Agazati Osztalyozasi rendszere — TEAOR, Betegségek Nem-
zetkozi Osztalyozasa — BNO).

A kérdések ezen kiviil szamos aktualis témat jartak koriil. Ilyen volt példaul az
iskolai végzettség és a foglalkozas megfeleltetésére, kongruencidjara vonatkozo kér-
dés, az utazassal, a kozlekedéssel kapcsolatos igen részletes kérdésfeltevés. A kérdé-
sek egy része modszertani probaként is funkcionalt arra vonatkozéan, hogy mikép-
pen és milyen sorrendben lehet feltenni példaul a foglalkozassal, a munkaltatoval, a
napi ingazassal kapcsolatos kérdéseket. Az 1984. évi mikrocenzus igen gazdag prog-
ramjanak tapasztalatait a kés6bbi 6sszeirasoknal is hasznositottak.
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4.2. Az eredmények kozlése

A korabbi mikrocenzusokhoz képest az 1984. évi publikaciok joval részleteseb-
bek voltak. A mikrocenzusok esetében az Un. adattar tipusu kiadvanyoknak kisebb
szerepiik volt, mint a népszamlalasok adatkozléseinél (Czibulka—Lakatos [2003]). Az
1984., az 1996., a 2005. évi felvételeknél egyre novekedett az Gn. elemzd, az adott
témat részletesebben targyalo kotetek szama. A mikrocenzusok adatkozlései egyben
probai is voltak a kovetkez6é népszamlalasok kozlési rendszerének. Az 1984. évi
mikrocenzus jellegzetessége volt az is, hogy az adatfelvétel és az elsé eredmények
kozzé tétele kozott igen rovid id6 telt el. Az adatfelvétel 1984 oktoberében volt, és az
elsé eredményeket tartalmaz6 kiadvany mar 1985 méjusaban megjelent, de az utolso
kotetek is 1988 folyaman hagytdk el a nyomdat.

Az 1984. évi mikrocenzus elsé eredményeit — a korabbi 6sszeirasokhoz hason-
léan — Osszefoglald kiadvanyban tették kozzé (KSH [1985]). Ez a kotet azonban
mar tartalmazta a kiegészitd felvételek fobb adatait is, tehat informaciokat kozolt a
15-55 éves nék termékenységének alakuldsardl, a gyermekgondozasrél, a nyugdi-
jas koruak és a nyugdijasok helyzetér6l. A kiadvany a b6 tablaanyag alapjan rész-
letes (84 oldalas) elemzést is tartalmazott, melyet grafikonok segitségével tettek
kozérthetébbé. Az Osszefoglald kotet utdn az egyes témakat tartalmazo, un. téma-
kotetek kovetkeztek.? Az 1984. évi mikrocenzus tehat bemutatta az 1980-as évtized
els6 felének tarsadalmi valtozasait, és szamos témaban fontos 0j informéaciot szol-
galtatott az orszag lakossaganak évtizedkozi helyzetérdl. Az 1984. évi mikrocenzus
adatfelvételi, adatfeldolgozasi technikdja, adatkezelési rendszere, moédszertana
fontos tapasztalatokat jelentett a kés6bbi népszamlalasok, mikrocenzusok végrehaj-
tasahoz. Torténeti szempontbol egyediilalld kisérletet jelentett egy népszamlalasi
tipusu adatfelvétel és az allami népesség-nyilvantartas egylittmiikodésére.

5. Az els6 nagymintas adatfelvétel a rendszervaltozas utan —
az 1996. évi mikrocenzus

Az 1996. évi mikrocenzus megtartasahoz jelentds mértékben hozzajarult az a
tény, hogy ez volt a rendszervaltozas utani els6, jelentés mintan végrehajtott nép-

2 A Népszamlélas az ezredfordulén” cimii kdtetsorozat 4. kdtetében a 2005. évi mikrocenzus kivételével
az 0sszes mikrocenzus kiadvany cime, megjelenési ideje, terjedelme, példanyszdma megtalalhato (Czibulka—
Lakatos [2003]). A KSH Konyvtaranak Népszamlalasi digitalis adattaraban (NEDA) pedig 1996-ig elérhet e
kiadvanyok nagy része pdf valtozatban. (http://konyvtar.ksh.hu/index.php?s=neda). A 2005. évi mikrocenzus
valamennyi kiadvanya elérhet6é az interneten (http://www.nepszamlalas2001.hu/mc2005/mc2005_hun/
index.html).
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szamlalasi jellegli adatfelvétel. Az 1990. évi népszamlalas idépontjaban ugyanis a
jelentds tarsadalmi-gazdasagi valtozasok mar megindultak, de még nem érvényesiil-
tek a rendszervaltozas politikai, tarsadalmi, gazdasagi és nem utolsé sorban jogi
kovetkezményei. Az 1990. évi népszamlalas bemutatta az azt megel6z6 negyven év
tarsadalmi-gazdasagi folyamatainak végét, am még nem tudott szamot adni a rend-
szervaltozas hatasairol.

A rendszervaltozas hatasara alapvetd valtozasok kovetkeztek be a jogrendszer-
ben, a Iényegében 11j alkotmanyra alapozva sorra sziilettek olyan térvények, amelyek
atalakitottak az allam és a maganszféra intézményrendszerét, kialakitottak a piacgaz-
dasagot €s a jogallamot szabalyozo jogi struktirat. Ez az atalakulés igen nagy hatas-
sal volt a statisztikai szolgélatra, a statisztikai adatgytijtés teljes folyamatara. Jelento-
sen megvaltoztak az adatvédelmet befolyasolod jogszabalyok, melyek érintették az
1996. évi mikrocenzus megtartasanak jogszabalyi kérnyezetét azaltal, hogy elfogad-
tdk a személyes adatok védelmérdl és a kozérdekli adatok nyilvanossagarol szolo
1992. évi LXIII. torvényt (adatvédelmi torvény) és a statisztikarol szolo 1993. évi
XLVI. torvényt (Lakatos [2000]).

Bér a magyar statisztikai szolgalat 1948 és 1990 kozott is igyekezett a nemzetkd-
zi statisztika standardjainak megfelelni, a megfelelési kényszer 1990 utan még job-
ban feler6sodott, kiillonosen az 1990-es évek masodik felében, az Eurdpai Unidhoz
vald csatlakozas elokészitése soran. A statisztikai modszertan egyik alapvetd része az
adatfelvételeknél hasznalt ndmenklatiarak, amelyek példaul a gazdalkodok tevékeny-
ségét (TEAOR), az egyének foglalkozasat (FEOR), az egyének iskolai végzettségét
(képzettségek egységes osztalyozasi rendszere — KEOR) foglaljak rendszerbe. A
piacgazdasagi kovetelmények, a nemzetkdzi statisztika kivdnalmai sziikségessé tet-
ték a nomenklatirak feliilvizsgalatat, atalakitdsat. Miutan a népszamlalasi tipusu
Osszeirasoknal e nomenklatiraknak nagy jelentésége van, az 1996. évi mikrocenzus
adatainak feldolgozasa soran mar ezeket a feliilvizsgalt nomenklatarakat kellett
hasznalni, amelyek jelentdsen eltértek akar az 1984. évi mikrocenzus, akar az 1990.
évi népszamlalas sordn hasznaltaktol. A rendszervaltozas utani elsé jelentds, nagy-
mintén tartott 6sszeirasnak tehat az is feladata volt, hogy az atdolgozott nomenklati-
rak alapjan biztositsa a kordbbi népszamlalasok, kiilondsen az 1990. évi népszamla-
las adataival vald 6sszehasonlitas Iehetoségét.

A rendszervaltozas utani jogszabalyi kornyezetet figyelembe véve Iépett életbe a
népesség egy része személyi, csaladi és lakasviszonyainak 1996. évi Osszeirasarol
52016 1995. évi LXXXVI. torvény. (Az ezt megel6z6 mikrocenzusokat nem térvény,
hanem ennél alacsonyabb szintli jogszabaly rendelte el.) E jogszabalyszoveg szolgalt
mintaul a kovetkez6 népszamlalasokat és mikrocenzusokat elrendeld torvények
struktarajahoz. A torvény meghatarozza az 1996. évi mikrocenzus eszmei idépontjat
(1996. marcius 31. és aprilis 1. kozotti éjfél) és a felvételi iddszakot (aprilis 1. és
aprilis 21. kozotti harom hét). Ez az idépont is kiilonbdzott a hagyomanyosnak te-
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kinthetd januar 1-jei id6ponttdl, a végrehajtas idészaka (harom hét) pedig — hasonlo-
an az 1984. évi mikrocenzuséhoz (egy honap) — hosszabb volt, mint a korabbi nép-
szamlalasok felvételi id6szaka (10 nap vagy két hét). Az éven belilli évszak azonban
jelentésen eltért mind a népszamlalasoktol, mind a mikrocenzusoktol: ezt a
mikrocenzust tavasszal hajtottak végre. A korabbiakhoz képest a jogszabaly jobban
koriilirta az 0sszeiras korébe tartozo személyek statusat (példaul beletartoztak a me-
nekiiltként elismert kiilfoldi allampolgarok). Ujdonsag volt, hogy ezuttal pontosan
meghataroztak a mikrocenzus témakoreit, mivel csak e témakorokre kellett kotelezo-
en valaszolni. A torvény eldirta, hogy az Gsszeirds végrehajtasa a KSH feladata és
rendelkezett a valaszadasi kotelezettségrél is. A korabbi mikrocenzusokhoz képest
jelentds kiilonbség, hogy a kialakul6 jogallami elvarasoknak megfelelden és a polga-
rok egyéni jogainak, személyes adatainak védelme érdekében az adatszolgaltatsi
kotelezettség csak a mikrocenzus alapfelvételére és a felsorolt témakorokre terjedt ki,
a kiegészité felvételekre nem, azokra a valaszadas Onkéntes volt. (A korabbi
mikrocenzusoknal természetesnek vették a kotelezd jelleget, és a jogszabalyokban
nem is nagyon tettek emlitést arrol, hogy a valaszadasi kotelezettség mire terjedt Ki.)
Az 10j adatvédelmi jogszabalyi kornyezet miatt is a torvény rendelkezett a
mikrocenzus maradando értékii iratainak levéltarba helyezésének rendjérol.

A mikrocenzussal egy idében, kapcsolodo felvételekként, a minta egynegyedét
magaban foglald egy-egy részmintan a jovedelmi viszonyokat, a lakossag vagyoni
helyzetét, valamint utazési szokasait vizsgald, onkéntes adatszolgaltatason alapuld
adatgytjtésre is sor kertilt (Czibulka [1996]).

A 2 szazalékos mintakivalasztasnal figyelembe vették az ELAR-ral kapcsolatos
szempontokat. Itt is haromlépcsds mintakivalasztasrol volt sz6, az elsé 1épcsdben a
telepiiléseket, a masodikban a szamlalokorzeteket, a harmadikban a mintaba keriilt
lakésokat valasztottak ki. Az 6sszefoglalo kiadvanyban a mintavételi eljarast részle-
tesen ismertették (KSH [1996]).

5.1. A kérdoiv

Az 1996. évi mikrocenzus alapkérddive altalaban az 1990. évi népszamlalas alap-
kérdéivének kérdéskorét adaptalta, de tartalmazott néhany kérdést az 1990. évi nép-
szamlalas kiegészitd kérddivérdl, tovabba a népszamlalashoz képest 0j kérdéseket is
feltett. A Lakaskérd6iv (A/minta) a szokasos alapvet6 kérdéseken tl (példaul a lakas
rendeltetése, tulajdoni jellege, €pitési éve, viz és gazellatisa) tartalmazott néhany
kérdést az 1990. évi népszamlalas kiegészitd kérddiveirdl (példaul a lakas falazata,
telefonellatottsag) és 0j kérdéseket is feltett (példaul lakoovezeti jelleg). A lakaskér-
doéivrél viszont hianyoztak az 1990. évi népszamlalas kiegészitd kérdbivének kérdé-
sei a lakas atalakitasarol, a lakashoz jutds modjarol, a lakassal valo elégedettségrol.
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A Személyi kérddiv (B/minta) féleg az 1990. évi népszamlalas alapkérddivének
kérdéseit tartalmazta, természetesen aktualizalva, a tapasztalatokat felhasznalva. A
személyi kérddiven volt néhany kérdés a népszamlalas kiegészitd kérdoivérdl is,
példaul a jelenlegi tanuldsra vagy a masodik foglalkozasra vonatkozoan. Ugyanakkor
az 1996. évi mikrocenzusnak foglalkoznia kellett a rendszervaltozas utani olyan
erGteljes tarsadalmi jelenségekkel, mint példaul az élettarsi kapcsolatok terjedése, a
munkanélkiiliség kérdése vagy a vallalatok kiilfoldi tulajdonlasanak témaja. Kiillono-
sen a munkanélkiiliségre vonatkozo6 kérdés volt nagyon fontos, hiszen 1990 és 1996
kozott tobb szazezer fével nétt a munkanélkiiliek szama. Az 1996. évi
mikrocenzusnal talalkozhattunk elGszor azzal a megoldassal, hogy a népesség-
Osszeiras eredményeit kozl6 Osszefoglalod kdtetben — segitségiil az adatok értelmezé-
séhez — bemutattak a mikrocenzus soran alkalmazott lakas- és személyi kérddivet
(KSH [1996]).

Az 1996. évi mikrocenzus fogalmi rendszerének és modszereinek kialakitasakor
fokozottan kellett figyelembe venni a nemzetk6zi és hazai kivanalmakat. A fogalmak
harmonizacidja nemzetkdzi szinten erdteljes volt, példaul a népszamlalasi ajanlaso-
kat és a munkaerd-felmérésre vonatkozo rendelkezéseket szintén dsszhangba kellett
hozni.

Az 1996. évi mikrocenzushoz kapcsolodo a jovedelemre, a vagyoni helyzetre és
az utazasi szokasokra vonatkozé adatfelvételek ismertetése meghaladja e tanulmany
kereteit.

5.2. Az eredmények kozlése

Az 1996. évi mikrocenzus alapfelvételének adatait is el6szor egy 6sszefoglald ko-
tetben, mar az adatfelvétel évében kozzétették (KSH [1996]). A kiadvany szerkezete is
a hagyomanyokat kovette, a kotetben jelent6s terjedelmii (114 oldalas) szoveges elem-
zés talalhatd, amelyben szovegkozi tablak és grafikonok segitették a demografiai és a
munkaerd-piaci folyamatok jobb megértését, a lakashelyzet részletes bemutatasat.

A részletes eredményeket — az 1984.évi mikrocenzushoz hasonldéan — un. témako-
tetekben jelentették meg. Ahhoz képest, hogy az Osszeirds alapfelvétele sziikitett
programot tartalmazott, a KSH viszonylag sok kiadvanyban tette kozzé az adatokat
(Czibulka—Lakatos [2003]). A jelentds terjedelem azért is korszakos jelent6ségii volt,
mert az 1996. évi mikrocenzus — mint emlitettiik — szamos 1j tipusu, a rendszervalto-
z4s utani id6szakot jellemzd informacioval rendelkezett. Kiilon témakotetek jelentek
meg a foglalkoztatottsag témakorébol, példaul a munkanélkiiliekrdl, a mezégazdasa-
gi munkat végz6krol, a napi ingazokrol. Kozérdeklédésre tartott szamot az élettarsi
kapcsolatban él6krél, az egyszemélyes haztartasokrol szo16 kiadvany. (Az utobbi azt
a maig tartd tarsadalmi folyamatot jarta koriil, hogy Magyarorszdgon jelentdsen nd
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az egyediil é16 emberek szdma, ami szamos megoldandé probléma forrasa lehet pél-
daul a szocialis ellatas, az otthoni apolas teriiletén.) A lakas témakorében is hianypot-
16 kotetek jelentek meg. Ezek kozé tartoznak azok a kiadvanyok, melyek a lakotelepi
és az Onkormanyzati lakasok, az ott lakok fobb adatait tartalmazzak. A kiadvanyok
tobbnyire rovidebb-hosszabb elemzéseket is kozoltek.

Az 1990-es évek nagy tarsadalmi-gazdasagi valtozasai foleg az évtized elso felé-
ben kovetkeztek be, az évtized masodik fele mar ilyen 1épték(i valtozasokat nem
hozott. igy amikor a 2001. évi népszamlalas adatait az 1990. évi népszamlalas in-
formacioihoz hasonlitjuk, akkor az 1996. évi mikrocenzus adatai azt mutattak, hogy
az évtizedre jellemz6 jelentGs valtozasok iiteme nem volt egyenletes.

6. Az informatikai fejlodés jegyében — a 2005. évi mikrocenzus

A 2005. évi mikrocenzus is szorosan kapcsolodott az el6zd, 2001. évi népszamla-
réhez. A 2001. évi népszamlalas szadmos ujdonsagot hozott a kommunikacié (példaul
a zOldszam kiterjedt hasznalata), az adatfeldolgozas (példaul az un. optikaikarakter-
felismerés — OCR) és az adatkozlés (internet megjelenése) teriiletén. Ezeknek a meg-
oldasoknak némelyike a 2005. évi mikrocenzus tervezési, adatfelvételi, adatfeldolgo-
zési és adatkozlési rendszerét is befolyasolta.

Ehhez a felvételhez is kiilonb6z6 tematikaju kiegészité adatfelvételek kapcsolod-
tak. EKkkor is megvalosult egy kiegészitd jovedelmi felvétel. A mikrocenzushoz két
tovabbi, az Eurdpai Unid nemzetkdzi felvételi programjahoz kapcsolddo és részben
annak anyagi tamogatasaval végrehajtott adatgytjtés is tarsult: a lakossag informa-
cio- és kommunikacidtechnologaieszkdz-ellatottsdganak és -hasznalatdnak felmérése
(IKT), valamint a valtozo életkoriilmények vizsgalata (VEKA). Az idSbeni iiteme-
z¢ést illeten a jovedelmi felvételre és az IKT adatainak Osszeirdsara az alapfelvétellel
egyidejiileg keriilt sor, a VEKA kiegészit$ felvételt az alapfelvétel dsszeirasi idésza-
kaban készitették el6, és egy honappal késébb hajtottak végre (Czibulka [2006]).

A 2005. évi mikrocenzust a népesség személyi, csaladi és lakasviszonyainak kép-
viseleti minta alapjan torténd a 2005. évi felmérésérdl szolo 2004. évi CXXI. torvény
rendelte el. E jogszabalyt a mikrocenzus lakaskérdéivén meg is jelentették, foként
azzal a céllal, hogy az onkitoltést vallalokat tdjékoztassak az Osszeirds elrendelésé-
nek jogi megalapozottsagarol. A 2005. évi mikrocenzus eszmei idépontja 2005. mar-
cius 31. és aprilis 1. kozotti éjfél, a végrehajtas id6tartama pedig a 2005. aprilis 1. és
aprilis 21. kozotti idészak volt. A térvény intézkedett az adatszolgaltatok korérdl, a
mintakeretr§l és mintanagysagrol. Az 1996. évi mikrocenzust elrendel torvényhez
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képest tovabb konkretizalta az Osszeiras tartalmat, kiilon felsorolva a személyek és
lakéasok gylijtend6 adatainak ismérveit. A torvény kiilon rendelkezett arrol, hogy csak
a csaladi és az utonév kezdobetliit szabad a kérddivre felvezetni. (Ez a megoldas is
egyediilallo, a 2001 el6tti népszamlalasok, mikrocenzusok soran a kérd6ivek kitolté-
se teljes névvel — s6t 1960-ban az adatszolgaltato alairasaval — tortént. 2001-ben
semmilyen médon, még monogrammal sem volt szabad nevesiteni, az dsszeirt sze-
méllyel 0sszekotni a kérddiveket.) A torvény az Gsszeiras teljes folyamatanak a vég-
rehajtasat a KSH feladataként hatarozta meg. El6irta, hogy az adatfelvétel kizarolag
statisztikai célt szolgal, hogy a valaszadas kotelezd, és rendelkezett a mikrocenzus
maradand¢ értékii iratainak levéltarba adasarol.

A 2005. évi mikrocenzus mintavalasztasi folyamatat alapvetden befolyasolta az a
kovetelmény, hogy a mintdnak nemcsak a megyéket (régiokat) kellett reprezentalnia,
hanem az orszag 176 orszagos egyéni valasztokeriiletét is. (Miutan kozeledtek az
orszaggyiilési valasztasok, a politikai és a kormanyzati szervek részérél igény jelent-
kezett arra, hogy a 176 egyéni valasztokeriiletekre vonatkozva alapveté demografiai,
munkaerd-piaci €s lakasadatok alljanak rendelkezésre.) A mintavalasztast ugy kellett
végrehajtani, hogy — a korabbi mikrocenzusokhoz hasonldéan — az alapfelvételre a
lakoegységek és a személyek 2 szdzaléka legyen kijeldlve. A mintaleirast ezuttal a
valasztokeriiletek adatait bemutaté kiadvany is tartalmazta (KSH [2005a]).

A 2005. évi mikrocenzust megfelelé idében és rendben végrehajtottik, bar az
adatfelvétel elokészitését és végrehajtasat nehezitette, hogy kozvetleniil az adatfelvé-
tel elott, a teriileti elokészités iddszakaban a KSH teriileti szerveit (igazgatosagait)
atszervezték. A megyei igazgatosagok otven éven at miikodd rendszere helyébe a
regionalis igazgatosagok és a megyei képviseletek 1éptek (Czibulka [2006]). A me-
gyei igazgatésagok munkatarsainak az atszervezés idészaka alatt is biztositaniuk
kellett a mikrocenzus el6készitésének zavartalan végrehajtasat.

6.1. A kérdoiv

Az ,,A” Lakaskérd6iv kisebb valtoztatasokkal 1ényegében megismételte a 2001. évi
népszamlalas altal feltett kérdéseket. A kérd6iv kiilalakja, formai megoldasai kovették
a 2001. évi népszamlalas megoldasait, azonban voltak kiilonbségek is. A népszamlala-
sok és mikrocenzusok torténetében egyre erételjesebb igény fogalmazodott meg arra,
hogy az adatszolgéltatok maguk toltsék ki a kérddiveket, ezért egyre jobban terjedt az
un. onkitoltéses modszer. Ezt segitette mind a 2001. évi népszamlalas, mind a 2005.
évi mikrocenzus lakaskérdbive azzal, hogy a kiilonosen fontosnak tartott, nehezebben
érthet6 kérdésekhez rovid magyarazatot, kit6ltési utmutatot tartalmazott.

A személyekre vonatkozo felvétel ,,B” Személyi kérdéiv szintén tobbnyire meg-
ismételte a 2001. évi népszamlalas kérd6ivén feltett kérdéseket, de itt is voltak olyan
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pluszkérdések, amelyek hagyomanyosan a népszamlalasok alapkérdéivein nem sze-
repeltek. Ezen kiviil voltak jnak mondhatd, példaul a heti munkaidére, a munka-
szerzOdésre vonatkozo kérdések is. A mikrocenzus felvételi programja torekedett
arra, hogy az 1992 ota folyo kismintds munkaerd-felmérés programjaval teljes mér-
tékben harmonizaljon, kiilonosen figyelve a munkanélkiiliséggel kapcsolatos mod-
szerekre. A 2005. évi mikrocenzusnak igen gazdag kiegészité felvételi programja
volt, azonban tanulmanyunkban e programok kérdéiveinek ismertetésétdl eltekin-
tiink.

6.2. Az eredmény kozlése

A 2005. évi mikrocenzus eredményeinek kozlésében ujdonsag volt, hogy a KSH
elészor nem az eredményeket Osszefoglald kiadvanyt, hanem az orszagos egyéni
valasztokeriiletek adatait ismerteté kiadvanyt jelentette meg. Itt — a mikrocenzusok
torténetében eldszor —, a megyei adatkozléseken tilmenden, 176 teriileti egységre
vonatkozott az adatk6zlés. (KSH [2005a]). A KSH rovid id6n beliil megjelentette a
2005. évi mikrocenzus eredményeinek — immar szokéasosnak tekintheté — 6sszefogla-
16 kiadvanyat. (KSH [2005b]).

Témakotetek e mikrocenzus utan is megjelentek, részletesen kozolték szoveges
elemzéssel egyiitt egy-egy téma adatait, példaul az iskolazottsagot, a foglalkoztatott-
sdgot, a napi ingdzokat, a kozlekedést. Tovabbi kiadvanyok mutattak be a tdrsadalom
aktualis kérdéseit, példaul a csaladban €16 gyermekek helyzetét. Az internet elterje-
désének koszonhetben az Osszes kiadvany megjelent a KSH honlapjan
(http://mvww.nepszamlalas2001.hu/mc2005/mc2005_hun/index.html).

Az informatikai fejlédés eredményeképpen, a 2005. évi mikrocenzus adatai nemcsak
kiadvany formajaban hasznosultak, hanem a felhasznalok részére anonimizalt
mikroadatok is rendelkezésre allnak a KSH kutatoszobajaban, ahol a teljes allomany
kutathat6. A 2005. évi mikrocenzus atfogoan jellemezte a magyar tarsadalom ezredfor-
dulot kovetd évtizedkdzi helyzetét, szorosan kapcsolodott a megel6zd, 2001. évi nép-
szamlalashoz, informaciot k6zolt a 2001 és 2005 kozott bekovetkezett valtozasokrol is.

7. Tematikai gazdagsag és technologiai innovacio —
a 2016. évi mikrocenzus

Attekintve a magyarorszagi mikrocenzusok torténetét jo1 lathaté, hogy az 1960-as
évektol kezdve milyen jo kiegészitéi voltak az aktudlis népszamlalasi felvételeknek,
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sOt ezen még tul is mutattak, mivel tobbnyire bovitett programjuk, kiegészito felvéte-
leik révén részletes informacioval szolgaltak a magyar tarsadalom allapotarol, vissza-
tekintd adataik révén a tarsadalomban végbement folyamatos valtozasokrol. A
mikrocenzusok szorosan kotddtek a népszamlalasok tematikajahoz, technoldgiai
megvalositasukhoz. Sok esetben kiemelt jelent6ségii volt a mikrocenzusok probajel-
lege, hiszen e funkcidjuk nagyban segitette a kovetkez6 népszamlalas hatékony és jo
mindségli végrehajtasat.

Nincs ez masképp a 2016. évi mikrocenzus esetében sem, melynek programja, a
végrehajtds modja er6sen kotédik a 2011. évi népszamlalas modszertani, technologi-
ai megoldasdhoz (Kdtainé Csincsak—Borbély—Lakatos [2013]). A 2016. évi
mikrocenzus abban is hasonlit a korabbiakhoz, hogy jelentés Gjitasokat, elére mutatd
megoldasokat tartalmaz.

A magyarorszagi mikrocenzusok torténetében elészor nem lesz papir alap kér-
déiv, az adatszolgaltatok vagy onalldan interneten toltik ki az elektronikus kérdéive-
ket, vagy az Osszeiroknak adjak meg az adataikat, amelyeket az Gsszeirok mar nem
papirra, hanem kézi elektronikus eszk6zon (tableten és laptopon) rogzitenek. Ez a
kétfajta megoldas gyokeresen 4talakitja a mikrocenzus adatfelvételi, adatfeldolgoza-
si, technologiai rendszerét. Meggyorsitja a feldolgozas folyamatat, ennek kovetkez-
tében az adatok nyilvanossagra hozasa is felgyorsul. Az igazi Gjitast a kézi elektroni-
kus eszkdz hasznalata jelenti, az internetes adatfelvételt mar a 2011. évi népszamla-
las soran sikerrel alkalmaztak.

A mikrocenzushoz 6t kiegészitd felvétel kapcsolodik a kdvetkezd témakban: tar-
sadalmi rétegz6dés, a foglalkozasok presztizse, szubjektiv jollét, egészségprobléma-
bol fakadd akadalyozottsdg és nemzetkodzi vandorlas. A 2016. évi mikrocenzus SOran
az eddigi leggazdagabb tematikaju kiegészité felvételeket hajtjak végre. E gazdag
kinalatban szerepelnek a jovedelemmel kapcsolatos témak is.

A 2016. évi mikrocenzus a KSH szervezeti miikodésére is hatassal van azaltal,
hogy az Osszeirasban igen szoros egyiittmiikodésnek kell kialakulnia a KSH szakmai
f6osztalyai kozott, és igy tovabb erdsddhet a KSH bels6 kohézidja.

Tervezésekor az elsdleges cél az volt, hogy a legfontosabb adatok a legkisebb
térségi tervezési egységekre, a jarasokra alljanak rendelkezésre. Az ehhez sziikséges
Minta nagysagat 10 szazalékban allapitotta meg a mintavétel-modszertani vizsgalat.

A mikrocenzus végrehajtasat elrendelé 2015. évi X. térvény szerint a Magyaror-
szag teriiletén 2016. oktdber 1-jén 0 drakor fenndllo allapot alapulvételével a termé-
szetes személyek és a lakasok 10 szdzalékardl kell adatot felvenni. F6bb pontjai ko-
vetik az el6z0 két mikrocenzust elrendeld torvények megoldésait, azonban ebben az
esetben is van néhany fontos kiilonbség. Igen részletesen rendelkezik az dsszeirando
személyek és lakasok korérdl, kitérve az intézeti haztartasok Osszeirasara (2§/1/). A
»névnélkiiliség” kapcsan elrendeli: az adatokat személyazonositisra alkalmatlan
modon kell felvenni (3§/2/). Tekintettel arra, hogy a 2016. évi mikrocenzus alapfel-
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vétele un. érzékeny kérdéseket is tartalmaz (nemzetiségi kotddésre, egészségi alla-
potra vonatkozo kérdések), a torvény rendelkezik arrdl, hogy az e kérdésekre torténd
valaszadas onkéntes (4§/2/). Ellentétben a 2005. évi mikrocenzust elrendel6 jogsza-
ballyal e torvény utal a mikrocenzussal kapcsolatos kiegészité felvételekre, és ki-
mondja, hogy e felvételek kérdéseire a valaszadas onkéntes (4§/5/). Jogtechnikai
szempontbol — a 2005. évi mikrocenzust elrendeld torvényhez képest — eldrelépés,
hogy e torvény nemcsak arrdl rendelkezik, hogy a mikrocenzus végrehajtasa a KSH
feladata (5§/1/), de arrol is, hogy az ezzel kapcsolatos adminisztrativ teenddket ren-
deletben allapitja meg a kormany.

A korabbi mikrocenzusok tervezdi nagy gondot forditottak a mintakivalasztasra,
igyekeztek a 2 szazalékos mintanagysagbol a legtébb eredményt kihozni annak érde-
kében, hogy kiszolgaljak a teriileti igényeket. A 2016. évi népesség-Osszeiras ebben a
tekintetben is kiilonleges helyet viv ki maganak a mikrocenzusok torténetében azzal,
hogy 2 szazalékos helyett 10 szazalékos mintan torténik az Gsszeirds. Ez azt jelenti,
hogy Magyarorszag 197 jarasara lesz reprezentativ az adatfelvétel és e teriileti egy-
ségekre vonatkozoan az alapfelvételbdl részletes demografiai, munkaeré-piaci, csa-
lad-haztartasi és lakasadatok allnak rendelkezésre. Ez a népesség-Osszeiras abban is
kiilénleges, hogy a kiegészitd felvételek végrehajtasa — a korabbi mikrocenzusokhoz
képest — szintén nagy mintan torténik.

7.1. A kérdoiv

A 2016. évi a mikrocenzusnak els6dleges célja a 2011. évi népszamlalas adatai-
nak aktualizalasa, ezért ennek alapprogramja dontéen a 2011. évi népszamlalas la-
kas- és személyi kérdoivére épiil. A népszamlalast kovetden jelentkezé adatigények
és a népszamlalasi adatok felhasznaloival folytatott egyeztetések alapjan egésziilt ki
Uj kérdésekkel.

A lakaskérddiven a lakdsmindségben jelentkezd kiillonbségek mérésére a hagyo-
manyos komfortossdgmutatd egyre kevésbé alkalmas (példaul 2011-ben a lakésok
legnagyobb része a legmagasabb, dsszkomfortos kategoriaba tartozott, a csoporton
beliili differenciak jellemzésére alkalmas mutatd nem volt). A lakasminéség mérésé-
re 0j kérdésként szerepelt a programban az elmilt tiz évben végzett feltjitas, korsze-
riisités, karbantartas. Uj kérdés tovabba az is, hogy a lakas tulajdonosa hazai vagy
kiilfoldi allampolgér-e.

A személyi kérdbiven — tekintettel a nemzetk6zi vandorlas fontossagara — uj kér-
désként szerepel a korabban legalabb egy évig kiilfoldon tartézkoddkra vonatkozoan,
hogy milyen tevékenységet végeztek kiilfoldon, mi volt a foglalkozasuk. A kérdéiv
rakérdez az egy évnél rovidebb kiilfoldi tartozkodasra is. Uj kérdés tovabba, hogy
midta magyar allampolgar a megkérdezett. Fontos bdvitése a legutobbi népszamlalas
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programjanak, hogy a szakképzettség nemcsak a legmagasabb, hanem a korabban
Mmegszerzett azonos vagy alacsonyabb szintli iskolai végzettségekre is vonatkozik.
Tekintettel arra, hogy a munkahelyre, az iskolaba kdzlekedés modjara és idtartama-
ra vonatkoz6 adatok féleg telepiilésszinten hasznosulnak, ezek a kérdések kimarad-
tak a 2016. évi mikrocenzus tematikajabol.

Un. szenzitiv kérdések korabban nem szerepeltek. A mai magyar tarsadalmi vi-
szonyok megismerése terén egyre fontosabb a nemzetiségi hovatartozas vizsgalata,
ezért a felvételi program — a KSH mas lakossagi felvételeihez hasonldéan — tartalmaz-
za a nemzetiségi kotddést, ennek tartalma és formaja megegyezik a 2011. évi nép-
szamlalds soran alkalmazott megoldéassal. A fogyatékossagra, tartds betegségre vo-
natkozé kérdések is azonosak a népszamlalaskor kérdezettekkel, ezek kore egy to-
véabbi kérdéssel boviil az akadalyozottsagrol, ami szlir6kérdésként szolgal az Egész-
ségproblémabol fakadd akadalyozottsag kiegészitd felvételhez. Vallasra vonatkozo
kérdés a kérdéiven nem szerepel.

Mivel a mikrocenzus alapkérddivei sem szerkezetiikben, sem a kérdések sorrend-
jében nem térnek el jelentésen a 2011. évi népszamlalas kérdbiveit6l, nem volt sziik-
ség probafelvételre. Gondos kérddiv-tesztelési folyamat soran ellendrizték a kérdd-
ivek alkalmazhatdsagat, vizsgaltak a kérdések érthetOségét és a kitoltési idot.

7.2. Az eredmények kozlése

A papir kérddivek nélkiil végrehajtott adatgytijtés és az ez altal felgyorsithatd ko-
dolasi, feldolgozasi folyamat teszi lehetévé, hogy a 2016. évi mikrocenzus elsé adat-
kozlésére a tervek szerint mar az adatfelvétel utan hat honappal, 2017 majusaban sor
keriiljon. Az els6 adatkozlés az alapkérdbiven gy(ijtott legfontosabb informaciokat
ismerteti, majd egymast kovetden jelennek meg az alapkérddiv tovabbi adatai, vala-
mint a kiegészité felvételek eredményei. A mikrocenzus egyedi adatallomanyai a
KSH kutatbészobajaban lesznek kutathatok. A 2016. évi népesség-Osszeiras eredmé-
nyei varhatéan olyan tartalmi béségben és mindségben lesznek hozzaférhetok, amely
méltdé nemcsak a korszer(i statisztikai tajékoztatas szinvonaldhoz, de a magyarorszagi

mikrocenzusok nemes hagyomanyahoz is.
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Summary

In October 2016, the seventh micro-census (also known as a “small census™) is held in Hunga-
ry. The present enumeration that covers a broad range of issues and can be considered as a modern
survey as regards its technological implementation provides a good opportunity to review the
history of the Hungarian micro-censuses carried out periodically since 1963 and to present for the
first time a comprehensive description of their thematic and methodological characteristics.
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