Archaeologiai Ertesité 141 (2016) 109-121
© Akadémiai Kiadd, Budapest
DOI: 10.1556/0208.2016.141.5

KESO ROMAI POHARFORMAK PANNONIABAN

Deval Kata*

The study offers the slim beakers with curving body, slim beakers with curving wall and a base
ring, slim, cylindrical beakers and slim, cylindrical beakers with a base ring. These all can be
related to one workshop on the grounds of their same qualities, colours, measures, decorations,
rims, and their chronological and geographical spread. The workshop may have operated at the end
of the 3rd century AD, rather in the first half of the 4th century AD.
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Jelen tanulmany a karcsu, tvelt fali talpgyiiriis és talpgyiirii nélkiili, valamint a magas hengeres
testii talpgyiiriis és talpgyiirii nélkiili pohdrformdkkal foglalkozik, amelyek azonos mindségiik,
sziniik, méretiik, megmunkaltsaguk, valamint iddrendjiik és teriileti elterjedésiik alapjin valo-
sziniileg eqy mithelykor termékei lehettek. A mithely a 3. szdzad végén vagy inkdbb a 4. szizad

elején mitkddhetett.

Kulcsszavak: késd romai kor, Pannonia, tivegedények, iivegpoharak, temetdk

Barkoéczi Laszlo 1988-ban megjelent katalogusa-
ban elemezte Pannonia tivegmtivességét. Ot kor-
szakra osztja a provincia tivegedény-hasznalatat.
Az els6 évszazadokra az importedények jelenléte
jellemz6, és megfigyelhet6 az tivegek fokozatos
elterjedése el6bb a Borostyanké at, majd a limes
mentén fekvé teleptiléseken. A Kr. u. 1-2. évsza-
zad tivegedényei részben kereskedelmi cikként
jelennek meg a tartomdnyban.! Az unguenta-
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1A hazai iivegkutatas feladata annak kimutatdsa, hogy a
kereskedelmi cikként megjelené tivegedényeket mikor valt-
jak fel a pannoniai készitésti példanyok, valamint az import
és helyi gyartmanyok a tartomany életében mikor, milyen
aranyban voltak hasznélatban.

riumoktol és az urndktol eltekintve, amelyek
nagy népszeriiségre tettek szert, a tobbi edény-
forma (asztali hasznélatra szant edények és taro-
lasra szolgal6 palackok) hasznalata nagy szériak-
ban nem mutathat6 ki a korai évszdzadokban.?
A 2. szédzad végén, a 3. szazad elején azonban
mar bizonyosan mitkodtek tiveggyarté miihe-
lyek Pannonidban is. Legkés6bb ettél kezdve az
tivegedényeket nagyrészt helyi gyartmanyoknak
tarthatjuk.® A 3. szazad vége és a 4. szazad els6
harmada kozé esé idészakban Pannonia leletei
kozott Gj formdk tlinnek fel. A korabbi alacso-
nyabb, szélesebb poharakat felvaltjdk a maga-
sabb, nagyobb trtartalma edények.* A 3. szazad
végén, a 4. szdzad elején kezddédik Pannonia
tiveggyartasanak legvirdgzobb idészaka: tobb-
nyire szintelenitett, j6 mindségli alapanyagbol
BARrkOCzI 1988, 20-23.

3 DEVAI-GELENCSER 2012, 439-468.
4 BARkOCzI 1988, 23.
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leginkabb helyi mtihelyekben késziilt, valtozatos
és jol hasznalhat6 tivegedények sorozatai jelen-
nek meg.®> A kés6 romai id6szakban megfigyelhe-
t6 tendencia, hogy a hatar menti provinciak lelet-
anyagaban az tivegedények igen nagy hanyadat
a poharak teszik ki - e sorozatba illeszkednek a
pannoniai leletegyiittesek is.® A vizsgalt id6szak-
ban, a 3. szazad végén, 4. szazad elején négy po-
hartipus valik kiilonosen kedveltté, az ivelt fala
talpgytrds és talpgytirt nélkiili (P1 és P2), vala-
mint a hengeres testli talpgytirtis és talpgytirt
nélkiili formak (P3 és P4). Mind a négy karcsq,
nagyméretti, a hétkoznapi életben is jol hasznal-
hato edényforma,” amely kiszoritotta a korabban
népszerti, joval alacsonyabb, szélesebb, a csé-
székre inkabb hasonlité tivegpohartipusokat.
Mivel mind a négy formabdl egész sorozatok je-
lentek meg, ezért lehet6ség volt ezek tér- és id6-
beli elterjedésének vizsgdlatara is, ami a mére-
tik, alapanyaguk, megmunkaltsaguk Osszeha-
sonlitasaval lehet6séget nyajtott mithelykorhoz
kotéstikhoz is.

Magas, ivelt fala poharforma (P1 tipus)®

Anégy koziil a magas, ivelt fala forma a legelter-
jedtebb. Kulonlegessége, hogy Pannonian kiviil
ritkan fordul el6. A Rémai Birodalom mas része-
in inkabb a magas, hengeres testti tivegpoharak
kedveltek. Egy-egy példdnya Pannonia déli, ma
Szerbidhoz tartoz6 részérdl is ismert.® Vindobo-
nédban a 4. és kora 5. szdzadji, helyi gyartmanynak
tartott valtozatok kozott szerepel, amelyet jelleg-
zetesen vagott peremkialakitassal készitettek
szintelenitett vagy zoldes, rossz minségt alap-
anyagbol.’? Pannonian kiviil Dalmatiaban is fel-
ttinik.!! A Rémai Birodalom teriiletér6l hasonlé
darabok az augsti leletanyagban és Colchesterben
fordulnak el6. Augstban szabadon fajt, konikus,
pontosan nem meghatarozhaté formaja darabok-
ként tartjak szamon.'? A hengeres testtiként leirt

5 BARKOCzI 1988, 23-25; DEVAI 2012.

¢ VAN LITH-RANDSBORG 1988, 458; DEvAI 2012. Doktori disszer-
taciomban a vizsgélt 4-5. szdzadi id6szak 987 siredénye
koziil 453 poharforma (a teljes anyag 44,57 %-a). A megjelolt
id6szak elején a domindns ivelt falti és hengeres testti pohar-
formak az osszes éltalam vizsgalt pohdr tobb mint 20%-at
(91 db) teszik ki.

7 DEvVAI 2012, 233-240. A kés6 romai magas poharak (ivelt fald,
hengeres testti, kipos testl tipusok) tirtartalma 200-250 cm3
kozé tehetd.

8 DEvar 2013, 260-264.

9 Ruzic 1994, T. XXXVIIL.2.

10 SAKL-OBERTAHLER-TARCSAY 2001, 96, Taf. 5.47A.
1 CERMANOVIC-KUzZMANOVIC 1979, Tab. IV.
12 RotTI 1991, Taf. 70. 1517-1520.

néhany colchesteri toredék perem- és aljkiképzé-
se alapjan sorolhat6 ide.!3

Barkéczi katalégusdban ebbe a kategoridba
tartoznak a 44. és 45. tipusba sorolt tivegek. A 44.
szam alatt egy 3. szazad végére, 4. szazad elejére
keltezhetd brigetioi sirb6l magas, ivelt falt pohar
szerepel, kihajlo, vagott peremmel, enyhén be-
nyomott aljjal, de Intercisabdl is ismert hasonlo
darab.* A kovetkez6, 45. forma a 4. szdzad maso-
dik felére datalt, ritkan el6kertils, enyhén hulla-
mos falt edényeket jelol Brigetiobol és Majsrol,
hasonléképp kihajlo, vagott peremmel, enyhén
benyomott aljjal.!> A két véltozat formailag na-
gyon hasonlo, megegyezik a peremkialakitasuk,
er6sen kihajl6 ivelt peremmel és ivelt, de az alj
felé nem Osszesz(ikiil6 formaval. Az alj mindkét
esetben enyhén benyomott. Azonossagaikat te-
kintve tipolégiai szétvalasztasuk indokolatlan.

A kés6 romai temetSkbol osszesen 40 edény
(az Osszes kés6 romai pohdr 8,4%-a)!® sorolhat6
a P1 tipusba (1. kép 1-9; 2. kép 1-5; 4. kép 1-2).
Brigetio tertiletérél négy, Aquincumbol, a Bécsi
ati temet6bdl hat, a Pasaréti utrél egy, Morichida-
Kisarpas temet6jébsl négy, Gyor-Fougyészség,
Gyor-Szent Istvan utca és Gy6r-ETO kézilabda-
palya lel6helyekrdl harom, Mosonszentmikl6srol
négy, Esztergombol, a Kossuth utca temet6jébol
harom, Pécsr6l 6t, Majsrol, Sagvarrol, Keszt-
helyrél egy ivelt falt, magas pohar ismert.!”

Anyag, méret

Héarom-harom tivegzold és sargaszold, valamint
egy mohazold edény kivételével mindegyik szin-
telen, de véltoz6 mindségli tivegbdl késziilt, az
alapanyag gyakran buborékokkal, hazédasokkal
telt. Méreteit tekintve a csoport egységes. A po-
harak magassaga 10-11,3 cm kozotti, szajatméro-
jik 6,7-8 cm kozott mozog, a talpatméré 3,9-4,8
cm. (Kivételt képez két kisebb méretti - 7,7 és 9
cm magas -, de egyez6 forméjt aquincumi darab;
a magassagat tekintve - 14,2 cm - kivételt képez
a brigeti6i Faltenbecher is.)

Perem- és aljkialakitds

Peremiik erésen ivelt, vagott és durva felszind,
kialakitdsuk eldolgozatlan. Négy pohar eltér
ett6l a megmunkalasi m6dtél, Mosonszentmik-

13 CooL-PRICE 1995, 69, Fig. 5.3.335.

14 Barkoczr 1988, 79.

15 BarkOCz1 1988, 79-80.

16 DEval 2012. P1 forma, Kat. Nr. 24-63, XXVI. tabla/131-133.
kép.

17 BarRkOCzI 1961, 95-115; BARKOCZI 1968, 59-86, 5., 11., 15. sir;
TorAL 1993, 9., 18-20., 24., 32. sir; BUDAI-BALOGH 2008, 40-56;
KELEMEN 2008, 31., 48. sir; DEvA1 2012, Kat. Nr. 24-63.
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1. kép. fvelt falt poharak. 1-5: Budapesti Torténeti Muzeum—Aquincumi Muzeum. Ltsz.: 2007.11.9., 91.2.114., 91.2.125., 91.2.85.,
92.1.15; 6: Gy6r, Xantus Janos Muzeum. Ltsz.: 65.3.1; 7: Esztergom, Balassa Balint Muzeum. Ltsz.: 96.68.1; 8-9: Budapest, Magyar
Nemzeti Mazeum. Ltsz.: 59.1.13, 59.1.2.

Fig. 1. Slim beakers with curving body. 1-5: Budapesti Toérténeti Mizeum—Aquincumi Muzeum; 6: Gydr, Xantus Janos Muzeum;
7: Esztergom, Balassa Balint Mtizeum; 8-9: Budapest, Magyar Nemzeti Muzeum
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2. kép. 1: ivelt fali pohar. Gydr, Xantus Janos Muzeum. Ltsz.: 66.39.78; 2-3: ivelt, horpasztott falti poharak. Budapest, Magyar Nemzeti

Muzeum. Ltsz.: 60.9.2; Pécs, Janus Pannonius Mizeum. Ltsz.: 69.6.2; 4-5: ivelt fala, diszitett poharak. Gydr, Xantus Janos Muzeum.

Ltsz.: 2002.1.2; Budapesti Torténeti Muzeum—Aquincumi Muzeum. Ltsz.: 83.3.24; 6-9: ivelt fald, talpgytrlis poharak. Pécs, Janus

Pannonius Mizeum. Ltsz.: 2004.2.183; Keszthely, Balatoni Muzeum. Ltsz.: 70.268.1; Komarom, Klapka Gyorgy Muzeum. Ltsz.: M998.
11.2; Budapest, Magyar Nemzeti Muzeum. Ltsz.: 59.1.14.

Fig. 2. 1: slim beaker with curving body. Gy6r, Xantus Janos Muzeum; 2-3: slim, indented beakers with curving body. Budapest, Magyar

Nemzeti Muzeum, Pécs, Janus Pannonius Muzeum; 4-5: slim, decorated beakers with curving body. Gydr, Xantus Janos Muzeum;

Budapesti Torténeti Muzeum—Aquincumi Mizeum; 6-9: slim beakers with curving wall and a base ring. Pécs, Janus Pannonius Mtizeum;
Keszthely, Balatoni Miizeum; Komarom, Klapka Gyorgy Muzeum; Budapest, Magyar Nemzeti Mzeum

16sr6l erésen ivelt, de melegen lekerekitett, eny-
hén megvastagodo peremt véltozatot ismertink.
A tobbi melegen lekerekitett, megvastagodo pe-
reml példany Majsrol, Keszthely-Dobogorol,
Pécsrol és Bataszék-Kovesdroél keriilt el6, tehat
Valeria déli részérdl. Aljuk kivétel nélkiil enyhén
benyomott, kisebb-nagyobb mértékben megvas-
tagodo. Tartértad nyoma az esetek kortilbell fe-
lében lathato.

Diszités

A magas, ivelt fala poharakat - néhany kivétellel
- nem diszitették.!® Egy Morichida-Kisarpasrol,
valamint egy Sagvarrol szarmazé darabon a pe-
remen és az edény testén bekarcolt siv figyelhetd
meg." Egy Gy6rb6l szarmazé iivegen egy az
edénnyel megegyez6é alapanyagbol készitett,
szabalytalan, csticsos iveket alkoto plasztikus szal-
ritétet helyeztek el a pohar testének als6 harma-
daban (2. kép 4; 4. kép 2).2° Méreteit, szinét, anyag-
mindségét, megmunkaltsdgat tekintve a magas,
ivelt fald poharak sordba illeszkedik. Pontos par-
huzama nem ismert. Hasonl6, az edény als6 har-
madaban elhelyezett, vékony plasztikus szalratét
ives dekoracidja van egy montignyi tivegnek, de
a pohdr hengeres testt, talpgytirts, a 4. szadzadra
datalhat6.2! Erdekes varians keriilt el6 Aquin-
cumbol: a pohar oldalan kicsipkedett minta talal-
hato, amely kilonosen ritka a késé romai id6-
szakban (2. kép 5).2

A diszitett valtozatok csoportjdba tartozik két
ivelt fala, benyomott oldalt pohar (Faltenbecher)
(2. kép 2-3; 4. kép 4).2 A kés6 romai id6szakban e

18 DEval 2013, 262-263.

19 Morichida-Kisarpés: 137. sir. Xantus Janos Muzeum. Ltsz.:
59.24.143; Sagvar: 242. sir. Rippl-Rénai Muazeum Ltsz.:
11.729.1.

20 Xantus Janos Mazeum. Ltsz.: 2002.1.2.

21 MARTIN 1993, 100, Fig. 1.3.

2 FADIC 1997, 146. Hasonl6 diszités talalhaté egy Mursabol
szarmazo6 gombtest(i palackon, amely az aquincumi poharral
megegyezd id6szakra, a 4. szdzadra datalhaté; DEvar 2012,
Kat. Nr. 58. Budapesti Torténeti Mtzeum-Aquincumi Mu-
zeum. Ltsz.: 83.3.24.

2 DEvar1 2013, 262-263.

poharforma eléfordulasa ritka. Barkoczi katalo-
gusaban a 49. és 50. tipus jeloli a horpasztott ol-
dala poharakat.?* A vizsgalt leletek kozott két
példany horpasztott falt, a Barkoczi katalogusa-
ban a ,d” véltozat alatt emlitett brigetioi darab.?
Magas, ivelt falt, oldalan négy benyomaéssal di-
szitett pohdr. Enyhén kihajl6, vagott, durva pe-
remmel, egyenes, megvastagodo6 aljjal. Tartérad
nyoma nem lathaté. Alapanyaga szintelen, koze-
pes mindségli. A pohdr szine, anyagmindsége és
megmunkalasa alapjan inkabb a 4. szazad els6
évtizedeire keltezhetd. A masik Faltenbecher egy
pécsi sirbol szarmazik.?e Szintelenitett, kdzepes
mindségt, ivelt falt tveg. Oldalat 6t hosszanti
benyomas disziti. Pereme ivelt, vagott, durva fel-
szinti. Alja egyenes, megvastagodé. Parhuzama
- toredékes formaban - megtaldlhaté Dél-
Pannoniaban.?” Pontos analdgidja nem ismert.
Hasonl6, horpasztott oldalfalt edény kertilt el
Colchesterben a pereme alatt bekarcolt vonal-
disszel kombindlva, enyhén zoldes szinben,
egyenes, vagott peremmel, a 2. szdzadra keltez-
ve.8 Magas, egyenes, benyomott alja tipus ttinik
fel a karanisi anyagban, de négy széles ovalis be-
nyomassal.?’ A Krefeld-Gellep temet6jében talalt,
benyomott oldald magas pohér pereme vagott,
alatta bekarcolt vonaldisz, feltehetéen mar a 4.

24 BARKOCzZI 1988, 86-88. A 49. tipus: ovalis, talpgytrtvel ella-
tott, keltezés: 1. szazad vége, 2. szdzad vége; az 50. tipus:
magas benyomott oldalt poharak talpgytirtvel; ,50a”
varidns: hossztkas forma keskeny aljjal, kihajl6, vagott
peremmel, keltezés: 1-2. szdzad; ,50b” varians: magas kes-
keny talpgytirtis kehelyforma négy nagy ovalis benyomassal
az oldalan, keltezés 3. szazad (Eszak-ltélia, Roémai Birodalom
nyugati részei, dunai provincidk), 4. szazad (Foldkozi-tenger
keleti vidékei); ,50c” varians: keltezése 2. szazad (Romai
Birodalom nyugati részei); ,50d” varidns: hosszukés, ivelt
fala, oldala négy hosszanti benyomadssal diszitett, nem ren-
delkezik talpgytirivel, habir a forma megnevezésében
Barkéczi Laszlo ,talpgytirtis” jelz6t haszndl, Brigeti6bol
kertilt el6.

% Magyar Nemzeti Mtizeum. Ltsz.: 60.9.2.

26 Janus Pannonius Muazeum. Ltsz.: 69.6.2.

%7 RuzIC 1994, T. XXXVI1.3.

2 CooL-PricE 1995, Fig. 5.4.390.

2 HARDEN 1936, P1. XV.
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3. kép. 1-6: hengeres testli talpgylriis poharak. Budapesti Torténeti Muzeum—Aquincumi Muzeum. Ltsz.: 86.7.2., 91.2.2., 91.2.89;

Esztergom, Balassa Balint Muzeum. Ltsz.: —; Szentendre, Ferenczy Muzeum. Ltsz.: —; Komarom, Klapka Gyorgy Muzeum; 7-8: hengeres

testll, diszitett pohar. Pécs, Janus Pannonius Mtzeum. Ltsz.: 69.24.2, Gyor, Xéantus Janos Muzeum. Ltsz.: 59.24.172; 9: hengeres testi,
diszitett pohar talpgytiriivel. Szombathely, Savaria Mtzeum. Ltsz.: —

Fig. 3. 1-6: slim, cylindrical beakers with a base ring. Budapesti Torténeti Muzeum—Aquincumi Muzeum, Esztergom, Balassa Balint

Miizeum, Szentendre, Ferenczy Muzeum, Komarom, Klapka Gyorgy Muizeum; 7-8: slim, cylindrical, decorated beakers with base ring.

Pécs, Janus Pannonius Mizeum. Gy6r, Xantus Janos Muzeum; 9: slim, cylindrical, decorated beaker with base ring. Szombathely, Savaria
Muzeum

4. kép. 1: ivelt fala pohar. Esztergom, Balassa Balint Mzeum. Ltsz.: 96.68.1; 2: ivelt fala pohar szalratétdiszitéssel. Gyor, Xantus Janos

Muzeum. Ltsz.: 2002.1.2; 3: hengeres test{i pohar. Komarom, Klapka Gyorgy Muzeum. Ltsz.: — 4: ivelt falu, benyomott oldalii pohar.

Pécs Janus Pannonius Muzeum. Ltsz.: 69.6.2.; 5-6: hengeres testti, talpgytiiriis poharak. Szombathely, Savaria Mtizeum. Ltsz.:—, Budapesti
Torténeti Muzeum—Aquincumi Muzeum. Ltsz.: 86.7.2 (foto: Komjathy Péter)

Fig. 4. 1: slim beaker with curving body. Esztergom, Balassa Balint Muizeum; 2: slim beaker with curving body and applied trails. Gy6r,

Xantus Janos Mizeum; 3: slim, cylindrical beaker. Komarom, Klapka Gyorgy Muzeum; 4: slim, indented beaker with curving body. Pécs

Janus Pannonius Mizeum; 5-6: slim, cylindrical beakers with base ring. Szombathely, Savaria Muzeum, Budapesti Térténeti Mizeum—
Aquincumi Muzeum
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szazad elején késziilt.>® Nagyon hasonl6é a Mon-
tigny tertiletén elSkertilt, 4. szazadra datalhato
pohér, amelynek azonban megvastagodo6, mele-
gen lekerekitett pereme és er6sen megvastagodo
alja van.3! A birodalom keleti teriileteir6l a cipru-
si tiveganyagban szerepel ugyanez a forma, de
tobb keskeny, ovalis benyomdssal ékesitve.3?
Aquileia tiveganyagaban is fellelhet6 egy Falten-
becher tipus, amely az 1. szazadtol a 3. szdzad vé-
géig volt hasznalatban, peremkiképzése kihajlo,
vagott, alja pedig megvastagodd, de maga az
edény szélesebb, alacsonyabb a pannoniai dara-
boknal.® Italidban a Lacus Iuturnae koérnyékérol
kertilt el6 hasonld, 4. szazadra datalhaté pohar
vagott, ivelt peremmel, benyomott aljjal, oldalat
nem kiszélesedd, négy nagyobb ovalis hornyolat
disziti.3* A dalmatiai hasonlé formaja, benyo-
mott oldala pohar alja nem megvastagodé, mint
a pannoniai daraboknak.?®

A kés6 romai id6szakban tiveg Faltenbecherek
ritkan fordulnak els. A diszitésmaod 1étezik, de el-
s6sorban szintelen, vagott perem talakon alkal-
mazzak,*® a 4. szazad els6 felében szérvanyosan
kisméret(i, szogletes testd illatszeres tivegcséken
is el6fordul. A két pannoniai pohar igy kivétel-
nek tekinthetd.

A magas, ivelt falt poharak egységes, zart cso-
portot alkotnak, darabjaik csaknem kizarélag
Arrabondban, Brigetioban, Aquincumban és
kornyékiikon kertilnek el6. Ett6l délre csupan
Pécsett és a kornyez6 villak tertiletérsl ismert né-
hany lelet. Egységes mérettiek, azonos mindségii
és szinti alapanyagbol késziiltek. A targyak rész-
letkialakitdsa is megegyezik, egyforma a perem-
és aljkiképzésik. A felsorolt ismérvek alapjan
megéllapithat6, hogy a mas provinciakban ritka-
nak szamito tipus Pannonia északi részén, Aquin-
cum, Brigetio és Arrabona térségében a 4. szazad
eleje-kdzepe tdjan nagy szdmban jelenik meg,
egységes csoportot alkotva egy miihelykorhoz
sorolhato (5. kép). Jelenlétiik a 4. szdzad elsé felé-
nek leletegytitteseiben jellemz6, de néhany pél-

%0 PIRLING 1989, Taf. 16.

31 MARTIN 1993, 100, Fig. 1.4-5. A 4. szazadra datalhato olivazold
példanyok, formailag megegyeznek, azonban optikai fajtak.

32 VESSBERG 1952, P1. IV.

3 CaLvi 1969, Taf. 6.7, MANDRUZZATO-MARCANTE 2007, 63, 120.
Megegyezd, de talpgytrts forma az 1-2. szdzadra datélva.

34 SrERNINI 1993, 258, Fig. 16.8.

% GREGL-LAZAR 2008, 111, PL. 6.2. Az edény az 1-3. szazadra
datalhato.

36 STERN 2001, 334. A Romai Birodalom nyugati részein népsze-
rtiek a benyomott oldalu talkak vagott durva peremkiképzés-
sel, rossz, buborékos anyagminéséggel. Germaniaban és a
Rajna-vidéken, a birodalom keleti részein Moesiatél egészen
Tunéziaig kimutathatok.

danyuk a szdzad masodik felében, végén is el6-
fordul.”

Magas, ivelt falt poharforma talpgytiriivel

(P2 tipus)®

Az el6z6 forma talpgytrlis valtozata elvétve
kertil el6, csupan néhany példat ismertink (2. kép
6-9). Barkoczi Laszl6 egy idetartozo leletet emlit
Brigetiobol (,43. tipus”).3® Tobb el6fordulasa ki-
mutathaté Dél-Pannonidbél, Teutoburgiumbdl,
Sirmiumbol.4? Barkéczi megemliti, hogy ilyen
formaja pohar kertilt el6 a Barbaricumbodl is, az
Aquincummal szemkozt fekvo részen.4!

Kés6 romai sirokbdl tizenkét példanya ismert,
kett6-kett6 Brigetiobol és Sopianaebdl, egy-egy
Budaorsrsl, Bataszék-Kovesdrdl, Keszthely—[jsz—
tato lelhelyrél, Moérichida-Kisarpasrol, Arrabo-
néabol és harom Aquincumbdl, a Bécsi tti temetd-
bél szarmazik.*?

Anyag, méret

Az anyagminéségiik, kidolgozasuk, sziniik azo-
nos: mind j6 minéségt, tivegzold, sargaszold és
szintelen tivegb6l késziilt. Magassag: 7,7-10,8
cm, szajatmérd: 6-7,4 cm, talpatmérs: 3,6-4,4 cm.

Perem- és aljkialakitds

Peremtik ivelt, vagott, durva kialakitasd, nem
teljesen megmunkalt. Aljuk benyomott, enyhén
megvastagodo, tartérad nyomaval, vékony, az
edény anyagaval megegyez6 plasztikus szalratét
talpgytirtivel.#

Diszités

Az ivelt fala talpgytirtis poharak altalaban diszi-
tetlenek, mindossze két kivételt ismertink (2. kép
7): a Keszthely-Usztaté 10. és a Moérichida-
Kisarpas 3. sirjaban talalt edény teste, illetve a

% PeTERFI 1993, 140. sir. Eremleletek alapjén a 380-as évek utan-
ra keltezhetd.

38 DEvAI 2013, 260-264.

3 BARKOCzI 1988, 78-79. Brigetiobol a 3. szazad végére, 4. sza-
zad elejére datalhat6 sirbdl szarmazik.

40 SARANOVIC-SVETEK 1986, Tab. III; CERMANOVIC-KUZMANOVIC
1979, 32.

41 BarkOCzI 1998, 78.

42 BArRkOCzI 1968, 59-86, 15. sir; TorPAL 1993, 2., 78., 113, sir;
Drval 2012, Kat. Nr. 64-75.

4 IsiINGs 1957, Form 109c; GOETHERT-POLASCHEK 1977, Form
58a-b.
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perem alatti zona egyszerti, bekarcolt vonallal
diszitett.*

A ritka tipus megmunkaltsaga, szine, anyag-
mindsége, méretei alapjan egy csoportba sorol-
hat6é a magas, ivelt falt poharakkal. Mindkét ti-
pus f6 elterjedési teriilete Pannonia északi része,
Arrabona, Brigetio, Aquincum térsége. Szor-
vanyos példanyok felttinnek Valeria déli részén,
illetve Pannonia Secunda tertiletén. A P1 tipus-
hoz hasonlatosan a 4. szézad els6 felében és ko-
zepén voltak hasznalatban, de néhany darabot
még a 4. szazad masodik felében is Oriztek.®
Pontosan megegyez6 tipust ismertink Aquileia-
bdl, ahol jelenléte a 4. szdzadra keltezhetd.46 1d6-
beni és térbeni elterjedése lényegében azonos a
magas, ivelt falt poharforméaval, igy val6szintG-
leg egy mtihelykorbe sorolhatok (5. kép).

Magas, hengeres testii poharforma (P3 tipus)*’

Barkoczi Laszl6 katalogusaban a talpgytirtivel el-
latott valtozat (42. tipus) szerepel, a talpgytirti nél-
kiili magas, hengeres test(i poharformat nem tar-
gyalja. A talpgytirtivel ellatott varianst a 3. szazad
utolsé és a 4. szazad els6 évtizedeire keltezi.*® Az
egyszerl, hengeres testli pohar a Rémai Biro-
dalomban a 3. szdzad masodik felében, a 4. szazad
elején gyakori, de Pannonia Secunda tertiletén
nem fordul el6. A birodalom nyugati részén jelen
van Augstban a kés6 3. szazadtol a 4. szdzad végé-
ig, fuggodleges vagott peremmel, benyomott talp-
pal. Sokszor diszitetlen, de el6fordul bekarcolt vo-
naldiszités, vésett diszités és az edény testébdl ki-
alakitott tiiskeszerti dekoraci6.* Meglévé forma
Trierben.® A colchesteri leletek kozott maér a 2.
szazadtol megtaladlhat6 diszitetlentil vagy bekar-
colt vonaldisszel ellatva.>! Ritka az el6fordulasa
Krefeld-Gellep temet6jében.>? A Rémai Birodalom
keleti felében, Berytusban diszitetlen valtozatban
jelenik meg.>> Megfeleltethet6: AR 64, Isings 106, T
52, Cool-Price 1995, 68., Fig. 5.3; Jennings 2004-
2005, Fig. 5.7. formdknak.>*

4 Keszthely: Balatoni Muzeum. Ltsz.: 70.268.1.; Morichida:
Xantus Janos Muzeum. Ltsz.: 58.1.8.

45 PETERFI 1993, 14. sir. A 4. szazad masodik felére tehet6 csak-
tgy, mint a Keszthely-Usztat6 10. sirjanak lelete.

46 MANDRUZZATO-MARCANTE 2007, 68, Cat. 61.

47 DEvAI 2013, 260-264.

48 BarkOCzI 1988, 78.

49 RUTTI 1991, Form AR 64, Taf. 64-65.

50 GOETHERT-POLASCHEK 1977, Form 52.

51 CooL-PricE 1995, 68, Fig. 5.3.

52 PIRLING 1966, TAF. 47, Taf. 17.

53 JENNINGS 2004-2005, Fig. 5.7.

54 RotTi 1991, Form AR 64; ISINGS 1957, Form 106; GOETHERT-
PoLascHEk 1977, Form 52; CooL-PricE 1995, 68, Fig. 5.3;
JENNINGS 2004-2005, Fig. 5.7.

A kései pannoniai temetSkben elvétve mutat-
hat6é ki, dsszesen tizennégy esetben fordul el6
(3. kép 7-8, 4. kép 3). Nyolc diszitetlen és hat diszi-
tett varidnsa mutathaté ki. Gy6r-Serf6z6domb,
Morichida-Kisarpas lel6helyrél egy példany,
Pécsrol egy, Patyrol és Brigetiobol kettd, Savaria
Szent Marton utcai temet6jébdl egy, Keszthelyrol
ot darab ismert.

Anyag, méret

Altalanos ismertetSjegyiik a j6 mindség, a bubo-
rékoktol, huzodasoktél mentes alapanyag. Szin-
telen és tivegzold arnyalatban is fellelhetSk.
Magassaguk 10,9-10,8 cm, szajatméré 7,4-8 cm,
talpatméré 3,1-4,2 cm.

Perem- és talpkialakitds

Peremiik fliggdbleges, vagott, durva felszind, uto-
lag nem polirozott. Négy pohér pereme melegen
lekerekitett, megvastagodod, ezek koziil harom
Keszthelyrél, egy Pécsrdél kertilt el6. Talpuk eny-
hén benyomott, nem megvastagodo, tartérad
nyomaval. Hasznélatuk a 4. szazad els6 felére jel-
lemz6, de néhany edény a szdzad méasodik felére
datélhat6.>

Diszités

Diszitett valtozata kertilt el6 Gy6r-Serf6z6domb,
Morichida-Kisarpas, Komarom-MOL tartaly-
park, Keszthely-Fenékpuszta, Keszthely-Dobogo
és Savaria, Szent Madrton utca lel6helyekr6l.>
Hat pohar volt diszitett, ezek koziil csak az egyik
keszthelyi példany melegen lekerekitett peremd,
a tobbinek a pereme vagott, durva kialakitasa,
kovetkezésképp féként a vagott peremd varian-
sokat diszitették. A minta meglehetésen egysze-
rti, bekarcolt, vizszintesen futé vonalkotegekbdl
all. Két-két esetben az edény testén egy savban,
illetve az edény peremén és a testén tovabbi egy
sdvban lathato a diszités. Egy-egy esetben pedig
a pohar teste két, illetve négy savban diszitett.

A forma jelenlétével Pannonidban a 4. szazad
els6 és masodik harmadaban szdmolhatunk.
Ritka tipus, gy ttinik, hogy a provincidban ezen
id6szakban inkabb az ivelt poharak voltak nép-
szertiek, mig az Imperium Romanum nyugati ré-
szén ez a hengeres fajta. Elterjedése a provincia-
ban egyenletes, stirtisodési pontjai nem kimutat-
hatok.

% Keszthely-Usztat6 1. és 27. sirja a szazad masodik felére tehe-
to.

% DEVAI 2012, Kat. Nr. 82-87; BORHY-SZAMADO-BARTUS-
GELENCsER 2007, 51.
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5. kép. A P1-P4 poharformak elterjedése a késé romai Pannoniaban 91 targy alapjan (tervezte: Rupnik Laszl6)

Fig. 5. Distribution of glass beakers (P1-P4) in the late Roman Pannonia based on 91 objects (planned by Laszl6é Rupnik)

Magas, hengeres testii poharforma

talpgytiriivel (P4 tipus)>’

Pannonidban a magas, hengeres testt, de vékony,
plasztikus szalratétbdl képzett talpgytrtvel ella-
tott forméaval gyakrabban talalkozunk. A talp-
gytirti az edénnyel megegyez6 alapanyagbol ké-
sziilt. Barkoczi Laszlo ezt a valtozatot a 42. tipus-
ként hatarozta meg. Brigeti6bol és Aquincumbol
3. szazad végi, a 4. szazad els6 felére datalhato
sirokbdl ismert, kimutathaté Sirmiumban is.®
Elterjedtsége a Rémai Birodalom mas részein
megegyezik az el6z6 tipuséval. Egy-egy példa is-
mert Augstbol és Trierbdl is,* Colchesterben rit-
ka.®® A keleti birodalomrészen fellelhet6 a ciprusi
iivegleletek kozott.o!

A szerz¢ éaltal vizsgalt siranyagban huszonhat
talpgytrts, magas, hengeres testi pohar szere-

57 DEVAI 2013, 260-264.

58 BaRrkOCzI 1988, 78.

59 RouTTi 1991, Form AR 63; GOETHERT-POLASCHEK 1977, Form 43.
60 CooL-PricE 1995, 69, Fig. 5.3.

61 VESSBERG 1952, PI. IV.

pel (3. kép 1-5; 4. kép 5-6).> Morichida-Kisarpas
temet6jébdl egy, Brigetiobol kett6, Aquincum-
Bécsi uti temet6bsl harom, Esztergomboél a
Banomi-diilé és a Kossuth utca temet6ibdl egy-
egy, Intercisabol egy, Pécsrél négy, a bataszék-
kovesdi temet6bsl kett6, a patyi temet6bdl
ugyancsak kett6, a budaodrsi temetSbdl négy,
Keszthelyrél harom, Balatonszentgyorgyrdél egy
és Szombathelyrdl is egy el6fordulasarodl tu-
dunk.®

Anyag, méret

Leggyakrabban szintelen, nagyon j6 mindségti
alapanyagbol késziiltek, kisebb részben tiveg-
z0ld és sargaszold szintiek. Méreteik az el6z6
hengeres testti formahoz hasonlok: magassaguk
10-12 cm, a szdjatméré 5,5-7,2 cm, a talpatmérd
3,1-3,6 cm.

62 DEvAI 2012, Kat. Nr. 88-113.

63 BARKOCZI 1968, 75-105, 3. sirmezd, 10. sir; BARKOCzI 1990
164-166; TorAL 1993; TorAL 2003, 1., 10., 28. sir; KELEMEN
2008, Banomi-dils 172. sir és Kossuth utca 78. sir.
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Perem- és talpkiképzés

Peremiik minden esetben fiiggbleges, vagott,
durva felszinti, nem eldolgozott. Talpuk enyhén
benyomott, nem megvastagodo, tartérad nyoma
lathato. Vékony, szabalyos, plasztikus szalratét,
talpgytrtvel ellatott.

Diszités

A Barkoczi Laszl6 katalogusaban szerepl6 tive-
gek kozott az egyik brigetioi poharon tobb sav-
ban egymaédssal parhuzamos, enyhén bekarcolt
vonalak figyelhet6k meg.%* Kés6 romai temetke-
zésekbdl mindossze hét diszitett darab ismert: az
Esztergom-Banomi-dtlé 172. sirjabol szarmazo
tivegzold pohar, egy aquincumi edény, illetve a
Barkoczi altal is emlitett, brigetioi sirb6l szarma-
z6 szintelen darab, egy bataszék-kovesdi, két
keszthelyi és egy szombathelyi pohar.®> Min6-
ségiiket, alapanyagukat, sziniiket, méreteiket,
megmunkaltsagukat tekintve megegyeznek di-
szitetlen tarsaikkal. A diszitést bekarcolt savok
alkotjak. A brigetioi és a szombathelyi pohér tes-
tén két savban egymdssal parhuzamos, vizszin-
tesen futd, sekélyen bekarcolt vonaldisz van.
A banomi-dtiléi temetSben talalt pohar és az
egyik keszthelyi darab peremét és tovabbi két
sdvban az edények testét vizszintesen futo, eny-
hén bekarcolt vonalkoteg disziti. A masik keszt-
helyi, illetve a bataszék-kovesdi példanyon az
edény peremén és testén egy savban lathato ez a
diszités. Ez utobbi azért is érdekes, mert a szalra-
tét talpgytirtje nem tomor, hanem csészertien ki-
alakitott.

Megjelenése a 4. szazad els6 harmadara tehe-
t6, hasznalata a 4. szazad masodik harmadaban
is folytatodott. A pohartipus elterjedtsége alapjan
Pannonia egész teriiletén népszerti volt.

Osszegzés

A fent bemutatott négy pohartipus Pannonidban
és a Romai Birodalom maés tertiletein egyarant
a 3. szazad végén, a 4. szdzad elején tlnik fel.
A Kkarcsa, magas, nagy trtartalma formak rész-
ben felvaltjdk a kordbban népszerti szélesebb,
csészeszerl tipusokat. Tobbségiik egyszerd, alig
vagy egyaltalan nem diszitett, hétkbznapi hasz-
nalati targynak tekinthet6. A korszak temetkezé-
seibdl a targyalt poharak sorozata ismert. A nagy
esetszam lehet6séget nytjt a forma elterjedésé-
nek vizsgalatéra.

Pannonidban elsésorban az ivelt fald, kihajlo
szajperem(i edényeket kedvelték, mig a biroda-
lom més részein az egyszerti hengeres testti poha-
rak dominalnak. Az ivelt fala forma Pannoniatol
délre, Dalmatia teriiletér6l is ismert. Az ivelt fala
tivegek talpgytr(s valtozatai kevésbé voltak ked-
veltek. A hengeres testti, fliggtleges peremt tipus
egyszer(bb, talpgytirti nélkili valtozata ritkabb, a
talpgytirtis varidns az elterjedtebb. A négy forma
egységes, zart csoportot alkot, darabjai Arrabona,
Brigetio és Aquincum kortil csoportosulnak, csak-
nem kizarélag ezeken a lel6helyeken és kornyékii-
kon kertilnek el6. Ett6]l délre csupan Pécsett és a
kornyez6 villak teriiletén taldlhatok meg, de sok-
kal kisebb szamban (5. kép). Egységes mérettiek,
azonos mindségli és szinti alapanyagbol késziil-
tek. A targyak részletkialakitasanak technikaja is
megegyezik, egyforma a perem- és talpkiképzé-
stik. Ezen érvek alapjan a négy tipust egy mitihely-
kor termékeinek tarthatjuk, amely Pannonia tiveg-
miivességét egy rovidebb id6szakban, a 3. szazad
végén, a 4. szdzad elején jellemezte. Az Gsszes
kés6 romai ivoedényformaval dsszevetve® a be-
mutatott négy tipus elterjedésének egyértelmiien
kirajzolod6 sulypontja a limes menti teleptilések
Arrabonatdl Aquincumig terjed6 szakasza.
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SLIM BEAKERS FROM LATE ROMAN TIMES FOUND IN GRAVES IN PANNONIA

KATA DEVAI

The discussed era is the peak period of glass practice in
Pannonia as a remarkable amount of vessels occurred
then including whole series of each type, which were col-
ourful and various. They provided perfect subjects for
the analysis. From the end of the 3™ century comparing
to the previous ones, bigger and more practical and ap-
plicable forms spread across the province. However, from
the end of the 3™ century to the end of the 5" century nu-
merous tendencies caused differences, of which the de-
piction and analysis are one of the main aims. From the
end of the 3™ century, bulks of glass vessels appeared,
which were tall and useful regarding their size and var-
ied regarding their types. Tall cups, flasks and jugs dom-
inated in this period, whereas storage and transport ves-
sels and unguentariae were inferior. The raw materials of
these were good quality and colourless glass was the pri-
mary shade used until the end of the 4th century. The
forms were simple and sophisticated containing little
decoration. However, parts of these vessels were refined

and thoroughly elaborated. This period reflects that glass
products were easily accessible for every household.
They weren’t luxurious items but ordinary objects for
daily usage.

Slim beakers with curving body, slim beakers with
curving wall and a base ring, slim, cylindrical beakers
and slim, cylindrical beakers with a base ring can be re-
lated to one workshop on the grounds of their same
qualities, colours, measures, decorations, rims, and their
chronological and geographical spread. The workshop
may have operated at the end of the 3™ century AD, or
rather in the first half of the 4% century AD. These forms
particularly occurred in the vicinity of Arrabona, Brigetio
and Aquincum in this short period of time. In Pannonia
these cups are made of colourless glass with a good qual-
ity and they are partly decorated, sometimes including
abrasion bands, and their rims are usually cracked-off
and unpolished. These types are more typical in the first
two-thirds of the 4th century AD.



