SZORENYI LASZLO
A Bécsi Egyetem magyar nemzetének, azaz a natio
Hungaricdnak a 17. szazadban tartott, Szent Laszlo
tiszteletére elmondott beszédei
S =

A Bécsi Egyetem alapitdsa pillanatdban (1365) négy tugynevezett ,nemzetre”
oszlott. (Ezek végleges rendje az egyetem uGjjaszervezésekor, 1384-ben szilardult
meg.) Ezek az osztrak (natio Austriae), a magyar (natio Hungarica), a szasz (natio
Saxonica) és a rajnai (natio Rhenensium) voltak. Természetesen mindegyik va-
lasztott maganak egy égi partfogot, vagyis egy szentet, akinek kiilonleges kap-
csolata volt az illet6 nemzettel. Ilyen volt példaul a szdszoknak Szent Moéric, az
okeresztény vértani. A magyar nemzet mint testiilet 1404 6ta stattitumai szerint,
anyakonyvi rogzitéssel 1414 6ta Szent Laszlé kiralyt valasztotta patrénusaul, és
igy a Laszl6-napot, azaz a szent kirdly halalanak, egyben égi sziiletésének datu-
mat, junius 27-ét iilte meg. (Elég csak néhany szoban emlékeztetni arra, hogy ezek
a nemzetek a sz¢ etnikai értelmében vegyesek voltak, hiszen allami teriiletre vagy
régiora vonatkoztak, igy példaul — miel6tt 1étrejott volna késébb a cseh nemzet
is — a csehek, a lengyelek, valamint még a poroszok is a magyar nemzet részét ké-
pezték egyetemi szempontbdl. Nem beszélve azokrdl az etnikum és nyelv szerint
nem magyarnak szamitd, de Magyarorszagon €16 népek fiairél, mint a szlovakok,
a németek vagy a Magyarorszaggal tarsorszagi kapcsolatban allé Szlavéniabdl és
Horvétorszagbdl érkezett didkokrol.) E16bb Schrauff Karoly dolgozta fel a 16. sza-
zad els6 feléig a Bécsi Egyetem magyar hallgatéira vonatkozé anyakonyveket, és
ezen beliil az emlités szintjén szamba vette a Szent Laszlé-napi tinnepi beszéde-
ket,! majd az 6sszes megmaradt kozépkori valtozatot a Szent Laszlo-beszédekbdl
kommentdarral Madas Edit adta ki. Egy beszédet az Ausztridban é16 Hajdu Istvan
kozremikodésével kozolt.> Ebbdl az egész szovegesoportbol két oraci feltétleniil
a bécsi Szent Laszlé-tinnepen hangzott el: az egyik a kiaddsban a 13-as szamot
visel$, egy miincheni kddexben taldlhat6 sermo, a masik pedig a 22-es szamu be-
széd, az egyik dituma valészintileg 1473, a masiké valdszintleg 1462.

U A bécsi egyetem magyar nemzetének anyakonyve 1453-tol 1630-ig, kiad. SCHRAUF Karoly, Bp.,
MTA, 1902.

2 Mapas Edit—-HORVATH Zoltan Gyorgy, Kozépkori prédikdciok és falképek Szent Ldszlo kirdlyrol,
benne: MaDAs Edit, Kozépkori prédikdcick Szent Ldszlo kirdlyrdl, Sermones de Sancto Ladislao
rege Hungariae, kozrem. HAJDU Istvan, Bp., Romanika, 2008. V6. MaDpAs Edit, ,Szent Ldszlé
kirdlnak innepérél”: Az Erdy-kédex Laszlé-napi beszédének forrdselemzése = Athleta patriae:
Tanulmdnyok Szent Ldszlo torténetéhez, szerk. MEZEY Lasz16, Bp., Szent Istvan Térsulat, 1980,
73-82; UG, Szent Ldszld, a bécsi egyetem magyar ndcidjdnak patrénusa, ,Bécsi egyetemi beszé-
dek’; Arrabona, 2008, 46/1, 85-92.
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A budapesti Orszagos Széchényi Konyvtar, vagyis a Nemzeti Konyvtar gytj-
teményében taldlhaté egy olyan kolligdtum, amelyet valaki a 18. szdzadban allit-
hatott ssze, és kiilonds moédon harminc kinyomtatott beszédet tartalmaz Szent
Laszlorol mint a magyar natio védészentjérol, és tovabbi harmincat Szent Mé-
ricrél mint a szasz nemzet patrénusarol. Az eredeti tulajdonos biztosan magyar
volt, mivel a szdsz nemzeti beszédek kozott tobb olyan beszédet is folvett, ame-
lyet magyar anyanyelvi szénokok adtak el6, ugyantugy ahogyan a natio Hungarica
tinnepére is késziiltek beszédek szaszoktol, németektdl és még egy porosztdl is!
A hajdani gy(ijt6 magyar voltat ékesen tanusitja az is, hogy az 1681-ben késziilt
beszéd cimlapjat, amelyet gyonyord rézmetszet ékesit, levalasztotta az eredeti
nyomtatvanyrdl, és az egész gyljtemény cimlapjanak tette meg. A szakirodalom
egészen a legutdbbi idékig csupan egyetlen beszéddel foglalkozott ebbdl a gytij-
teménybdl, mert pont e gyljteménybdl, amely Jankovich Miklés hatalmas ma-
gankonyvtarabol keriilt adomanybél a magyar nemzeti konyvtarba a 19. szdzad
elején, valt ismertté az az egyetlen példany, amely a legnagyobb 17. szazadi kolté
és politikai gondolkodd, grof Zrinyi Miklos elsé miivét megérizte. Ez az oraciod
Szent Ldszl6 tiszteletére irddott, és mint az ir6 miveinek kritikai kiadéja, Kul-
csar Péter bebizonyitotta, a beszéd valéban az akkor még 17. évében jaré didk
munkdja, nem pedig — mint igen sok esetben el6fordult ebben a mtifajban — azé a
professzoré, aki az adott évben a natio Hungarica prokuratora volt.? (Ezek a jezsu-
ita professzorok nem okvetleniil voltak rétorok, hanem lehettek akér teolégusok,
akdr matematikusok is.)

Legujabban egy szlovak tudods, Svorad Zavarsky publikalt egy érdekes tanul-
manyt egy masik gyljteményrdl, amely azonban nem késébbi kolligdtum, ha-
nem egykord nyomtatott gyljtemény. Ezt az a jezsuitakndl tanulé didk allitot-
ta Ossze, aki egyuttal a gylijteménybe folvett utolsé oricid szerzdje is, vagyis
Ignatius Franciscus Xaverius Cetto. A md 1693-ban jelent meg Bécsben, Andreas
Heyingernél az egyetemi nyomddaban, és cime: Virtus Coronata divae Ladislai I.
Hungariae regis, inclytae Nationis Hungaricae tutelaris.* Harminckilenc dics6it6
beszédet tartalmaz, valamennyi a bécsi Szent Istvan-székesegyhdzban hangzott

3 ZriNy1 Mikl6s Osszes miivei, Prozai munkdk, kiad. KuLcsARr Péter, Bp., Akadémiai, 2004, 248—
260.

Virtus Coronata Divae Ladislai I. Hungariae Regis, Inclytae Nationis Hungaricae Tutelaris, Tri-
ginta novem Orationibus Panegyricis per annos XXXIX. in Basilica Divi Stephani Proto-Marty-
ris Viennae celebrata, ab Augustissimo Leopoldo I. Magno Caesare ab anno M DC LV. die 27.
Junii Divo Ladislao I. Sacra Trigesimum nonum Regni Apostolici annum auspicante conservata,
in Augusto Josepho I. Leopoldi Magni Filio a Divo Ladislao I. Trigesimo nono Hungariae Rege
propagata, atque Eminentissimo ac Reverendissimo S. R. E. Cardinali ac Principi Leopoldo a
Kolloniz oblata sub Adm. R. P. Andrea Schwellengribel, Ord. Min. S. Francisci Conventualium,
AA.LL. & SS. Theol. Doctore Studii Generalis ad S. Cruc. Regente, Inclytae Nationis Hungari-
cae p. t. Procuratore. A Praenob. Oratore Ignatio Francisco Xaverio Cetto, Eloqu. Studioso. Die
XXVIL Junii Anno M DC XCIIL Typis Andreae Heyinger, Univ. Typogr. (RMK III, 3792).
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el 1655-t6l 1693-ig, Szent Laszlé napjan.® Zavarsky tisztdzza azokat a rendkiviil
tanulsdgos szammisztikai dsszefiiggéseket, melyek révén a szerzonek sikeriilt ki-
mutatni azt, hogy milyen szépen harmonizalnak egymassal azok a szamok, ame-
lyek meghatarozzdk az 1655-ben, éppen Szent Laszl6-napjan Pozsonyban kirallya
korondzott 1. Lip6t csdszar sziiletésének és uralkoddsanak éveit, azokkal a sza-
mokkal, amelyek egyrészt Szent Laszl6 uralkodasanak éveire, masrészt Lipdtnak a
Szent Lasz16 utdn a magyar kiralyok sordban betoltott szamara vonatkoznak. (Ez
ugy lett harminckilenc, hogy egy megkoronazott, de kétéves koraban elhunyt és
trénra sosem kertilt kiralyt, II. Laszl6t szandékosan kihagytak a listdbol.) Minden-
esetre megdobbentd, hogy Lipotot éppen Szent Laszlé napjan korondztak magyar
kirallya, és igy még egyértelmiibb lesz, hogy Lip6t egy valdsigos, megtestesiilt
és ujra foldre szallt Szent Laszl6, nem beszélve mar szintén magyar kirallya ko-
ronazott fiarol, 1. Jézsefr6l. Mert hdarom a magyar igazsag, azaz ,omne trinum
est perfectum’, ahogyan latinul formuldztak ezt a pithagoreus és kabbalisztikus
eredet(i elvet, amelybdl természetesen a magyar kozmondas is szarmazik. A po-
zsonyi professzor, Zavarsky elsGsorban azzal viszi el6re a kutatdst, hogy kimu-
tatja a mintegy fél évszazad alatt keletkez6 beszédek kozos retorikai forrasait és
szerkesztésmodjat. Mivel ezt 6 részletezi, most elég arra utalnunk, hogy a szam-
ba johetd legf6bb tekintélyek a francia jezsuita Frangois Pomey (1615-1673), to-
vabba Vincent Houdry (1631-1729). Foglalkozik tovabba az ideoldgiai hattérrel,
ezen beliil a Mdria-kultusszal is, nem beszélve a Szent Ldszl6 tiszteletére a tor-
ténetirékbol, valamint a liturgikus szovegekbdl és a legendakbdl vett adatokkal
operald régebbi kolteményekrol. Ezek koziil megemliti a legfontosabbat, a lengyel
humanista Paulus Crosnensis Ruthenust (cc. 1470-1517), aki élete egy részét Ma-
gyarorszagon élte le. Nem foglalkozik azonban az egyes beszédek torténelmi és
politikai hatterével, jelezve, hogy ez tovabbi kutatast igényelne. Csupan egyetlen
parhuzamra mutat rd a magyar jezsuita Tarnéczy Istvan Rex admirabilis cim{, az
Emanuele Tesauro-féle stylus lapidarisban irott konyvére, amelynek targya termé-
szetesen Szent Laszlo élete és szentsége.

A gylijteménybdl négy beszédet valasztottam ki, a kovetkezékben ezeket kissé
részletesebben prébalom megvilagitani. Az koti ket 0ssze ugyanis, hogy mind
a négyet herceg Esterhdzy Pal egy-egy fia mondotta, a hercegnek négy hazassa-
gabol huszonegy gyermeke sziiletett, ezek legtobbje azonban még gyermekként
elhunyt. A fiatalkort megért és végzett fiai koziil, akik ezeket a beszédeket irtak,

®> Svorad ZAVARSKY, Some Notes on 1. E X. Cetto’s Collection of Thirty-Nine Panegyrics on St.
Ladislas (Vienna, 1655-1693) = Slovakia and Croatia, Historical Parallels and Connections
(until 1780), ed. by Martin HomzA, Jan LUKACKA, Neven BUDAK, Bratislava—Zagreb, Filozoficka
fakulta Univerzity Komenského — Filozofski fakultet Vseucilista u Zagrebu 2013, 372-380.

® V6. SZORENYI Laszl6, Tarndczy Istvdan Szent Istvdn-életrajza, a ,lapiddris stilus” remekmiive =
»Hol vagy Istvdn kirdly?”: A Szent Istvdn-hagyomdny évszdzadai, szerk. BENE Sandor, Bp., Gon-
dolat, 2006, 148—-156.
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csak egy élte tal 1743-ban elhunyt atyjat. Azért alkalmas e négy Esterhdzy grof
(Esterhazy Pal csak 1681-ben kapta meg a hercegi cimet, azt pedig még kés6bb
engedélyezték neki, hogy ez a cim tovabb 6rokithetd legyen férfi leszarmazottjai
kozott az apjat taléls legidGsebb fit révén) beszéde, mert valamennyien titkrozik
atyjuk politikai elgondolasait, terveit, amelyek kivétel nélkiil kiilpolitikai értelem-
ben is veend6k, mert nem csupan Magyarorszag Uj berendezkedésére iranyultak,
hanem erételjes kiilpolitikai vonatkozdsaik is voltak. Ugy akartak befolydsolni
Lipét, illetve legnagyobbrészt német, cseh és olasz tandcsosai politikdjat, hogy
a hosszu és folyton prolongélt békeszerz6dés helyett ne a XIV. Lajos politikaja-
val torédjék, hanem végre 0sszpontositsa erejét a torok kiverésére, Magyarorszag
helyredllitasara, és a hajdani melléktartomanyok, azaz a Balkan felszabaditésara,
gyakorlatilag a Bizanci Birodalom helyredllitasara. Ezt az irdnyzatot még maga
Zrinyi Miklés dolgozta ki, akinek 1664-es, vaddszbaleset miatt bekovetkezett
hirtelen haldla utdn Magyarorszag legel6kel6bb arisztokrata tisztségvisel6i egy
mozgalmat alapitottak, amelyet a hagyomdanyos szakirodalom a nadorrél, Wes-
selényi Ferencrdl elnevezve Wesselényi-Osszeeskiivésnek nevez. Ennek a vége az
lett, hogy egy erétlen észak-magyarorszagi és egy masik erdtlen, horvéatorszagi
lazadozas leverése utan, egyéves vizsgalat soran kivégezték a horvat bant, Zrinyi
Pétert, Miklos Occsét és sogorat, Frangepan Ferenc grofot, az orszag birdjat Na-
dasdy Ferencet, Magyarorszag legnagyobb migytjt6jét, egy Bdnis Ferenc nevi
koznemest, egy 90 év koril jar6 cseh fanatikus latnokot és egy stajer katonatisz-
tet. Még tobb tucat embert itéltek haldlra, de ezek legnagyobbrészt megutsztak.”
A két f6blinos hatalmas pénzosszegek lefizetése utdan mentesiilt: I. Rdkoczi Ferenc
valasztott erdélyi fejedelem, és — mint a legutébbi idékben kideriilt — az akkor
még grof és fokapitdny Esterhazy Pal. Oréla csak az utébbi években kezdtek el

o

ugy irni a torténészek mint komoly politikai tervezérél és eurdpai latokord kiilpo-
litikusrol, nem pedig csak mint koltérél, mecénasrdl, vallasi konyvek szerzéjérél,
zeneszerzdrol stb.®

A négy beszéd tehat Szent Laszl6 példdja tirtigyén Esterhazy Pal kiralyeszmé-

nyérdl vall, vagyis arrél, hogy szerinte Lipétnak hogyan illenék viselkedni ma-

7 PAULER Gyula, Wesselényi Ferencz nddor és tdrsainak osszeeskiivése, Bp., MTA, 1876, I-11.

8 V6. els6sorban BARANYAI Béla, Az orokds kirdlysdg eszméje 1655—-1687 és Esterhdzy Pdl = Em-
lékkényv Kérolyi Arpad sziiletése nyolcvanadik forduldjdnak iinnepére, 1933. oktdber 7., Bp.,
Sarkdny-nyomda Részvénytarsasag, 1933, 84—109; IVANY1 Emma, Esterhdzy Pdl = ESTERHAZY
Pal, Mars Hungaricus, s. a. r., ford., jegyzetek és kiséré tan. IVANYI Emma, bev., szerk. HAUSNER
Gdbor, Bp., Zrinyi, 1989, 429-463; G. ETENYI Néra, Német hirek — magyar torekvések: A magyar
foméltésdgok torik elleni politikdja az 1663—1664-es német tijsdghirekben = R. Virkonyi Agnes
Emlékkonyv sziiletésének 70. évforduldja iinnepére, szerk. Tusor Péter, RIHMER Zoltén,
THOROCZKAY Gabor, Bp., ELTE BTK, 1998, 346—357, 429-463; FAZEKAS Istvan, Esterhdzy Pdl
nddor és a csalddtorténet, Szazadok, 2009/4, 905-917; Esterhdzy Pdl, a miikedveld mecénds: Egy
17. szdzadi arisztokrata-életpdlya a politika és a miivészet hatdrvidékén, szerk. Acs P4l, a szerk.
munkatarsa BuzAsi Eniké, Bp., reciti, 2015.
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gyar kirdlyi mivoltaban. Lassuk az els6t, amelyet Esterhazy Miklos Antal irt, az
ifja gréf akkor mar Sopron megye féispanja volt, holott még épp csak a retori-
kat hallgatta az egyetemen, 1672-ben, azaz egy évvel az sszeeskiivés leleplezése
utan. (Megjegyzendd egyébként, hogy Cetto az eredeti nyomtatvanyokon kisebb
valtoztatasokat hajtott végre, példdul mindenhol elhagyta a tulajdonképpeni ora-
ciét megel6z6 ajanlasokat, ezért minden tovabbi vizsgalatnak az eredeti nyom-
tatvanyokbdl kell kiindulnia.)® Ebbél az ajanldsbdl, amelyet magdhoz a csdszér-
hoz, Lipéthoz intézett az ifji szénok, kideriil, hogy mi az Esterhdzy, mondjuk
igy: csalad elképzelésének kozpontja: Magyarorszag nem kozonséges kirdlysag,
hanem Archiregnum, Szent Laszl6 pedig Archirex. Tehdt a csaszarnak, ha iga-
zan méltoképpen akar viselkedni, akkor a Habsburg-hazat fel kell emelnie, éppen
magyar kirdlyi cimét mint segédeszkozt felhasznalva arra, hogy ugy uralkodjék
az egész térség folott, mint hajdandban Szent Laszl6 tette, aki a néphagyomany-
ban, a krénikdkban és a liturgidban a legnépszertibb magyar kirdly volt és ma-
radt. Szent Istvan mint elsé szent kirdly emléke ehhez képest jéval inkdbb elhal-
vanyodott, és csak a 18. szdzadban, Madria Terézia alatt kapta vissza régi fényét.
Idéziink tehat az el6sz6bol: ,Maiestatis Vestrae Augustissima virtus hoc tempore
effecit, ut pietate apostolicus, Potentia invictissimus Archi-Rex (quo nomine
olim nuncupabantur Reges Hungariae) indiviso utrinque nexu pristinam Ladislai
gloriam resuscitarent”’® Hogy minden félreértést elkeriiljon, hozzateszi, hogy
ezen nem csak 6 dolgozik, hanem édesatyja, s6t boldogult nagyatyja is igy szol-
galta a Habsburg dinasztiat. Magabdl a beszédbdl egyel6re nagyrészt hianyoznak
a torokre tett utaldsok, viszont egyrészt visszafelé meg van hosszabbitva a mélto,
Szent Laszl6 altal természetesen majd feltiilhaladandé pannédniai uralkodék sora a
tartomanyban sziiletett rémai csaszarokig (Valentinianus, Valens, Gratianus), s6t
utdna még a romaiakat kikergeté hun Attila is. Ami pedig Szent Laszl6 utddait
illeti, Nagy Karolyt emeli ki, Zsigmondot és Matydst. Hallatlanul érdekes, hogy
Roébert Kérolyt azért, mert szerencsésen meguszta a ldzad6 Zach Felicidn térét,
Zsigmondot pedig azért, mert talélte a féuri lazadast, és a sikldsi varbol, fogsaga-
nak helyérél is sikeriilt kiszabadulnia.

A madsodik beszéd els6é kiaddsanak élén ékeskedett az a metszet, amelyet
Zavarsky is reprodukal cikkében, de magyarazatat félreértette, ugyanis azt hiszi,

° Eredeti megjelenésének adatait 1d. RMK III, 2585. Cime: Nicolaus Antonius ESTERHASI,
Principis in Deum pietas, et populi in principem amor, prima regnorum felicitas, annuis
honoribus D. Ladislai, regis Hungariae, inclytae nationis Hungaricae patroni [...], deferente R. P.
Sigismundo Rukel [...], Viennae Austriae, V. Cal. Julii, MDCLXXII, Typis Joannis Baptistae
Hacque. — A Cetto-féle gytjteményben Id. 232—-242. A deferens professzor, az altaldban hasznalt
helyesirdssal Sigismundus Ruckl, a magyar hallgatokat befogadé6 kollégium, a Pdzmaneum ré-
gense volt. V6. Ladislaus LuxAcs, Catalogi personarum et officiorum Provinciae Austriae S. L.,
IV, (1636-1683), Romae, IHSI, 1990, 272. — Megjegyzendd, hogy szerencsére mind a négy Ester-
hézy-fid altal irott szénoklat eredeti kiaddsa megtalalhato az interneten a Google Booksban.

10 ESTERHAS]I, i. 1., 3.
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hogy ezek a cimerek a Magyar Kirdlysag nemzeti sokrétliségére utalnak. Holott
ezeknek valdjaban pontos ikonografiai programjuk van: Szent Laszld feje f6lott
két angyal lebegteti a Szent Koronat, hiszen a Hartvik-féle Szent Istvan-legenda
szerint két angyal hozta neki a papatél Romaboél. Trénja mellett két erény all, a
Hit és az Igazsag allegorikus alakjai, a Hit labanal egy kis angyal Magyarorszag, az
Igazsag laba alatt egy masik kis angyal Csehorszdg cimerpajzsaval. A tobbi cimer
pedig: Horvatorszag, Dalmacia, Bulgaria, Szerbia, Lodoméria, Erdély, Szilézia,
Lusatia (Lausitz), Morvaorszag. Majd folytatédik: Lengyelorszag, Moscovia, G6-
régorszag, Azsia, Palesztina, Galdcia, Szlavénia, Bosznia.

A beszédet 1681-ben Esterhazy Laszlé Igndc, akkor mar ratdti prépost és a
teoldgiai karon hallgat6, pontosan azon a napon mondta el, amikor édesapjat a
soproni orszaggytlésen Magyarorszag nadorava valasztottak."! Ez a rangemelés
bizonyos értelemben véget vetett annak a terrornak és gyanakvasnak, amely a
Wesselényi nddor éltal vezetett Gsszeeskiivés dta jellemezte a bécsi udvart a ma-
gyarok iranyaban. Hogy minden iild6zésnek még nem volt vége, azt leginkabb az
tanusitja, hogy a beszéd szovegében az ifjd teologus dicséri ugyan Lipétot, hogy
tlizzel-vassal irtja az eretnekeket, miként Szent Laszlé is, de a kirdlynak, ha igazan
nagy akar lenni, a megbocsatast és a kompromisszumkészséget, mint keresztény
erényt, is gyakorolnia kell. Mert persze vannak olyanok is, akik a vallast minden
rossz kutfejének tekintik, és idézi Lucretius hires sorat: ,Tantum religio potuit
suadere malorum!” (De rerum natura, 1, 80.) Nem beszélve arrél, amikor ratér a
nem éppen kegyességiikrdl ismert német katonakra, gondolva a harcias kiraly-
ra; itt ugyanis Lucanus-idézettel tiszteli meg Lipotot és hadvezéreit. ,Religionem
tamen ac fidem bellicoso in Principe, nunquam quaeretis illius memores: Nulla
fides, pietasque viris, qui castra sequuntur” (Pharsalia, X, 332.) (Egyébként ennek
a beszédnek a megirasat és eléaddsat feliigyelé prokurator nem volt més, mint
a tudos jezsuita Cseles Marton, aki el6szor fedezte fel a Vatikani Levéltarban a
kozépkori Nagymagyarorszagra, vagyis a mai Baskiridra vonatkozé paratlan do-
kumentumot a domonkos Julidnus barat utjardl, de ezt mégsem publikdlhatta, igy
a dicsdség egy késdbbi utddjara, a piarista Desericzky Incére széllott.)*

11 Az eredeti kiadds (RMK III, 3091): Ladislaus Ignatius ESTERHASI, Arcanum feliciter imperandi
consilium, in sacra Hungariae corona redimito D. Ladislao per religionem feliciter gubernante,
inclytae nationis Hungaricae patrono [...], deferente R. P. Martino Czeles [...], Anno qVo
LeopoLDo IMperante, hVngarlae PalatInVs sopronll InstaVratVr [=1681], Viennae Austriae,
Typis Joannis Christophori Cosmerovij.

12 A csaszarhoz intézett el8szot Id. uo., A2r—v. A deferens professzorrdl vo. VASARY Istvan, A jezsui-
ta Cseles Mdrton és a Julianus-jelentés (A Magna Hungdria- és a Jugria-kérdés torténetéhez) =
Kozépkori kiitfdink kritikus kérdései, szerk. HORVATH Janos, SZEKELY Gyorgy, Bp., Akadémiai,
1974, 261-275. Desericzkyr6l vo. JuHASz Vince, Desericzky Ince élete és mijvei, Bp., [s. n.], 1915;
SzORENYI Laszlo, Hunok és nem csak jezsuitdk: A magyar dstorténetirds héskorabdl = Magyar
Sstorténet: Tudomdny és hagyomdnydrzés, szerk. SUDAR Baldzs, SZENTPETERI Jozsef, PETKES
Zsolt, LEzsAk Gabriella, ZsiDA1 Zsuzsanna, Bp., MTA BTK, 2014, 343-347.
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A harmadik Esterhazy fit, aki tovabb folytatja a csaladi beszédir6-hagyomanyt,
az a grof Esterhdzy Mihaly, aki 1688-ban még retorikahallgat6 volt. Neki is egy
torténészt osztott a jé sors, vagy a papa mecenaturaja, vagyis az egyik legnagyobb
jezsuita historikust, Hevenesi Gébort, aki el6szor foglalkozott Magyarorszagon
torténeti forraskritikaval. Meg is latszik ez a beszéden, mert tele van labjegyze-
tekkel, koztiik a legobskurusabb bizénci torténetirdk is szerepelnek, nem beszél-
ve az Osszes magyar kronikdsrol, hagiografusrél és humanistardl. A beszéd cime
arulkodd: Regula regum amor et timor sive S. Ladislaus rex Hungariae, amore et
timore gubernans.’® Ezt a szonok a frissen, gyermekkoraban kirallya koronazott
I. Jézsefnek ajanlja, annak a boldogité tudataban, hogy éppen nagy erével folyik
a Magyarorszagot és a reményeik szerint az egész Balkant felszabadité oszmén-
ellenes hadjarat. Tehat Szent Laszl6 hajdani gyézelmei a pogany kunok vagy be-
seny6k ellen szinte bibliai értelemben el6képeivé valtak Belgrad visszavételének,
kiillonos tekintettel arra, hogy annak idején Belgradnal Szent Laszl6 testvérével,
Gézaval, és akkor még tisztelt nagybatyjaval, Salamonnal egyiitt a bizanciaktol
vette vissza Nandorfehérvart. Most pedig hihet6, hogy egy éven beliil Belgrad
vissza fog térni a keresztény kozosséghez (Christiana res publica), illetve Magyar-
orszag apostoli korondjahoz.'*

A gy6zelem be is teljesedik: errdl tantiskodik az utolsé targyalt beszéd, mely-
nek szerzdje Esterhiazy Gabor gréf (megjegyzendd: az eredeti kiadvany a nevet
Eszterhasy alakban tartalmazza), aki még csak a poétai osztélyt jarja, és cime
Hungaria Triumphans.”> Ez mintegy 6sszefoglalja, és mintegy az eddig rejtett
motivumokat is kibontva béviti azt a kovetelményrendszert, amelyet az Esterha-
zy-klan mint Magyarorszag vezetd arisztokrata ereje lat iidvosnek a birodalom
Gjjaszervezésére, természetesen magyar alapokon. Igy teljesedik ki a nyolc éve
publikélt cimeres cimlap {izenete is: Lip6t most megteheti azt, amire hajdandban
felkérték Szent Laszl6 kirdlyt, csak 6 hirtelen haldla miatt nem tudta végrehajtani,
vagyis a keresztény hadjarat vezetését, a Szentfold felszabaditdsét, a poganysag
birodalmanak megtorését, és a teljes keleti birodalom, vagyis Bizanc visszavéte-
1ét. (Moscovia, Szerbia és Bulgdria cimerének foltiintetése arra utal, hogy a derék

13 Regula regum amor et timor, sive S. Ladislaus rex Hungariae, amore et timore gubernans,
serenissimo Josepho I. Hungariae regi, archiduci Austriae, orbis delicio, etc. dicatus, ac Die 27.
Mensis Junii Anno M. DC. LXXXVIIL [...] ab illustrissimo comite Michaele Esterhazy de
Galantha, etc. Rhetoricae Studioso, Deferente R. P: Gabriele Hevenesi, soc. Jesu, [...], Viennae
Austriae, Typis Leopoldi Voigt (RMK III, 3493).

4 Ld. az el6széban: uo., A2r-v.

15 Az eredeti kiadds, amely természetesen szintén Szent Laszl6 {innepén, azaz 1689. junius 27-én
jelent meg, a kovetkezd cimet viseli: Hungaria triumphans, sive S. Ladislaus rex Hungariae
victoriosus, [...] ab illustrissimo comite Gabriele Eszterhasy de Galantha, [...] Deferente R. P.
Ambrosio Sembler e Soc: Jesu [...] Anno M.DC.LXXXIX. Mensis Junii, Die XXVII. Viennae
Austriae, Apud Susannam Christinam, Matthaei Cosmerovii, Sac. Caes. Maiest. Typographi
Aulici viduam (RMK III, 3548).
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szkizmatikus atyafiakat gy6zelem esetén majd ill6képpen gatyaba fogjak razni;
azért merem itt ezt a frivol kifejezést haszndlni, mivel ez is Lipdt kordbdl szarma-
zik, vo. cseh nadragot viselni, amely annyit jelentett akkor, hogy erével szétztizni
egy orszag fliggetlenségét, vo. a fehérhegyi csata utani kivégzésekkel.)

Egy osztrak tudds, Walter Pohl, egy harom éve publikdlt tanulmanyéaban azt
veszi goresé ald, hogy a kozépkori tradici6 adatait és sugallatait hogyan hasznalta
ki a 19. szdzadban és a 20. szdzad elején az osztrdk birodalmi centralis torténet-
iras és propaganda, illetve a vele szembefordul6 egyes nemzeti torténetirasok.'
Természetesen a magyaron kiviil sorra veszi a szlovak, a cseh, a horvat, a roman
torténetirast is, egészen a szlovénig, amely talan a legbonyolultabb eset, mert 6k
népiik eredetét a venétektsl vezetik le. Ostorténeti fantazia és valédi torténetiras
keveredik a nacionalista, illetve a monarchiat egybetartani akar6 erék harcéaban.
Pohl tanulmanya nemcsak a sokszor maig él6 nacionalista ideolégidk eredetére
vet éles fényt, hanem egyuttal kihivast is tartalmaz: visszamendleg meg lehet és
meg is kell irni ennek a historiografiai és ideoldgiai kiizdelemnek a torténetét.

16 Walter POHL, National Origin Narratives in the Austro-Hungarian Monarchy = Manufacturing
Middle Ages: Entangled History of Medievalism in Nineteenth-century Europe, ed. by Patrick G.
GEARY, Gabor KLANICZAY, Leiden—Boston, Brill, 2013, 13-50.
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