2016/3-4

EOZOKTATAS

Veszelyben az anyanyelvi oktatashoz
valo jog Ukrajnaban?

1. Nem oly rég, 2016. ok-
tober 18-dn és 19-én arr6l ol-
vashattunk a hirligynokségi
beszdmoldkban, hogy Ukraj-
na Oktatdsi és Tudomanyos
Minisztériumanak tisztviselol
és tarsadalmi szervezetek ak-
tivistai megegyeztek Ukrajna
Az oktatdsrol sz6l6 torvény-
tervezete 7. cikkelyének mo-
dositasarol.' Ez a hir, valljuk
be, nem sok karpataljai ma-
gyar ingerkiiszobét érte el.
Nem valészind, hogy tome-
gek kaptdk volna fel a fejiiket
akar arra a hirre sem, hogy ezt
a tényt maga Vjacseszlav
Kirilenko miniszterelnok-he-
lyettes tette kdzze elGszor egy
Twitter-bejegyzésben. Ha
azonban ismemék az emlege-
tett torvénytervezet 7. cikke-
lyét és a hozza flizott modosi-
t6 javaslatokat, a kdrpataljai
magyarok jelentds része bi-
zony odafigyelne ezekre a hi-
rekre.

Az Ukrajna Legfelsé Ta-
nacsa dltal elsd olvasatban
madr el is fogadott 3491-na.
szamu torvénytervezet 7. cik-
kelye ugyanis az oktatas nyel-
vére vonatkozik. Az oktatasi
‘minisztérium és a kozelebb-
rol meg nem nevezett tarsa-
dalmi aktivistak szerint ezt a
— szamunkra, karpataljal ma-
gyarok szamara legalabbis -
fontos kérdést a kovetkezs-
képpen kell szabdlyoznia az
a) oktatdsi torvénynek:

A nemzeti kisebbségek-
hez és Gshonos népekhez tar-
tozo személyeknek joguk van
az anyanyelvi oktatashoz az
ukrdan nyelv mellett az isko-
la-el0készitd és altaldnos ko-
zépiskolai képzésben az alla-
mi és kommunadlis intézmé-
nyekben, azokon a teriilete-
ken, ahol a kisebbségek kom-
pakt tombben élnek.”

Az alabbiakban azt vizsgal-

juk meg roviden, hogy mit is

jelent mindez a gyakorlatban,
illetve azt, hogy a jelenleg ha-
talyos ukrajnai jogszabdlyok
mit mondanak a nemzeti Ki-
sebbségek — koztiik a magya-
rok — anyanyelven folyo okta-
tasanak jogarol.

2. A nyelvpolitika — sza-
mos egyéb tertilet mellett — azt
1s befolyasolja, hogy mely
nyelvek €s hogyan jelennek/
jelenhetnek meg az oktatdsi
folyamatban. Ezaltal pedig a
nyelvpolitika kozvetett hatas-
sal van az allampolgarok
nyelvtuddsdra, a nyelv és
nemzeti identitds kapcsolata-
ra. A nyelvpolitika kozvetle-
niil a nyelvek hasznalatara vo-
natkozé jogszabdlyok révén
érvényesiil. Ukrajndban a
nemzetl kisebbségek oktata-
sarol, az oktatds nyelvérol sza-
mos jogszabaly volt és van
hatdlyban.

Ukrajna Alkotmdnyénak
53. cikkelye értelmében Uk-
rajnaban mindenkinek joga
van az oktatashoz, a teljes ko-
zépfoku.oktatds mindenki szai-
mara kotelezd. Az Alkormdny
emlitett 53. cikkelye a nem-
zet1 kisebbségek szamara a
torvény daltal megszabott
rendben garantdlja az anya-
nyelven valo oktatas vagy az
anyanyelv tanuldsanak jogit.
A vagy valaszto kotdszo arra
utal, hogy vagy az anyanyel-
ven valo oktatashoz, vagy pe-
dig az anyanyelv tantirgy-
ként valé oktatasahoz bizto-
sit jogokat Ukrajna az alap-
torvény eme passzusaval. A
ketté kozott azonban jelents
kiilonbség van: egyéltalan
nem mindegy, hogy melyik
jog érvényesithetd. Elso eset-
ben az anyanyelv (esetiink-
ben a magyar) az a nyelv, ame-
lyen az oktatds folyik, vagyis
amelyen a matematikatél a fi-
zikdan at a torténelemig a kép-

zés folyik. Utobbi esetben
azonban a tantargyakat az al-
lamnyelven oktatjak, és a ki-
sebbségi kozosség anyanyel-
ve csupdn tantargyként van
jelen az oktatdsi folyamatban,
azaz heti néhdny 6riban ma-
gyarnyelv-Orait tartanak a gye-
rekeknek. A két oktatdasi mo-
dell kozott oridsi tehat az el-
térés.

Az ukran Alkotmdny
egyébként egyaltalan nem vé-
letleniil hasznilja ezt a bizo-
nyos valaszté kotoszot. Az
Ukrajna altal is ratifikalt* Ke-
retegyezmény a nemzeti Ki-
sebbségek védelmérsl cimi
nemzetkozi dokumentum 14,
cikkelye (2. pont) a kovetke-
zOképpen fogalmaz a kérdés
kapcsan:

.JNemzeti kisebbségek al-
tal hagyomanyosan és jelen-
t0s szamban lakott teriilete-
ken, megfeleld igény esetén,
a Felek torekednek — lehets-
ségeik szerint és oktatasi rend-
szeruk keretein beliil — annak
biztositasara, hogy a nemzeti
kisebbségekhez tartozé sze-
mélyeknek megteleld lehetd-
ségiik legyen kisebbségi
nyelviiket megtanulni vagy
ezen a nyelven tanulni.”

A dokumentum 12-14.
cikkei alapjan a Keretegyez-
ményt ratifikalo allamok —igy
Ukrajna is — arra vallalnak
kotelezettséget, hogy bizto-
sitjdk az anyanyelv megtanu-
lasanak vagy az anyanyelven
valé tanulas jogat, az oktatas-
hoz vald egyenl6 hozzaférés
lehetdségét, valamint lehets-
vé teszik a sajit (és a kisebb-
ségi kozosségek sajat koltsé-
gén mukodtetett) oktatasi in-
tézmények alapitasat.

A nemzell kisebbségek
védelmérdl szolo keretegyez-
mény mellett Ukrajna 2003-
ban ratifikalta a Regionalis
vagy kisebbségi nyelvek eu-

ropai kartdjdt is.” Ez a nem-
zetk6zi dokumentum 2006.
janudr 1-tol Iépett hatdlyba
az orszagban. Az ukran al-
lam a ratifikdcios torvényben
azonban a Kkisebbségek
anyanyelvi oktatasara vonat-
kozéan olyan alacsony ko-
telezettségeket vallalt, ame-
lyek jelentds mértékben alat-
ta maradnak még azoknak a
jogoknak é€s lehetGségeknek
is, amelyekkel az orszdagban
€16 kisebbségi kozosségek a
Karta ratifikacioja elott ren-
delkeztek.

Amikor 1999. december
14-én az Alkotmanybirdsdg
hatarozatban értelmezte az
Alkotmdny 10., nyelvekrdl
sz016 cikkelyét,* az oktatds
kérdéskorére is kitért. Az dl-
lasfoglalas szerint Ukrajnaban
az Ovodal nevelés, az altala-
nos kozépfoku oktatds, a szak-
képzés és a felsdoktatds nyel-
ve az ukran; az Alkotmdny 53.
cikkelye, valamint az orszag
mas torvényei értelmében az
allami és nem allami oktatasi
intézményekben az dllam-
nyelv mellert az oktatasi folya-
matban haszndlhato és oktat-
hato a kisebbség nyelve is. A
legfGbb jogértelmezd szerv
jogilag kotelezd, megfelleb-
bezhetetlen olvasatiban tehat
az Alkotmany altal garantalt
jog (,,az anyanyelven tanulhat
vagy tanulhatja anyanyelvét™)
arra korlatozddik, hogy a ki-
sebbségi nyelveket is lehet
hasznalni az oktatasban, még-
pedig az dllamnyelv mellett,
valamint ezen nyelvek okta-
tisa is lehetséges. Az egyik
alkotménybiré a hatdarozathoz
fuzott kilonvéleményében az
Alkormdny eredeti szandékai-
nak félremagyarazasanak véli
ezt a fajta jogértelmezést.”

Az 1989 és 2012 kozott
hatalyban I€v6, am ma mar
nem érvényes ukrajnai nyelv-
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torvény 25-29. cikkelyei sza-
balyoztdk kozvetleniil az ok-
tatas nyelvét. A 25. cikkely
értelmében az oktatds nyelvé-
nek megvalasztdsa elidege-
nithetetlen jog volt; az dllam
garantalta az anyanyelvi ok-
tatashoz valé jogot. A 26. cik-
kely az 6vodai nevelés nyel-
veként az ukrdant nevezte
meg, de megjegyezte, hogy
azokon a teriileteken, ahol a
kisebbségek kompakt tomb-
ben élnek, létrehozhatdk
olyan 6voddk, illetve Gvodai
csoportok, ahol a nevelés
nyelve a kisebbségi nyelv. A
27. cikkely szerint az iskolai
oktatas nyelve az ukran volt.
Azokon a teriileten azonban,
ahol a kisebbségek tombben
éltek, létrehozhaték voltak
olyan iskoldk, illetve iskolai
osztalyok, ahol az oktat4s
nyelve a kisebbségi nyelv
volt. Ezen 1skoldkban és osz-
talyokban is kotelezé volt
természetesen az dllamnyelv
oktatdsa. A szakmunkaskép-
z0 és felsGoktatdsi intézmé-
nyek oktatdsi nyelvét a 28.
cikkely hatdrozta meg. Az
oktatds nyelveként ez a cik-
kely is az ukrdnt nevezte meg,
am a fent emlitett feltételek
fenndlldsa esetén lehetdséget
teremtett arra, hogy az ukrén
mellett a kisebbségek nyelve
1s az oktatds nyelve legyen.
Tovabba lehet&séget nyijtott
arra1s a torvény, hogy a nem-
zetiségi kadereket képzé sza-
kokon olyan csoportokat
hozzanak létre, ahol az okta-
tas nyelve a kisebbségi nyelv.
Az ukran nyelv oktatdsat ezen
csoportokban is biztositani
kellett. A 29. cikkely a felvé-
teli vizsgdk nyelvét szabai-
lyozta. A kdrpataljai magyar
oktatasi rendszer ezeken az
elveken mikodott hosszi
éveken dt, és tulajdonképpen
€zen nyugszik a mai magyar
iskolarendszer is a régiéban.

Az oktatdsrol sz616 torve-
nyek mindegyikében taldlha-
to az oktatds nyelvére vonat-
koz6 rész. Mindegyik doku-
mentum szerint Ukrajndban
az oktatas nyelvét az Alkot-

many €s a nyelvtorvény hata-
rozza meg.

A nemzeti kisebbségekrol
$z0l6 ukrajnai torvény az Al-
kotmdnyhoz hasonldan fo-
galmaz a kisebbségek okta-
tasarol: ,,Az dllam minden
nemzetiségi kisebbség sza-
mara garantialja a nemzeti-
kulturalis autonémiahoz valé
jogot: az anyanyelv hasznd-
latat és az anyanyelvi okta-
tast vagy az anyanyelv tanu-
lasat az dllami oktatasi intéz-
meényekben, illetve a nemze-
tis€gi kulturdlis szovetsége-
ken keresztiil, tovdbb4d a nem-
zetiségi kulturdlis hagyoma-
nyok fejlesztését, a nemzeti
jelképek haszndlatdt, a nem-
zetl tinnepek méltatdsat, a sa-
jat vallas gyakorldsat, az iro-
dalmi, miivészeti, tomegtdjé-
koztatdsi eszk6zok irdnti igé-
nyek kielégitését, nemzetisé-
g1 kulturdlis és oktatdsi intéz-
mények létrehozdsat, vala-
mint minden més tevékeny-
séget, amely nem mond ellent
a hatalyos torvényeknek.” (6.
cikkely)

A 2012-ben elfogadott és
ma is hatdlyos 0j nyelvtorvény
— hivatalos nevén: Ukrajna
torvénye az dllami nyelvpoli-
tika alapjairol — 20. cikkelye
foglalkozik az oktatds nyelvé-
vel. Eszerint: ,,Az oktatds nyel-
vének szabad megvilasztisa
az allampolgérok e térvény
kereteiben realizdlodé elide-
genithetetlen joga az dllam-
nyelv kotelezd, oly mértéki
elsajatitiasa mellett, amely ele-
gendd az ukran tdarsadalomba
valo integrdléddshoz. (...)
Ukrajna dllampolgdrai szdma-
ra szavatolt az dllam- és a re-
giondlis vagy kisebbségi nyel-
vl oktatds. Ezt a jogot az is-
kola el6tti gyermekneveld in-
tézmények, az dltalinos ko-
zépiskoldk, az iskolédn kiviili,
a szakmai-mdszaki, valamint
a fels6foku dllami, illetve on-
kormanyzati/magan, ukrén,
illetve mds oktatdsi nyelv(
tanintézmények hdlézatin
keresztiil biztositjak, melye-
ket a polgarok igénye szerint
hoznak létre Ukrajna oktatés-

rol szold jogszabdlyainak
megfelelSen.”

Az ukrajnai nemzeti jog-
szabalyok, illetve az orszag
altal ratifikdlt két nemzetko-
zi egyezmény tehat a fentiek
szerint szabdlyozzdk a ki-
sebbségek anyanyelvi okta-
tasanak kérdéskorét. Ha az
irasunk elején ismertetett tor-
vénymodositds hatdlyba lép,
az nekiink, kdrpdtaljai ma-
gyaroknak semmi jét nem
hoz, ellenben szdmos szem-
pontbdl sziikiti a jogainkat.
Hogy értsiik, mir6l van szo,
vizsgiljuk meg ismét a terve-
zett modositds szovegét (a
lényeges részeket dslt betik-
kel emeltiik ki):

»A nemzeti kisebbségek-
hez és Gshonos népekhez tar-
tozd személyeknek joguk van
az anyanyelvi oktatashoz az
ukrdn nyelv mellett az iskola-
elokészitd és dltaldnos kozép-
iskolai képzésben az dllami és
kommunilis intézményekben,
azokon a teriileteken, ahol a
kisebbségek kompakt tombben
élnek.”

Miben mas ez a javaslat,
mint amit a hazai, ma hat4-
lyos jogszabdlyok szamunk-
ra biztositanak?

a) Az anyanyelvi oktatds-
hoz valé jogot az Alkotmdny
es a 2012-es nyelvtorvény ga-
rantdlja szamunkra, a modo-
sitas azonban csak azt mond-
ja: jogunk van ehhez. Am Uk-
rajna tavolr6l sem jogdllam,
jogaink jelentds része sajnos
nem €rvényesithetd. Ez tehdt
egyértelmi szikitése korab-
ban kivivott jogainknak.

b) A tervezett modositasi
javaslat csak az ukrin nyelv
mellett engedélyezi a kisebb-
ségi nyelvek haszndlatit az ok-
tatasi folyamatban. Ez pedig a
gyakorlatban azt jelenti, hogy
a ma (még?) magyar tannyelvii
1skoldink kéttannyelviivé vil-
hatnak. Erre a szdndékra utal,
hogy t6bb sajtéhir épp ezt, azaz
az oktatasi folyamat kétnyelv(-
sitését emelte ki a tervezet 1é-
nyegeként.”

c) Mikézben ma az évo-
datdl az egyetemig folyik ma-

gyar nyelvi képzés Karpital-
Jan, a tervezett modositas csu-
pan az 6vodai €s a kozépis-
kolai szintre korlitozni az
anyanyelvi oktatdst: a szak-
képzés és a felsGoktatds nem
folyhatna tovdbb kisebbségi
nyelven.

~d) A tervezet szbvege sze-
rint a fenti, a mar meglévé joga-
inkat erésen korldtozé eldira-
sok is csupdn ott volndnak adot-
tak, ahol a kisebbségek (ese-
tiinkben a magyarok) képvise-
101 kompakt tombben élnek.
Hogy ez mit jelent a gyakorlat-
ban, nem részletezi a torvény-
tervezet. Ami pedig azt jelenti,
hogy a szérvanyban (péld4ul
Aknaszlatinan, Visken, Huszton
stb.) kevés eséllyel maradhatna-
nak meg a magyar tannyelv{i™
iskoldk.

Roviden Osszefoglalva: a
tervezett modositasok nagyon
sulyos mértékben sziikitenék a
mar evtizedek 6ta meglévé jo-
gainkat az anyanyelven folyé
oktatdshoz. Nem véletlen,
hogy szamos ukrajnai nemzeti
kisebbség érdekvédelmi szer-
vezete — koztiik a KMKSZ és
az UMDSZ is — kozos levél-
ben fordult Petro Porosenko 4l-
lamelnokhoz, melyben beavat-
kozasat kérik.’

3. Ha figyelmesen olvassuk
az oktatasi torvényhez benyj-
tott modosito tervezetet, illetve
a hatalyos ukrajnai jogszabdlyo-
kat, lathatjuk, hogy a jogsziiki-
t€s lehetSsége sajnos ott rejlik a
korabban elfogadott Alkormdny-
ban, az Alkotmanybirésdg allas-
foglaldsdban, tobb torvényben
és az Ukrajna dltal ratifikalt nem-
zetkozi dokumentumokban is.
Arra 1s emlékezhetiink, hogy
nem ez az elso kisérlet a kisebb-
seégek anyanyelvi oktatdsinak
korlatozasara a mindossze 25
éve fliggetlen dllam torténeté-
ben. Az ukran politikai elit tehat
1d6rol 1dore megprobdlja minél
eroteljesebben ukrinositani az
oktatdsi folyamatot. Am ami a
hirligynokségi beszdmoldkban
csupdn egy rovid kis hir, sza-
munkra silyos kdvetkezmé-
nyekkel jard politikai dontés. Ha
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csupdn csendes szeml€lon le-
sziink a folyamatnak, legkoze-
lebb arrdl szdlhatnak a hirek,
hogy a tervezetet méir meg 1s
szavazta a LegfelsG Tanécs, €s
megsziinik a magyar nyelvi

oktatds Karpataljan.
Csernicsko Istvan, PhD

II. Rdkéczi Ferenc Kdrpat-
aljai Magyar Féiskola,
Hodinka Antal Nyelvészeti
Kutatokozpont

JEGYZETEK

' Lasd példaul: hup://www.unn.
com.ua/uk/news/1610869-v-uryvadi-
zbirayutsva-zminiti-polozhennya-
pro-movu-osviti (2016.11.2.).

2 3axoH Yikpainu ;JIpo parudi-
kanixo Pamxosoi konseHuli Paau
€pomny NPO 3aXMCT HALIOHANBHHX
MCHILIHH .

* 3akoH Ykpaiuu ,JIpo parudi-
kauito €pponefckkoi xapTil perio-
HanbHHX MOB a00 MOB MEHIUHH
Ne802-1V. Binomocti BepxoBHoi
Paau Yxpainu 2003/30. Cr. 259.

+ Az Allasfoglalast 1999. de-
cember 14-én 10-pn/99. szammal
fogadta el a testilet. PuueHns
Koucruryuiitnoro Cyay YkpaiHu y
Cripasi 3a KOHCTHTYLUHHHM NOJAHHAM
51 HapomHMX AemyTaris YkpaiHH npo
odiumifine TAYMayeHHA MOJOKEHbD
crarti 10 Koscrurymi Yxpaili mioao
3aCTOCYBAHHA JCP/KABHO1 MOBH
opraHaM# JepXKaBHOI BJaaH, opra-
HAaMH MICLIEBOr0 CaMOBPAIyBaHHA
Ta BHKOPHCTaHHA 11 Y HABYATIbHOMY
npoueci B HaByaJbHHMX 3aKiajzax
Vipaiuu Bia 14.12.1999 p. Ne 10-
pn/99.

5 A killonvéleményt ldsd:
Okpema aymka cyaai Koucru-
Tywiiisoro Cyay Vipainn Muposes-
ka O. M. crocosHo Puuchna KoHcTH-
tyniiiroro Cymy YkpaiiH y cripasi
33 KOHCTHTYLIHHHMH MOAHHAMH 31
HapOJHOTO AenyTara YKpaiHH mpo
odiuiiiHe TAYMa4yeHHA MONOXKEHb
cratti 10 KoHcTuryuii YkpaiHH
(254x/96-BP) moao 3aCTOCYBaHHA
AEPAABHOI MOBH OpraHaMH JCpAaBs-
HO1 BJAJAM, OpraHaMH MICLIEBOTO
CaMOBPA/IYBaHHA Ta BUKOPHCTaHHA
i y HaByansHOMY mnpoueci B

HaBYATHHHX 3aKmaax YKpaiHH (crpasa

[PO 3aCTOCYBaHHA YKPAIHCBKOI MOBH),
hetp://www.ccu.gov.ua/doccatalog/

document 2id=9345.

& Példaul: hp:Mife.pravda.com.
ua/technology/2016/10/20/
219099/ (2016.11.2.).

7 hutp://www.karpatalja.ma/
karpatalja/kozelet/ukrajnai-
kisebbsegi-szervezetek-tiltakoznak-
a-nemzetisegek-anyvanyelvu-
oktatasi-jogainak-tervezetl-
korlatozasa-ellen/ (2016.11.2.).
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Intertextuahtas Emest Hemin oway
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Az Oreg halasz €s a tenger
cim(i mdveben

Az intertextualitas megnevezés az 1960-as években szlletett, nonamaga a fogalom valo-
szindileg olyan idés, mint az irodalom maga. Az intertextualitas jelenségének tanulmanyozasa

kézben rajoviink, hogy valamennyi irodalmi alkotasnak kozos a forrasa, ami természetes és
elkeriilhetetlen az irodalom és a miivészet vilagaban, hiszen minden alkotd, szandekosan

vagy tudat alatt, épitkezik kicsit azokbol a mivekbol is, am

elyeket valaha elolvasott.

A jelenség elnevezése az 1960-as evekre nyulik vissza, a francia posztstrukturaliz-
mussal és az amerikai dekonstruktivizmussal egy idében jelentkezett. Bahtyin szerint
minden megnyilatkozas kettés hangu, egyszerre valaszol a cimzettnek és reagal a kul-
turalis kornyezetre, amelyben létrejott. Kristeva hozzajarulasa volt, hogy ezt a jelense-
get kiterjesztette az irodalomtudomanyra.

A7 INTERTEXTUALITAS MEG-
JELENESI FORMAI

Az intertextualitasnak
szamos formdja van, dltaldban
véve intertextualitasnak te-
kintjiik azt a jelenséget, ami-
kor egy szdveg jelentésCre
barmilyen hatdssal van egy
masik, kordbbi szoveg. Egy
igazdn figyelemremélto iro-
dalmi alkotasnak tobb jelen-
tésrétege van, a szovegkozi
osszefiiggéseket pedig csak
azok az olvasok érthetik meg,
akik felismerik ezt az Ossze-
fiigeést és értelmezni tudjak az
utaldsokat. Derrida szerint: ,,A

 szoveg nem az irds befejezett

korpusza (teste), nem ,,margok
kozé zart tartalom”, hanem
differencidlis hdlozat, nyo-
mok szovete, melyek vég nél-
kiil valami 6nmagukon tiilira,
mds, elkiilonbézé nyomokra
utalnak.” Az intertextudlis
utalds formdja lehet tobbek
kozott allizid, idézet, 1ab-
jegyzet, mottd, toposz, Koz-
hely és parodia.

James E. Porter két tipusat
kiiloniti el az intertextua-
litasnak: iterabilitas €s pre-
szuppozicié. Iterabilitds alatt &
bizonyos szovegrészletek ,is-
mételhetdségét” érti, amik nem
feltétleniil explicit utaldsok, hi-
vatkozasok, idézetek egy dis-
kurzusban, hanem a be nem je-
lentett forrdsok és hatdsok, kli-
sék és a hagyomanyok. Figye-
lembe véve ezt, minden diskur-

zus tartalmaz néhanyat a fent
emlitett ,,nyomok™ koziil, mas
szovegek egyes részeit, ame-
lyek segitenek meghatirozni a
jelentését. Preszuppozicio alatt
olyan el6feltevéseket ért Porter,
melyekkel egy szoveg megha-
tdrozza targyat, olvasoit €s kon-
textusdt, egyes részeit a szoveg-
nek, melyeket kiolvasunk be-
16le, de amelyek nincsenek sz0
szerint ott. Példaul a ,,Hol volt,
hol nem volt” kezdetii szoveg
tartalmaz némi specidlis retori-
kai feltevést, vagyis jelzi, hogy
aszOban forgd sziveg egy mese.
Figyelembe véve ezeket, kije-
lenthetjiik, hogy a szovegek
nemcsak utalnak mas széve-
gekre, de valjdban tartalmaz-
zak Oket.

DEKONSTRUKCIO ES INTER-
TEXTUALITAS

1966-ban Julia Kristeva
el6adast tartott Mihail Bahtyin
elméletérdl, a regény és aszo/
kifejezés / diskurzus természe-
tér6l egy szemindriumon, be-
vezetve a intertextualitds fo-
galmat Bahtyin sajdt fogalma,
a parbeszédesség helyett. A
Mihail Bahtyin és Kristeva al-
tal bevezetett fogalom Roland
Barthes és Jacques Derrida el-
méleteivel egyiitt az inter-
textualitds ideolégiai-kritikai
alapjdul szolgalt.

Bahtyin az 1920-as évek-
ben irta legjelentésebb mi-
veit, de ideoldgiai okokbol

is iildozték a Szovjetunidban.
Munk4jat a nyugat-eurdpai €s
a tengerentuili kozonségnek
Julia Kristeva tovabbitotta. A
lényege Bahtyin elméletének
az, hogy az irodalmi szbve-
gek valamiféle parbeszédben
vannak mads szovegekkel,
ezek kolcsondsen fliggnek
egymadstol, mert minden sz0-
veg meghaladja dnmagat, ki-
1ép sajét ,hatdrai” koziil, €s
annak érdekében, hogy tokeé-
letesen megértsiik a szOveget,
meg kell tanulnunk azt mas
szovegekkel valo Osszefiig-
gésben vizsgalni.

AZ INTERTEXTUALITAS
POSZTMODERN MEGKOZELITESE

A posztmodem irodalomér-
telmezés megjelenéséig a szo-
vegek kozotti osszefliggéseket
mindig meghatarozott textu-
sok vonatkozdsdban vizsgal-
tik, szoveghelyek, motivumok
leszarmazasat kovették nyo-
mon. Ezekben a vizsgdlatok-
ban rendre Kitiintetett szercp
jutott néhany valldsi-kultura-
lis alapszovegnek — amilyen
példaul a Biblia — és a klasszi-
kusként értékelt szerz6k mu-
veinek. Ebben az értelemben
lehetett beszélni példdul az
eposzi hagyomanyrol, vagy az
ddakoltészet horatiusi, illetve
pindaroszi hagyomanyardl. A
szovegbéli idézetek, alliziok,
evokaciok kimutatasa a szOve-
gek kozotti kapesolatnak bi-




