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A fiatal Charles M. Taylor mar 1960-ban, az Oxfordi Egyetem 29
éves doktoranduszaként, a katolikus egyhéaz korabeli, egyoldaltan
klerikalis szervezeti miikodésének konstruktiv kritikajaval tana-
jelét adta nem mindennapi tehetségének. A Klerikalizmus cimmel
publikalt iras éles szemmel mutatott ra a vildgi hiv6k margindlis
szerepvallalasabol fakad6 strukturdlis problémékra a katolikus egy-
haz életében.! A folydiratcikk tantisdga szerint a tehetséges, kana-
dai-amerikai filoz6fus mar ekkor olyan kivalé katolikus gondolko-
dokat olvasott, mint Yves Congar, Marie-Dominique Chenu és
Henri de Lubac, akik a két évvel kés6bb megnyitott II. Vatikani zsi-
nat (1962-1965) iranyvételét is meghatéaroztak. A katolikus Taylor e
szerzGk teoldgidjaban olyan intellektualis taplalékot talalt, amely
el6resegitette 6t a modernitds és a szekularitds éltal felvetett stulyos
kérdések dtgondolasdban. A cikk eleje igy exponalja a témat: ,Sok
plébanian a hiveket egy altaldnossa valt egyhazi mentalitas eleve
megfosztotta annak lehet8ségétdl, hogy a kozosségi élet aktiv és tu-
datos résztvevdivé valhassanak.” Hangsuly kertil itt a , mentalités-
beli” hibéra és az ,aktiv részvétel” hidnydnak mozzanatara. Ké-
s6bbi nagy ivii alkotéi munkéssaga soran Taylor gondos figyelmet
szentel a hit megélésében jelentds szerepet jatszo , kulturalis kon-
textusok” vizsgdlatanak. A szerzének fontos a téma, mert gy tekint
a keresztény hitre, mint ami 4ltal Isten szeretetében részestilhetiink,
és amibdl a hivSkben kozéleti tudatossag kell hogy fakadjon. Tay-
lor sziviigye — a passzivitdssal szemben — ennek a katolikus tu-
datossdgnak az elémozditasa.

Az 1960-ban ir6dott — a Downside Apatsag bencés szerzeteseinek
folydiratdban kozzé tett — folyoiratcikk mondanivaldja nem mertil
ki a klerikalizmus &ltal eltorzitott plébaniai élet , egyhazpolitikai” kri-
tikdjaban. Taylor érvelése szerint — nagyobb id6léptékben — jorészt
a klerikalizmus felel&s azért is, hogy az egyhdz az elmult szazadok
kulturalis véltozasaitdl tilzott mértékben elsancolta magat. A katoli-
cizmus ekkoriban szinte a humanista tendenciak teljes visszautasita-
sat és az egyéni szabadsagigény vildgiasnak mindsitését tekintette az
egyetlen jarhat6 tutnak. Ez a hozz4dllas olyan istenképen alapult,
amely tobb ponton elidegenedett a torténelmi kinyilatkoztatas alap-
jatol. Az elidegenedett latdismodban a |, klerikélis” szféraval mester-
ségesen szembeallitott ,,szekularis” egyhazrésznek, a laikus hivek vi-
laganak alig volt egyhaztani jelentGsége. A papsag a tagolatlanul
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szemlélt ,modernizmus-jelenséggel” szembefordulva, ostromlott var-
ként kezdett az egyhazra tekinteni, amely merev magatartas altala-
nossa valt. Ebben az ,,antimodernista” beéllitottsagban a fiatal Taylor
a hivék ,lendiiletes, odaad¢ és bator”? hitét hidnyolta, hiszen meg-
gy6z6dése szerint a keresztények a torténelem , kalandjaban” valo
sokkal aktivabb és kreativabb részvételre hivatottak. Taylor szerint az
Ige torténelemi megtestesiilése , bizonyos humanizmus 1étjogosult-
sagat” igazolja, és rahangol arra a latdsmoddra, hogy a keresztény
ember a torténelem eseményein keresztiil is kozeledhet Istenhez.?

Ez a figyelemremélto korai cikk, amely szamos tekintetben el&-
revetiti a II. Vatikani zsinat dllasfoglaldsait, mintegy nyitanyként ve-
zeti be Taylor életmiivének polifon kompozicidjat és annak kozponti
témait. Ebben a tanulmanyban Taylor szélesebb korben is nagyha-
tast gondolatvilaganak f6 témdiba szeretnék — a keresztény peda-
gbgus szempontjai szerint 6sszegezve — bepillantast adni. A szerzd
filozo6fusi karrierjének mar e korai szakaszaban is megszolalnak
azok a modernitaselméleti témak, amelyek a katolikus nevelg, lel-
kipasztor, hitoktaté vagy teolégus érdeklGdésére is szamot tarthat-
zonyos id6re néha héttérbe szorult, elhalkult, hogy aztan késébb —
érettebb formaban — tjra f6témava valjon, mintegy az egész életmi
koronédjaként.

2008-ban, az ekkor mdr igen terjedelmes taylori életmiinek Gjabb
érdekes darabja latott napvildgot, méghozza az értelmiség és a hitélet
vilagait eltavolit6 , kulturdlis falakr6l”. Pusztan az eddig emlitett két
foly6iratcikk is jol rAimutat a Taylor gondolkodasaban megfigyelhetd
fejlédési ivre.* A szerz§ kritikai figyelme e masodik cikkben a szeku-
laris értelmiség azon — korabbi egyhézi klerikalizmussal anal6g —
tudomanyos elitizmusara irdnyul, amelynek nevében filoz6fusok,
szociologusok és torténészek , természetesnek” talaljak, hogy tudo-
mast se vesznek az élet spiritudlis oldalardl, a homo religiosus igényei-
r6l. Taylor szerint ennek a cs6latasnak egyenes kovetkezménye, hogy
ezek a tudomanyok sokszor elhibazzak napjaink életbevagd témai-
nak az érdemi feldolgozasat, és elbeszélnek az ezekkel a problémék-
kal szembesiil6 kortarsak valos kérdései mellett. A vilag szekulari-
zacidja ,,oda vezethet, hogy az emberek elfelejtik megvalaszolni az
élet nagy kérdéseit, vagy — ami még szomorubb — ezeket a ben-
niink 1év6, nagy kérdéseket még foltenni is elfelejtik!”> A kanadai-
amerikai szerzg életmtive valdjdban éppen az ilyen, ma elhanyagolt
kérdésekkel kivan szembenézni, kertilve az apologetikus ttlkapaso-
kat és leegyszertsitéseket. Charles Taylor filozoéfiai életmiivének ta-
nulmanyozasabdl érlel6dott meg ez az 0sszegzés, amely elsGsorban
pedagdgusokat megszdlitva szeretne vezérfonalat adni Taylor olva-
sasdhoz és a mai nyugati tarsadalmak kulturalis kozegében val6 ta-
jékozodashoz.

Bar én magam ir szarmazasu vagyok, ellenalltam a kisértésnek,
hogy Taylor megéllapitasait az ir tapasztalatokkal parhuzamosan mu-
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tassam be. Mégis, hadd emlitsek itt két olyan fontos taylori témat, me-
lyeket markénsan alatdmaszt az ir tdrsadalom kozelmultbeli tapasz-
talata. A szekuldris kor (A Secular Age)® cimt konyvében Taylor meg-
jegyzi, hogy amikor a nemzeti identitds és a katolicizmus kozott
teljesen megsziinik a kapcsolat, a hit hanyatlasa , elképeszts sebes-
séggel” jelentkezhet.” Ezt a megallapitast az ir példa fajdalmasan éles
korvonalakkal timasztja ala. Es hogy még érzékenyebb témat érint-
stink, Az én forrdsai (Sources of the Self)® cim{ konyve végén Taylor —
katolikusként onkritikusan — elismeri ,,a hit nevében végbevihetd
rombolas megdobbentd méreteit”, mikozben jelzi, hogy a hivék —
mindennek ellenére — belekapaszkodhatnak ,,az ember Isten altali
megerdsitésének” Evangéliuméba, amely ,teljesebb, mint amit az
ember valaha is magatol elérhetne”.’ A Katolikus modernitds? (A Catholic
Modernity?)"° cimd irasara kritikusan reflektalé cikkekre valaszolva
Taylor azt is elismeri, hogy a szekularis korunkra jellemz& ,,sok ellen-
ségeskedés és széthuzds kozepette (...) annak is tudataban kell len-
niink, hogy mit hoz szdmunkra az, ha a békétlenség a lelkiinkig hatol.
(...) A hangnem megvéltoztatasa minden bizonnyal sine qua nonja a
tartalom megvaltozasanak.”" Ahogy latni fogjuk, Taylor konkrét
témak vizsgalata kozben is a széles latdszogti megkozelitések embere,
aki nem ¢éri be sematizalt vagy ideologikus leegyszertisitésekkel.

Ot téma — ot iitjelzé

Charles M. Taylor irasaibdl 6t olyan témat emeliink itt ki, amelyek
a keresztény pedagogusok figyelmére kiilonosen is igényt tarthat-
nak. Ezek a modernitas drnyalt megitélésének kérdéseihez, a sze-
kularizacié természetének mélyebb megértéséhez, a vallas jelents-
ségének korvonalazasahoz, a kereszténység mai vilagban betoltott
sajatos helyének tudatositasdhoz és a hit kortars formavaltozésai-
nak elemzéséhez vezetnek el benntinket. A kovetkezSkben Taylor e
témakkal kapcsolatos allasfoglaldsait kivanjuk bemutatni.'

(1) A modernitds dtfogd megitélésének kérdéséhez. Taylor szertedgazo
érdekl6désének és kutatasainak tengelyében a modernitds komplex
hatotényezdinek vizsgalatat talaljuk. Az angolszész filozoéfiai diskur-
zusban Taylor arrdl ismert, hogy védelmébe vette a személyes hi-
telesség idealjat (the ideal of personal authenticity), amelyet a moder-
nitas egyik meghatarozo elemének tart. Ujra meg tjra aggodalmat
fejezte ki azonban azzal kapcsolatban, hogy egy ilyen emelkedett
emberi cél az ember individualista onmagéba forduldsava alacso-
nyodhat le, avagy olyan szubjektivizmusba fordulhat, ami immar
,az Urességre iranyul”.” Taylor iréi stilusara jellemzg, hogy egy jol
foltett kérdés koré szervezve fejti ki gondolatait: hogyan , ment-
hetnénk meg tiszteletre mélt6 ideédljainkat attol, hogy a konkrét
megvaldsulasaikban emelkedettségiiket vesztve eltorzuljanak?”'*
Egy kommentator Taylor irdnyvételét igy foglalja Ossze: , szerinte a
premodern identitds Gitja mar nem tarthatd, &m a domindns modern
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onértelmezés sem fogadhat6 el maradéktalanul. A modernitas ra-
dikalis szubjektivizmusa szerinte zsakutca.”"

Taylor tobbszor is ir arrdl, hogy sajat magat ,,harmadikutasként”,
a modernitas megkeseredett kritikusainak és elvakult forradalma-
rainak taborai kozott tudja elhelyezni. Az egyik csoport minden
modern jelenségben csak a romlést 1atja, mig a masik csoport kriti-
katlanul a valtozasok mellett van, azok drnyoldalainak felismerése
nélkil. ,A kritikusok kulturdlis pesszimizmusa nemcsak téves,
hanem destruktiv is.”'® Taylor itt olvasoit arra a felismerésre kivanja
ravezetni, hogy emberi latétertiink és reményeink besziikiilése lesz
az eredménye annak, ha a ,puha relativizmust” elfogadhat6 élet-
formaként tidvozoljiik."” Ha az ,,0nmegvaldsitas” torekvése érzé-
ketlenné tesz benniinket a méasok kiteljesedésében val6 ardnyos fe-
lelgsségtlinket illetSen, az nekiink magunknak is kdrunkra vélik.
Taylor felfogasa szerint, ha a személyes hitelesség a célunk, akkor
sziikségképpen fel kell vallalnunk a feltiletes és leegyszertsité ten-
dencidkkal val6 konfrontéciét is.

Nyilvanvald, hogy mindezt a keresztény pedagdgia betajolasa
szempontjabol is érdemes végiggondolnunk. A fenti belatasok arra fi-
gyelmeztetnek, hogy jelen kulturalis kortilmények kozott nem vezet
sikerre a hit mechanikus &dtadasa, vagy a vallasi tartalom targyilagos
,megtanitdsa”. Taylor ambicidzus célkitlizése szerint a fiatalokat ma
abban kell segitentink, hogy a kulturalis fesziiltségek titk6z6zonait
telismerjék, azok dramaéjat lehetGség szerint megértsék, és igy képesek
legyenek megkiilonboztetni az igénytelenséget a mindségtdl, végtil
az emberileg koltségesebb, de igényesebb opciét valasztva. A j6 pe-
dagogus hatékonyan segitheti ket a tajékozoédasban és az itélské-
pességiik érettebbé véaldsaban. Ez a reményteljes hozz4allas vezethet
el ahhoz, hogy egyéni és tarsadalmi szinten is fokozatosan ,tjra-
hangoljuk emberi létezésiink kulturdlis kozegét”.'®

(2) A szekularizdcid valodi természete. Taylor hatarozottan kiall amel-
lett, hogy a szekularizaci6 1ényegi megértéséhez mélyebbre kell &s-
nunk a szokasos megkozelitéseknél. Nem célravezetSek a ,,szociold-
giai externalizaci6” és a , torténelmi determinizmus” megkozelitései.
Taylor véleménye szerint feliiletes dolog egyszertien a vallasgyakor-
las hanyatldsan buslakodnunk, vagy rezignaltan beletorddntink
abba, hogy a tudomény és a technologia koraban elkertilhetetlen a hit
megfogyatkozasa. Taylor nem ért egyet azzal a szociolégiai mester-
narrativaval, amely szerint a vallas torvényszertien visszaszorul, ha
a technokrata modernités teret nyer. A kanadai-amerikai szerz6 ugy
latja, hogy a szekularizacié mélyebb és lényegi 0sszetevGje az onma-
gunkrol alkotott kép szintjén, a viselkedéstink atalakuldsaban, igy a
tarsadalmi képzetek féltudatos tartomanyahoz kothetGen megy
végbe. , A torténetben nemcsak a hanyatlasra kell figyelniink”, ha-
nem ,a létezés 1ij moddjaira, az istenkapcsolat helyiértékének a valto-
zasaira is.”" ,, A modernitas olyan értelemben hozta magaval a sze-
kularitast..., hogy a vallds helyiértéke valtozott meg.”?
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Taylor a szekularizécio jelenségkorének vizsgalatat a lathato és
mérhet6 tarsadalmi valtozasoktol — amelyek informativ jelentGségét
nem tagadja — a spiritualis és moralis érzékenységiink finomabb, mi-
ndségi elmozdulasai felé tereli. Esziinkbe juthat Seamus Heaney Kiviil
e vildgon (Out of this world) cimt verse, ahol a kolt6 megvallja, hogy hi-
tének megfogyatkozasa ,nem a szinpadon tortént”, a vitdk és a mé-
diafigyelem kereszttiizében, hanem a hattérben, mintegy a tudatta-
lan félhomalyaban. Ehhez hasonléan Taylor szdmara a szekularizacié
sokkal szertedgazobb jelenség a viselkedés mérhets valtozasainal.
Szerinte kevesebbet kéne beszélnunk a statisztikdakrdl, és tobbet a
,hattérben meghtiz6d6, nehezen megfogalmazhatd, tudati mozza-
natokro6l”, amelyek éaltal a ,, habitusunk” mégis atalakul és életiink
konkrét format olt, illetve ,, szimbélumokban” nyer kifejezést.” Ez az
iranyvétel a kiils6dleges és explicit tényezSktSl a mélyben rejtézs,
kozos képzetek felé mozditja figyelmtiinket, élettink kognitiv gyoke-
reire fokuszélva. Charles Taylor — egy egész generacio els6dlegesen
szociologiai iranyultsagaval szemben — a spiritualis tudatossag ne-
vében fogalmaz meg konstruktiv kritikat. Felhivja a figyelmet a ko-
z0sségelviiség? szempontjara, és arra, hogy , megfelel6 keretek nélkiil
menthetetlentil spiritualisan kitiresedett élet var rank”.>

Itt Gjra fontos inspirdciét kaphat a keresztény pedagdgus arra vo-
natkozdan, hogy ne érje be kozhelyekkel, hanem torekedjen a mai
élethelyzet mélyebb megértéséhez vezet6 arnyaltabb kulturalis refle-
xidra. Taylor a szekularizacids folyamat lényeges jellemzgjének tartja
az egyének mélyebb tarsadalmi gyokereit elgyengits , kidgyazodas”
(excarnation) jelenségét, amelynek sordn a képzeteink szintjén is iden-
titasvalsagot éliink at. Taylor meglatasa itt — nagyon érdekes médon
— rimel az ,el6zetes megértés” episztemoldgiai hagyoményéra,
amely John Henry Newman ,,vallasi képzeletre” vonatkozé mun-
késsagaban, valamint Paul Ricoeur hasonlé gondolataiban emléke-
zetes modon felszinre bukkant. Olyan alapvetd tudati tartalmakrol
van itt sz6, amelyek életiinket a gyOkerek szintjén orientéaljak.

(3) Avallds provokativ jelentdségérdl. Taylornak a vallds mai vilagban
betoltott szerepérdl kifejtett gondolatai a kulturalis kozegtinket alkoto
jelentések” (meaning), , képek” (image) és ,,értékek” (value) sztéraival
allnak kapcsolatban. Err6l eszembe jut, hogy a szerzé egyik — mellé-
kesnek tlind — megjegyzése milyen megleps reakcidkat valtott ki a
romai Gergely Egyetemen tanul6 posztgradualis didkjaim korében.
Taylor A szekuldris kor cim@ miivében vitdba szall azzal a kozkelet(
felfogassal, amely szerint a ,,vallas els6dleges célja, hogy kielégitse az
emberi egzisztencia »értelem« iranti igényét”.* A konyvben e téma
kontextusat a modern kultiira gondolkodasi horizontunkat szekula-
rizal6 hatdsa adja. Vajon szenvedhetiink-e ,immanencia-kérban” a
transzcendens vonatkozasoktdl valé elidegenedés kovetkeztében?
Ha a kérdésre igenl§ valaszt adunk, akkor logikus tgy tekintentink,
hogy a vallés f6 funkcidja a kultirank transzcendencia-hidnyaval el6-
allt dr betoltése. Taylornak azonban komoly fenntartdsai vannak
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ezzel a megkozelitéssel kapcsolatban. Szerinte a vallasszociologia
funkcionalis (,,durkheimi”) latdsmédjanak f6adrama konnyen félre-
vezethet minket.

Ha feltételeznénk, hogy a , vallas lényege” abban rejlik, hogy az
emberi életnek értelmet adjon, ez egyenlS lenne annak az elfoga-
daséaval, hogy ,a dolgok végss 1ényege” menthetetlentil valamilyen
torténelmi-kulturalis értelmezdi perspektivahoz (,,view from here”)
kotsdik.¢ Ugy tekinthetnénk, hogy a modernités pluralizmusa is
ilyen perspektivék sokasagat kinalja. Igy azonban a vallasi igazsa-
gok tekintetében is elkertilhetetlentil esetleges néz&pontokat ten-
nénk meg mércévé, ami az ,ett6l jol érzem magam” vagy , ennek
van értelme szdmomra” vallési beallitottsdgot eredményezné. Tay-
lor elhibazottnak tartja ezt a megkozelitést, amely szerint a vallas
csak azért létezik, hogy kielégitse az ember teljesebb életérzés iranti
igényét. Egy ilyen antropocentrikus megkozelités helyett a filozo6-
fus a vallas , kegyelemmel atjart dtalakulasként” val6 megkozelité-
sét javasolja. Szerinte , ezen atalakulas perspektivija” lényegileg
haladja meg ,,a foldi boldogulds”? kereteit. Taylor felfogasa szerint
a hit egyediilallé médon teremt kapcsolatot az ,,igazsag” és a ,,sza-
badsag” kozott, mert elvisz az ,, Onfeliilmulas” olyan lehetSségéig,
ahol ,a hatartalan fényében igazi 6nmagunkat valaszthatjuk”.?

Amennyiben a fentieket a keresztény pedagdgusok szempontjai
szerint gondoljuk at, akkor maris a teoldgiai és a vallastudomanyi
szemlélet titkozSpontjan taldljuk magunkat. Az el6bbinek lényeges
eleme a vallasi elkotelez6dés motivuma, mig az utébbi kiilsddleges
nézdpontbdl, fenomenoldgiai modszerrel kozelit a vallasi jelenség-
hez, anélkiil, hogy egzisztencidlis allasfoglalast tenne. Taylor a vallas
igazi megértéséhez az egzisztencidlis kapcsolatfelvételt megkertil-
hetetlennek tartja, és a modernitas ezt alddsé zsakutcainak bemu-
tatasara torekszik. A kanadai-amerikai szerz6 példékkal is szemlél-
teti, hogy mire gondol. Felidézi, hogy a 19. szdzadban John Henry
Newman konyortelen iréniaval kritizalta azt a lapos , kultarvallasos-
sagot”, amely a Brit Birodalom kényelmi igényeit elégitette ki, az on-
igazolas vigaszat nyujtva az Evangélium ,, megszeliditett” olvasata-
val. Tovabba utal Johann Baptist Metz, német katolikus teolégus
munkdassagdra is, aki hasonl6 lendiilettel kritizalta a kereszténység
,burzsod” tulegyszertsitését, amelyben igy mar nincs szenvedély,
drama vagy provokacio, hanem az ember biztonsagos tavolsagot
vehet fel a szocialis igazsagtalansagok kavarta indulatokat latva.

Mikozben a hitet a szekularizalt vilag szamara plauzibilis médon
probéljuk bemutatni, valos veszély a vallas humanista szempontja-
nak talhangsulyozéasa. Didaktikailag igazolhato torekvés, hogy a hitet
immanens keretek kozott is vonzdan probaljuk prezentdlni, mintegy
Szent Pal apostollal, ,mindenkinek mindeneként” toltve be a peda-
gogiai hivatasunkat. Ebben a beéllitottsdgban ugyanakkor ott rejlik
az a veszély, hogy az Evangéliumot a megrendits szépségétdl és tom-
pitatlan radikalitasatdl, profétai egyediségétSl megfosztva kozvetit-
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juk. Természetes, hogy a kortars kultira nyelvezetével probalunk el-
jutni az emberek szivéhez. Az a szempont is jogos, hogy a vallast az
élet értelmének a szolgélata fel6] kozelitjiikk meg. Am az mar prob-
léma, ha az tizenetet kizarolag erre az értelemado funkciora sztikitjiik
le. A kanadai-amerikai filoz6fus Marcel Gauchet-val polemizélva igy
fogalmaz: ,,a vallas tisztdn kulturdlis olvasata olyan lenne, mintha
Hamletet kiralyfi mivoltatol megfosztva probalnank megérteni”.”

(4) A kereszténység sajitos helye. A szekuldris kor cimi konyvében
Charles Taylor a keresztények vilagunkban betoltott, sajatos hivata-
sat igy korvonalazza: ,Isten arra hiv minket, hogy teljes sebezhetd-
séglinket folvallalva merjiink belépni az ellenéllas szivébe, és hogy
olyan emberekként legytink jelen a vildgban, akik szamara ajandék-
ként megadatott az isteni életben val6 részvétel.”** Ebbdl fakaddan
,kell er6feszitést tenniink arra, hogy felfedjiik az Inkarnacié mély ér-
telmét” 3! Filozofusként Taylor ritkdn evez at a teoldgia vizeire. A ke-
resztény kinyilatkoztatassal kapcsolatban azonban fontosnak tartja
hangstlyozni, hogy abban Isten olyan teret nyit meg, amelyben at-
valtoztathat minket sajat élete és szeretete mintaja szerint. A Katolikus
modernitds cim{ tanulmanyaban Taylor azon is eltopreng, hogy a sze-
retet ilyen transzcendens forrdsa vajon milyen médon 1éphet kapcso-
latba az ember vilagaval. , Istenképiiségiink azt jelenti, hogy masok-
kal egytitt részestilhetiink az isteni szeretet vérkeringésében, amely
tavlatrol a szenthdromsagtan keretében probalunk toredékes képet
alkotni magunknak. Nagyon nem mindegy, hogy egzisztencialisan
szamolunk-e azzal, hogy ez a Szeretetben valo részesedés tényleges
lehet8ség a szamunkra. Nekem hitbeli meggy6z6désem, hogy Isten
felé megnyilva ez a tavlat valds lehetGségként nyitva all elSttiink.”*

Néhany nagyon inspirdl6 tanulsag bonthatd ki itt is a keresztény
pedagdgusok szdmara. Valo igaz, hogy a vallasi sokféleséggel meg-
jelolt vilagunkban az elvont gondolkodés szintjén kozos pontokat
talalhatunk az egyes vallasok kozott. Ugyanennyire igaz azonban
az is, hogy a kereszténység sajatos ttja a csak ra jellemzd intellek-
tudlis és spiritualis formakat is megteremti, amely formék tudato-
sitdsa, megbecsiilése és apoldsa katolikus identitdsunk szerves része
kell legyen. Ha azt latjuk, hogy egyes didkjaink tdvolodnak a vallas-
t6l, abban reménykedhetiink, hogy a vallasi nevelés 4ltal elég ttra-
valét kaptak tSliink ahhoz, hogy kés6bb raébredjenek az evangéliumi
kincs értékére. Ha igy &ll a helyzet, akkor beliil mar immunizalva
vannak a felszines divathulldmok és a manipuldlt vallasi el6itéletek
elsekélyesits sodraval szemben.

(5) A hit mai formavdltozdsai. Napjaink tarsadalmi kozegében Taylor
a hit bizonyos 4j formdira figyel fel. Hangstlyozza, hogy a kulturalis
valtozasok kihivést jelentenek ugyan a hit korabbi formdi és nyelve-
zete szamara, de nem jelentenek halalos fenyegetést magara a hitre
nézve. Bernard Lonergan, kanadai teol6gus mar 1965-ben irt arrdl,
hogy amit 4ltaldban a hit valsaganak neveziink, az val6jaban sokkal
inkabb a kultarank vélsaga. A tarsadalmi valtozas intenziv idSszakai-
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ban gyakran el6fordul, hogy a régi képzetek darabokra hullnak, a régi
kifejezésmoddok erejliket vesztik, mikozben ezek magva tovabb él.

Taylor meggydz6dése szerint a kulturalis forrongasok megtisztit-
hatjék a hit kifejezési formdit. Erre sziikség is van, ha az istenképtink
korabban , tdl egyszerd, tal foldhozragadyt, til erStlen volt”. Az ilyen
kriziseken tuljutva ,a hit kiforrottabb formdkban élhet tovabb”.* Pe-
dagdgiai szempontbodl Taylor arra hivja fel a figyelmet, hogy a meg-
valtozott kulturdlis kornyezetben €16 embert az 1j helyzethez alkal-
mazott pedagogiai szemléletmoddal lehet megszolitani. Bar A szekuldris
kor cim(i konyvében kozvetlentil nem idézi Karl Rahnert, megkozeli-
tése mégis 0sszhangban van egy hires, de gyakran félreértett rahneri
gondolattal, amely szerint a jov6 keresztényeinek misztikusokka kell
valniuk, vagy egyaltalan nem is lesznek keresztények. A , misztikus”
sz6 értelme itt nem a rendkiviiliségek emelkedett szintjére utal, hanem
arra a képességre, hogy a hétkoznapi életiinket tudatosan Isten jelen-
létében és vezetését kovetve éljiik. Taylor szerint jelenleg ,,a vallasi ke-
resés egy Uj korszakanak a kezdetén jarunk, amely 1j korszak kime-
netelét ma még senki sem lathatja el6re”.* Ami mégis sejthetd, az a hit
melletti elkotelez8dés gyengiils , kollektiv” és er6sodd ,,személyes” di-
menzidja. Annak a Krisztus-kozponta hitnek van jovdje,® amely a mé-
lyen emberi problémak irdnti fogékonysag és az arra valaszol6 misz-
tagogikus beallitottsag kettSs ttjaként jelenik meg. Taylor szavaival:
,Isten 1épésrdl 1épésre vezeti az emberiséget. J6 pedagogusként lassan
alakitja at, mikozben beliilrsl formalja.”3

Ennek fényében érthetjiik meg igazan a szerz8 szandékat, amikor
A szekuldris kor cimt konyvét a ,Megtérések” cim fejezettel zarja.
Ebben az ,isteni pedagogiara” fokuszalt fejezetben olyan emberi élet-
utakrol sz6l6 beszamoldkat tar olvasoi elé, amelyek résztvevoi dra-
mai véltozasokon mentek keresztiil, és ezek megnyitottdk Sket Isten
mindig meglepd jelenléte el6tt. Taylor — a tobbi kozott — Assisi Szent
Ferenc és Jean Vanier tanusagtételét elemzi, illetve olyan koltSket
mutat be, mint Charles Péguy és John Hopkins. E torténetek hatteré-
ben azt a tanulsagot fedezhetjiik fel, hogy korunkban sziikség van a
hit valamilyen tapasztalati dimenzidjara is.” Olyan , epifanidra” va-
gyunk, amelybe a hitlink belegyokerezhet, és amely elindithatja spi-
ritualis tudatossagunk felébredését egy kulcsfontossagu pillanathoz
kotve. Taylor sajat szavaival: ,,egy 1j koltSi nyelvérzékre is sziiksé-
gunk van ahhoz, hogy ratalaljunk az utra”, amely altal , Isten mun-
kédlkodasa” megteremtheti benntink a , tapasztalati fogodzokat”.* Az
elbeszélések és szimbolumok, az életrajzok és tantsagtételek szere-
pének hangsulyozasa nem 4j keletti a keresztény pedagdgidban. Ka-
tartikus élményt nytjt azonban, ahogy Taylor a szekularitasrol sz6l6
— a terjedelme ellenére is — bestsellerré valt monografiajat éppen
ennek a hagyomanynak a felelevenitésével és korszer( alkalmazasa-
val koronazza meg,.

Lukdcsy Dorottya és Bagyinszki Agoston forditdsa

/38




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 30%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (Euroscale Uncoated v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails true
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo true
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /Warning
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /Warning
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /Warning
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /PDFX1a:2003
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile (Euroscale Uncoated v2)
  /PDFXOutputConditionIdentifier (FOGRA4)
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName (http://www.color.org)
  /PDFXTrapped /Unknown

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
    /HUN <>
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


