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Abstract

Gabor Kovacs: Elites, values, fears, tasks and the self-confidence — The elite-theory of

Bibo in connection of his writing on Transylvania

The paper reconstructs the genesis of Bibo’s elite-theory in the context of his oeuvre. Bibd
started his intellectual carrier as a promising philosopher of law. His doctoral dissertation
reflected the influence of the neo-Kantian philosophy of law. In the mid-thirties his interest
turned to political science, historiography and sociology. The elite-theory of Bibé had been
connected with value-theory. Value-perception, according to his theory has priority over interest-
perception, consequently he rejected the vulgar-Marxist doctrine concerning the priority of
interest-perception over value-perception. Elites, in his theory, are the creators, maintainers and
distributors of ethical and social values. Having failed this task their self-confidence shatters and

they escape into pretence activities. This a conspicuous sign of the crisis of the elites.
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Bibo 1940 utan Kolozsvaron tanitott egyetemi magantanarként, amikor a masodik bécsi
dontés utan visszakoltozott a szegedi egyetem. Szegeden tanult jogfilozofiat, Horvath Barnanak
volt a tanitvanya. Palydjanak érdekes szakaszaban volt ebben az iddszakban; az els6 alkotoi
korszakaban, amit a jogfilozofiai iranyultsag jellemzett. 1935-ben Kényszer, jog, szabadsdag

crer

kiilonboz6 irasai, részben a jogfilozofia, részben pedig a nemzetkozi jog targykorébol.

! A szerz6 az MTA BTK Filozéfiai Intézetének tudomanyos fémunkatérsa.

? Jelen iras A magyar filozéfiatorténet narrativai (1792-1947) cimii, K104643-as szami OTKA-projekt keretében
késziilt, s a X. Filozofus Nyilt Napok alkalmaval Kolozsvaron 2015. majus 8-an elhangzott eldadas szerkesztett
valtozata.



Ugy nézett ki, hogy egy igéretes jogfilozofus bontogatja a szérnyai‘[,3 de 1935 utan fordulat
kovetkezett Bibo érdeklddésében: 1935 ¢és 1941-42 kozott szép lassan eltavolodott a
jogfilozofiatol és a tarsadalomelmélet, egy nagyon tigan értelmezett politikaelmélet felé fordult.*
Az fordulat mogott egy igen erds kozéleti érdeklddés allt.

Bibo ,,megtért” a neokantianus jogfiloz6fiatdl a tarsadalomelmélethez. A megtérés szot Nagy
Endre hasznalja egy tanulmanyaban, melyben Bibo valtasat a jogfilozofiatol a politikaelméletig
megtérésként jellemzi és egy tagabb, tudasszocioldgiai kontextusba helyezi, bemutatva, hogy
miként lett a kozéposztalybeli gyerekbdl élményei hatasara baloldali elkdtelezettségii
gondolkod.”

Elményekrdl beszélve a népi mozgalomhoz vald kotédésére gondolok. A szegedi évek alatt
kialakult egy triumviratus: Bibo Istvan, Reitzer Béla és Erdei Ferenc, egy nagyon érdekes barati
harmas. Ez bizonyos értelemben reprezentalta a két haboru kozotti magyar tarsadalomnak a
szerkezetét: Bibo keresztény kozéposztalybeli reformatus csaladbol szarmazott, halasi volt a
familia, Erdei, makoi hagymas csalad gyermeke, paraszt-vallalkozo ivadék volt, mig Reitzer
Béla, zsid6 kozéposztalybeli fin. Nagyon szoros intellektualis egyiittmiikodés alakult ki
kozottiik. Aztan az utak elagaztak. Reitzer munkaszolgalatosként halt meg valahol Ukrajnaban,
Erdei utja végiil a kommunista partig vezetett. Bibo, mint jeleztik egy igéretesen induld
tudospalantaként kezdte a palyajat és ugy tlint, hogy befutja azokat az akadémiai utakat,
amelyekre tehetsége predestinalta. Aztan masként tortént.

A a héboru alatt egy ideig koztisztviseloként az Igazsagiigyi Minisztériumban dolgozott,
aztan a habort utan szerepet vallalt az 0jjaépitésben. Amig Erdei volt a beliigyminiszter, addig
osztalyvezet6i pozicioban volt. Akadémiai karrierje is toretlen maradt egy ideig: a Magyar
Tudomanyos Akadémia tagjava valasztotta, Szegeden pedig egyetemi tanar lett. 1948-ban,
pontosabban 1949-ben tort meg ez az igéretes Karrier, amikor egy tagreviziot kezdeményeztek a

hatalomra keriilé6 kommunista part funkcionariusai a Magyar Tudomanyos Akadémian, és Bibo

® Bibo jogfilozofidjara vonatkozoan lasd: Zsidai Agnes: Joghdlcseleti torzé: Bibé Istvin jogelméletének
rekonstrukcidja. Budapest: Szt. Istvan Tarsulat, 2008.

* Kovacs Géabor: Bibo Istvan és a politikai filoz6fia In: Korunk, 2015. junius, 34-39.

® Nagy J. Endre: ,, Tettheszéd” Bibo Istvin 1935-6s ,, megtérése”. In: Dénes Ivan Zoltan (szerk.): Megtaldlni a
szabadsdg rendjét. Tanulmanyok Bibo Istvan életmiivérdl. Budapest: Uj Mandatum, 2001, 111-144
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ennek eredményeképpen parkolopalyara keriilt, 40 évesen, s ezutan — az 1956-0s forradalomban
valo részvételt és az azt kdvetd bebortonzést kovetden — belsé emigracioban élte az életét.

Paradox helyzet volt ez: Bibo egész gondolkodasmoddja a dialogusra épiilt, de elszigetelt
léthelyzete miatt monoldgokra kényszeriilt. Ha megnézziik a Bibo-szovegeket, akkor azt latjuk,
hogy a ’40-es évek elejétdl egészen az utolsd idok szovegeiig egész blokkok ismétlddnek szo
szerint a biboi szovegkorpuszban. Nem volt mddja arra, hogy vitdkban mérje le, vagy vitdkban
itkoztesse a nézeteit: maganyos gondolkodo maradt.

Mi volt Bibd érdeklddésének a centruméban? Az atmenetek problémaja: hogyan lehet
egy autoriter, hierarchikus, félig-meddig rendi tarsadalombol atlépni egy demokratikus
tarsadalomba? Bibo bizonyos értelemben tranzitologus volt. Ebben a vonatkozasban a mai napig
idGszert, hiszen gy tiinik, hogy ez a régié mindig Gjra és Gjra megfutja ugyanazokat a koroket,
amelyek iddleges emelkedéssel kezdddnek, aztdn az azt kdvetd visszaeséssel végzddnek. Bibod
mint a politikai pszichologia miivel6je,és a kollektiv politikai mentalitasi struktarainak leirdja
olyasféle szerkezeteket sejtett meg a kelet-eurdpai s kivaltképpen a magyar fejlddésben, melyek
kisérteties mddon a mai napig Gjratermelddnek.

Bibo a rendszervaltasoknak Vvolt a specialistaja, és ha van, ami 6sszekoti az életmi kiilonb6z6
periddusait 1935 utan, tehat a jogfilozofiatdl vald eltdvolodast kovetden, az éppenséggel a
politikum jelenségére vonatkozo kitartd érdeklodése. Meg volt rola gyézddve, hogy a politikai
1étezés az emberi 1étezés alapvetd szféraja: az emberi mivolt valamilyen moédon a politikaban
teljesedik ki. Kérdés: mit értett 6 politikan?

Bibon hatarozottan antiweberianus modon értelmezte a politikat. Nézeteinek legbelsé magja
egy republikinus meggy6z6dés, miszerint a politika a koziigyek szféraja.® Amikor 1935-ben
megjelent Erdeinek Parasztok cimii miive, Bibo irt rdla egy recenziot, amiben nemcsak ezzel,
hanem Erdei munkassagaval is foglalkozott. Mit tartott fontosnak ebben? Mindenekel6tt a tanyas

mezdvaros koncepcidjat. Ennek mintdja Makd és kornyéke. Szerepldi azok a tanyas paraszt-

® Radnoéti Sandor teljes joggal allapitja meg réla: ,,"Ha Bib6 politikai-elméleti alapjait a Machiavelli-hagyomannyal
ellentétben nem a hatalomfelhasznalds, hanem a tarsadalmi érintkezés elméletének mondottuk, most hozzatehetjiik,
hogy ez az elméleti hattér antikizalo, amennyiben visszatérést jelent az erényes kozosségi élet, az aktiv kozosségi
politizalas és a politikai berendezkedés Osszekapcsolodasahoz." /Radnéti Sandor: ,,A legitimacio keletkezése.” In:
In: Réz Pal(fel. szerk.): Bibé—emlékkonyv 1. Szazadvég Kiadd, Budapest: Eurdpai Protestins Magyar
Szabadegyetem, Bern, 1991, 378. 0./



vallalkozok, akiknek van foldjiik, tanyajuk a varos mellett, bejarnak a varosba, ott is van lakasuk,
kétlakiak. A varoson kiviil végzik a termelési tevékenységet, de — a hajdani gorog polisz
polgaraihoz hasonléan — részt vesznek a koziigyekben. Amikor aztan este hazaballagnak a
kocsmabol, vagy kimennek a tanyara, akkor az a joles6 érzés marad benniik, hogy valami fontos
dolgot csinaltak: a kozligyekkel foglalkoztak.

Van tehat egy nagyon erds republikanus éthosz a bibdi életmiiben és érdekes modon van egy
kettSsség is, mert ehhez Bibonal egy hatarozott elitelmélet tarsul.” Ha nagyon belegondolunk a
kettd voltaképpen diszkrepans. Az elitelméletnek ugyanis az a lényege, hogy a politika egy
vékony rétegnek, az eliteknek a dolga: nekik kell a koziigyekkel foglalkozniuk. Ez kettOség
mindvégig megmaradt.

Ha elolvassuk az 1971-72-es utols6 nagy szintetizalo irast, Az eurdpai tdarsadalomfejlédés
ertelmet — ez utdlag adott cim, a szoveg valdjaban nem az eurodpai tarsadalomfejlodés értelmérdl
sz6l, hanem a politikai fejlédést, az eurdpai civilizacid politikai teljesitményeit taglalja — azt
latjuk, hogy az elit fogalmat nem hasznéalja. Am ez végig ott kisért gondolatmenetben. 1968-ban
irt nagyon érdekes irdsa, az Uchrénia® — amit egylitt érdemes olvasni a 1971-72-eS Az europai
tarsadalomfejlédés értelmével — az elitelméletre épiil. Elképzelt, alternativ torténelem ez. Mi lett
volna, ha a 15. szdzadban a zsinati mozgalom gy6z a papasaggal folytatott kiizdelmében,
demokratizalodik a papasag, elmarad az egyhazszakadas, és egészen mas irdnyt vesz az eurdpai
torténelem? Az elgondolas mogott Bibonak a torténetfilozofiai koncepcidja all, amit Guglielmo
Ferrerotol orokolt. (Ferrero 1934-35-ben Genfben tanara volt és roppant modon inspiralta
nézeteit.) A koncepcid lényege az, hogy a torténelemben vannak bizonyos, hosszutavra
meghatarozo jellegli csomopontok. Mint amikor a vonat beér egy palyaudvarra, ahol valtok
vannak, és attol fiiggéen, hogy a vasutasok hogyan allitjak a valtokat, indul el valahova a vonat.
Két palyaudvar kozott egy-egy determindlt szakasz van, amir6l nem lehet letérni. Bibd szerint
ilyen valtoallitasi’ periodus volt a 15. szazad, amikor masképpen is alakulhattak volna a dolgok,

masképpen is lehetett volna a valtot allitani.

" Kovacs Gébor: Elit, kozosség, és kizsakmanyolas. In: Dénes Ivan Zoltan (szerk.): 4 hatalom humanizdlisa.

Tanulmanyok Bibo Istvan életmiivérdl. Tanulmany Kiado, Pécs 1993, 148-166.

8 Kovacs Gébor: Viltozatok a torténelemre — Bibé Istvan Uchroniaja. 2000, 1997/jalius, 47-53.



Az uchrénia mint miifaj pandanja az utdpianak. Mig az utdpia a nem létezd helyekkel
foglalkozik, az uchronia a nem 1étez6 idovel, elképzelt idésorokkal. Az 6tletet Bibo egy Charles
Renouvier nevii illet6tdl vette, aki a 19. szazad végén irt egy vaskos konyvet arrdl, hogy
mennyivel masként alakult volna az eurdpai torténelem, ha annak idején az antikvitdsban nem
univerzalisnak, nincs egyhazszakadas €s az univerzalis egyhaznak a vilagelitje mint értékteremtd
¢és értékorzo elit istapolja az eurodpai civilizaciot. Elmarad a francia forradalom jakobinus
diktaturaja, minden értelmiségi az egyhaz kebelében miikddik, Robespierre is egyhazfiként fejezi
be békés életét, miként Marx Karoly is a vatikani konyvtar termeiben irja meg a Spectrum
pervadit Europam, a Kisértet jarja be Europat cimii irasat. Egy alternativ modernitas gondolata
jott itt Bibonal eld: hogyan lehetett volna kikeriilni a 20. szazadnak a traumadit mind magyar,
mint pedig az eurdpai civilizacié vonatkozasaban?

Ha megnézziik a nemzetkdzi kontextusat ennek az elit-problematikénak, akkor azt latjuk,
hogy a két haborti kozott voltak igen divatosak az elitelméletek, amelyek valdjaban valamikor
még a szazadfordulo kornyékén, az elsé nagy modernitasvalsag idészakaban jelentek meg. Maga
a sz6 valamikor a 18. szazad végén lett abban az értelemben hasznalatos, ami a késébbiekben
altalanossa valt, a tarsadalom azon csoportjaira vonatkoztatva, amelyeknek feladata a tobbiek
iranyitasa. Elsdsorban olasz és német, spanyol teriileteken viragoztak az elit-tedridk, de nem
kizarélag. Tobbek kozott Arnold Toynbeet emlithetjiik meg ebben a vonatkozasban. O volt az,
aki els6 vilaghabort utan elkezdett monumentalis vilagtorténeti munkajaban — aminek tipikus
angol understatementtel az A Study of History cime adta — a kisebbségek és tomeg kettésségére
alapozta a maga koncepcigjat. De ez volt a kiindulopontja Oswald Spenglernek vagy Ortega y
Gassetnek is. Utdbbi nagyon erdsen hatott Magyarorszdgon, Németh Laszlo kozvetitésével
Bibot is inspiralta.’

Elitek versus demokracia — ez a szembeallitds a dolog lényege. A két haboru kozotti
elitelméletek egy latens, vagy nem is annyira latens demokraciakritikaval jarnak egyiitt. Az els6

vilaghabort utdni iddszakban tet6zott az modernitasvalsdg, ami mar a szdzadfordulon

% Kovacs Gabor: Az "inspiral6 hatas": Németh Laszlo torténelemfelfogasa, elitelmélete, Eurdpa-képe, politikai
koncepcidja és Bibo Istvan ezekhez wvald viszonya. In: Forras 35. évf. 11. sz. (2003), 78-112.

http://www.forrasfolyoirat.hu/0311/kovacs.html
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clkezd6dott. A valsag-érzés az egész vilagon érezhetd volt, nemcsak a vesztes orszagokban, de a
habort utan a nyertes oldalon is. A Kkorszellemnek egy nagyon Osszetevéje volt a
demokraciaellenesség. Németorszag volt a hazaja ennek az életérzésnek, a weimari
Németorszag, amelyik nagyon érdekes hely volt: a feminizmustol kezdve a rasSzizmusig
mindenféle kavargott a levegében. Thomas Mannak a palyafutasa nagyon jellemz6é a korra.
Annak a konzervativ forradalomnak a protagonistdjaként kezdte, amelyik tulajdonképpen nem
volt egységes mozgalom: utdlag talaltak ki a terminust egy bizonyos fajta életérzésre, meg
vilagszemléletre, amelynek része volt a demokraciakritika, elitelmélet és a konzervativ
kultarkritika. Aztan Mann késdbb eltavolodott ettdl az allasponttdl és vilagszemlélete hatarozott
liberalis szinezetet 61tott.

Itt emlithetjik Walter Struve Elites against Democracy cimii konyvét, ami még a
szazadforduldt megel6zo i1dészaktol egészen ’33-ig feldolgozza a németorszagi elitelméletek
torténetét Max Webertél Hermann Keyserlingig.'® Utobbi nagyon népszerti volt
Magyarorszagon, Az eurdpai spektrum cimii kdnyvét sokan forgattak.'’ Nemzetkarakterologiat
mivelt Keyserling, nagyon sokan hivatkoztak ra a magyar nemzetkarakterologiak szerz6i koziil.
Spengler is nagy hatassal volt a magyar szellemi életre: ugyan nem forditottak le az Untergangot
magyarra, de hat mindenki olvasott németiil azokban az években. A Café Babelben néhany évvel
ezel6tt megjelent egy recenzidcsokor a hliszas évekbol, amibdl kitiinik, hogy mennyi mindenkit
megérintett a német szerz3.'? Tobbek kozott Szerb Antalnal erds a Spengler-hatas.

Am Bib6é miatt szamunkra fontosabb Ortega. Németh Laszlo volt nagy Ortega recipiens.
Marpedig Németh Laszlonak rendszeres olvasdja volt a fiatal Bibo, az ¢ intellektualis
szocializacigjaban az ird alapvetd szerepet jatszott. Mindig meg is védte Németh Laszlot *45
utan, vagy amikor tamadtak a Kisebbségben miatt. Egyébként személyes kapcsolatban is voltak

1945 utan a kommunizmus évtizedeiben. Bibo, Németh Laszlo, Ilyés Gyula 0sszejartak, egytitt

19 struve, Walter: Elites against Democracy. Leadership Ideals in Bourgeois Political Thought in Germany, 1890-
1933. Princeton, New Jersey: Princeton Univ. Press,1973.

1 Keyserling, Hermann: Das Spektrum Europas. Stuttgart: Deutsche Verlags-Anstalt, 1928.

12 Goldzieher Miksa, Nagy Lajos, Csécsy Imre, Erényi Gusztav, dr. Schweiger Lazar: A nyugat alkonya, Café
Babel, 15-16.szam (Viziod),



szilvesztereztek, volt egy barati kor, melynek tagja volt példaul Borsos Miklés. Illyés naploit
olvasva, megtudjuk, hogy egy izben nagy vitaja volt Biboval az erdélyi kérdésr6l. Nem deriil ki
azonban pontosan, mi is volt ennek a Iényege. Es persze Bibo szerzétarsa volt Németh Laszlonak
a masodik Valaszban, 1945-48 kozott. Ez folytatasa volt a Sarkozi Gyorgy altal szerkesztett,
habort el6tti folyoiratnak. A masodik Vdlaszt Sarkozi Marta, Sarkozi felesége jegyezte. Bibo
sokat irt ebbe, hasonléan Németh Laszlohoz, vagy ahhoz a Hajnal Istvanhoz, aki szintén
jelentdsen hatott Bibora.

Németh Laszl6 4j nemesség koncepcioja explicit elitelmélet; nem titkolt kritikaja az aktualis
magyar politikai elitnek. Ez a réteg magaval hozta 6seit6l az uralkodas tudomanyat, de nincs
magasabb értelme uralkodasanak; tud sarkantyazni, de nem tudja, merre lovagoljon. Németh
Lasz16 itt a lényeglato és a hamis realista hires biboi fogalomparjat elélegezi meg. Bibo a
magyar torténelemben allanddéan ujratermelddd polarizaciora utal ezzel az antinomiaval: vannak
egyrészt a hamis realistak: 6k azok, akik nagyon jol atlatjak a hamis helyzetek bels6 logikajat, a
politikai hatalom birtokosaiva valva szembe keriilnek azokkal, akik értékeket tartanak szem elétt
cselekszenek, s akik kozélet peremére szorulva profétai pozicioba keriilnek. Ok a lényeglatok,
akiknek abszurd és veszélyes fantazmagoriai igaz és helytallo meglatasokkal keverednek. Bibo
szerint tulajdonképpen mind a kettd eltorzult karakter. Ugyanannak a torzuldsnak a két
kiilonb6z6 oldalat képviselik.
az 4ltalanos jellemzgit.® A politikai hatalom, mas javakhoz hasonldan egyenlétlen oszlik meg a
tarsadalom tagjai kozott. Az embereknek két csoportja van: egyeseknek van hatalmuk, masoknak
nincsen. Az elit bels6leg egységes, homogén, sajatos elittudattal bir, hatalmat allandositani tudja,
¢és a tarsadalom jol koriilhatarolhatd szegmenseként ujitja meg magat. Ez az elit autonom,
dontéseiben szuverén — mondja Putnam.

Bar az elitelmélet a két haboru kozotti idészakban viragzik, de a habort utan sem tiinik el
a nemzetkozi szellemi életb6l. C. Wright Mills 1956-o0s konyve, a The Power Elite az amerikai

politikai elit szerkezetét elemzi.'* Aztan az 1980-as évek végeétdl van egy reneszansza a neo-

3 putnam, Robert D.: The comparative study of political elites. Englewood Cliffs: Prentice-Hallte, 1976.

Y Mills, C. Wright: Az uralkodé elit. Budapest: Gondolat, 1972.



elitelméleteknek: a figyelem kozéppontjdba keriilnek a globalis elitek, amelyek nem
szamonkérhetdek, illékonyak, de befolyasoljak a vilag sorsat.™

A két haboru kozotti elitelméletekben, kivaltképpen Bibonal, van egy borzasztd erds
moralis toltet, ami a masodik vilaghaboru utani tedriakbol hianyzik. Bibo szamara az elit nem
pusztan azt a tarsadalmi csoportot jelentette, amelyiknek a kezében van a politikai hatalom; nala
ennél joval tobbrél van szo. Ez a tobblet Bibonak érték és valdsag, Sein és Sollen, értékek és
politika viszonyara vonatkoz6 koncepcidjaval fligg Ossze. Az elit az a tarsadalmi csoport,
melyiknek a tagjai termelik és karbantartjak az értékeket, ill. gondoskodnak a tarsadalmi
intézményeken keresztiil arrdl, hogy ezek az értékek a tarsadalmi cselekvési mintdzatok elemévé
valva befolyésoljak a tarsadalom miikddésmodjait. Ez az elit alapvetd feladata.'® Bibo tobbszor
¢s hatarozottan leszogezte azt, hogy dnmagaban a hatalom birtoklasa egy tarsadalmi csoportot
Oonmagaban nem tesz elitté.

Most jutottunk el az eléadas helyi, kolozsvari vonatkozasahoz. Amikor magantanarként,
a masodik bécsi dontés utan, 1940-ben Bibo itt, a kolozsvari egyetemen tartotta az el6adasait, a
Tarsadalomtudomany cimii folyoirat — amiben gyakran publikalt ezekben az években — egy
korkérdést tett kozzé: mit gondolnak az akkori magyar szellemi élet képviseldi, mi lesz
Erdélynek, a visszacsatolt Eszak-Erdélynek a szerepe a magyar torténetben, kultGraban,
politikaban? Bibét is felkérték: irja meg a véleményét. Igy sziiletett egy befejezetlen szoveg,
amelyet végiill soha nem publikalt ¢életében, tehdt ez nem jelent meg a
Tarsadalomtudomdnyban.*’

Amikor Bibo késébb — valdsziniileg iratait rendezve — eldvette a szoveget, azt irta elsé

lap tetejére: ,,Erdély kozszelleme kissé idealizalva”. Valoban: ha az ember olvassa a szoveget,

15 Kovécs Gabor: Elitek és tarsadalmak a globalizacio és az informaciés forradalom koréban. In: Nyiri Kristof—Pallo

Gabor (szerk.): Tiil az iskolafilozéfidn: A 21. szdzad bélcseleti élménye. Budapest: Aron Kiadé, 2005, 355-371.

10 «Az igazi elit — legyen az papsag, nemesség, osztalyelit, hivataselit vagy vilagnézeti elit — él és alkot, torvényeket
hoz, tarsadalmi szabalyokat 6riz, kozéletet él, hadat visel, békét kot, tarsadalmi munkat és tarsadalmi lehetdségeket
oszt el, orszagot szervez, utat, csatornat, hazat, varost épit, gépet konstrual, expediciot szervez, embereket gyogyit,
¢és mocsarakat csapol le, erd6t irt, ndvényt nemesit, allatfajokat keresztez, 0j kézmiiveseljarasokat talal ki, konyvet
ir, miiveket alkot, utazik, szoérakozik, konyvtarakat és képtarakat gyijt, hivatalokat vezet, itél, békit és biintet,
prédikal, gyontat és vigasztal, tanit és nevel, gondolkodik, kutat és kisérletezik: mindaz, amit csindl, szocidlis
munka, mindazt, amit csindl, tdrsas érzékkel, vagyis a tarsas élet feltételei s a kozOsség érdekei iranti érzékkel
csinalja. ErOpazarlés, ha mindezek helyett az elit arra kényszeriil, hogy a tarsadalmi egyensuly helyreallitasara kiilon
szocialis munkat végezzen. /Elit és szocidlis érzék. http://mek.oszk.hu/02000/02043/html/51.html/
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kideriil, hogy nem annyira a valosagos Erdélyrol van itt 52018 Erdély elsdsorban idealtipus Bibo
szdmara, egy lehetséges alternativa az anyaorszag tarsadalmaval, illet6leg ennek a tdrsadalomnak
a kozszellemével szemben. Kiindulopontja az, hogy mindkét helyen, mind Erdélyben, mind
pedig az anyaorszagban sziiletésrendi tarsadalomrol van sz6, amely a multbol 6rokolt tarsadalmi
helyzeteken alapszik. Azonban egy donté kiilonbség.

Itt jut el Bibo az értékrend problémajahoz. Az erdélyi tarsadalomban van egy kialakult
szilard értékrend, mely 6sszekapcsolodik egy kozmeggydzodéssel, amely az egyéni és tarsadalmi
cselekvés mikéntjét befolyasolja. A tarsadalom ennek az értékrendnek az alapjan szocializalodik.

Ahogy tovabb olvassuk ezt a par oldalas, rovid szoveget, kideriil, hogy Erdély ebben a
csonkan maradt irasban Bibonak apropoként szolgal azon torténelemfilozofiai elképzelésének
kifejtésére, melyben az organikus tarsadalomfejlodést preferalja a forradalmak altal
megszakitottal szemben. A koncepcid majd az 1971-72-es nagy esszében teljesedik ki. Ott
Eszaknyugat-Eurdpa, Skandinavia és Anglia, vagy Nagy-Britannia lesz majd annak fejlédési
utnak az idealtipusa, amelynek eredményeképpen a kozépkori, sziiletésrendi alapokon nyugvo,
hierarchizalt tarsadalom organikus modon, viszonylag békésen keriilt at egy modern
¢lethelyzetbe, egy modern tarsadalomba. Az a premodern tarsadalmi kézmeggy6z6dés, hogy
mindenkinek megvan a maga tarsadalmi szerepe, és ehhez a tarsadalmi szerephez kiilonboz6
etikai kodexek tarsulnak, a harcosnak, a papnak, stb. a kddexe, ezeken az organikus fejlédést
végigesinald teriileteken egy altalanos emberi méltésagon alapuld modern etikai koncepcidéva
alakult at fejlodott ki.

Ezt allitotta szembe Bib6 a francia — s a kontinens jo része altal befutott — torténelmi
palyaval. Itt tulélte magat egy sziiletésrendi alapokon nyugvé tarsadalom: &m kimosédott aldla
az az értékrend, amely legitimalta a tarsadalom alsé rétegei szamara az elit szerepét. Ezért fontos
Bibo szamara Erdé€ly ebben a korai irasban: szembeallit — tarsadalomkritikai éllel —egy idealizalt
Erdély-képet az anyaorszagi helyzettel. Ekkor mar erésen benne van a népi mozgalomban, til az
1939-es makoi talalkozon, amit 6 is tevOlegesen szervezett Erdeivel egyiitt, til a Marciusi

Fronton, aminek egyik programvaltozatat egyiitt irta Reitzer Bélaval. Tehat tarsadalomkritikarol

18 Bardi Nandor: Bib6 és Erdély. In: Dénes Ivan Zoltan (szerk.) A hatalom humanizélisa. Tanulmdnyok Bibé Istvin

életmiivérdl. Tanulmany Kiado, Pécs 1993, 191-198.



van itt szO: annak a magyarorszagi tarsadalomnak a kritikajardl, amelyet Szekfii Gyula
neobarokk tarsadalomnak nevezett. Ezzel van szembeallitva egy idealizalt Erdély.

Igaza van Bardi Nandornak, amikor azt irja, hogy furcsa az, hogy egy sz6 nincs a
szovegnek az elkésziilt részében a nemzetiségi kérdésrél. Hiszen a biboi életmiinek a
késobbiekben egyik alapvetd eleme a nemzetté valas dinamikajanak a vizsgalata. Am az iras
csonka: nem tudhatjuk hogyan akarta Bib6 befejezni. Ami elkésziilt az a tarsadalomkritikai rész.
Erdély versus Anyaorszag, organikus fejlodés versus andémikus allapot. Mert mi van
Magyarorszagon? Vannak feliilr6l nagyon gondosan 6rzétt, alulrdl pedig vitatott helyzeti
egyenldtlenségek, egy premodern szitudci®6 maradvdnya, amelyben a tarsadalmi
egyenlOtlenségeket legitimalo, rétegekre szabott etikai kodexek mar nem léteznek, szoval a
dolog mar nem miikodik. A tarsadalom erkolcsi kozmeggy6zodése tobbé mar nem kompatibilis
az elit onmagar6l alkotott képével. Olyan helyzet ez — mondja Bibé — amikor mindenki
elbizonytalanodik, az elit tobbé nem tolti be tarsadalmi funkcidjat és poteselekvésekbe menekiil.

Ez az a helyzet, az archaikusb6l a modern tarsadalmi allapotba vald atmenet szituacidja,
amelyben — ahogy Peter Berger fogalmaz — a becsiilet helyébe az emberi méltosag fogalma 1ép.**
S valdban: az emberi méltosag ideaja végigvonul az egész biboi életmiivon. Bibo ragaszkodott
ahhoz — ez a meggy6z6dés épp ezekben az években alakult ki —, hogy Magyarorszagon kettés
forradalom kell. Egy intézményes forradalom, amely egy demokratikus mechanizmus
jatékszabalyait biztositdé intézményrendszert teremt, de emellett kell egy belsé forradalom, az
emberi méltosdgnak a forradalma, amely egy keresztény alapu etikai kodexen alapszik. Az
emberi méltosag egy és oszthatatlan, mondja Bibo azon a Magyarorszagon, ahol a parlament — az
erds antiszemita kdzhangulattol megtdmogatva — egymas utan hozza a zsidotérvényeket.

Nagyon érdekes Bibo lelki, moralis lelki evolucidjat végigkisérni ezzel kapcsolatban.
Kezdetben 6 maga is osztja kdzéposztalyl kdzege kulturalis antiszemitizmusat. Van egy vazlat,
ami Erdei hagyatékabol keriilt el: ez az Un. zsidokérdéssel foglalkozik, s hatarozott Szabd
Dezs6-1 attitlidot tiikkroz. Szabd Dezs6 az egész népi mozgalomra, igy vagy gy, de nagy hatast
gyakorolt, mik6zben 6 maga nagyon ambivalens viszonyban VoIt a népi irokkal. 1919-ben, a

tanacskoztarsasag alatt megjelent Elsodort falu, rendkiviili hatast gyakorolt a korabeli

9 Berger, Peter: A becsiilet fogalmanak korszertitlenségérél. Forditotta Kovacs Gabor. Vildgossdg, 1992 8-9, 653—
660.
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kozvéleményre egy masik opusszal, Szekfii Gyula a Harom nemzedékével egyiitt, és rovid idore
gy tiint, hogy Szabé Dezs6 az ellenforradalmi kurzus ideologusa lesz. De nem igy tortént. O
volt az, aki megalkotta a gorénykurzus fogalmat. A gérény sunyi, biidos és lop. llyen ez a
rendszer, mondta a maga drasztikus modjan Szabo Dezsd.

A Szabd Dezs6-i motivumokat, elgondolasokat sokan atvették. llyenkor ezek attol
fliggben nyerték el ezek helyi értékiiket, hogy miféle koordinatarendszerbe, ideoldgiai

koncepcioba keriiltek be. Maga Szabd Dezs6é egy vitalis rasszista koncepciot alakitott ki, amit
0

crer

érdekes modon a marxizmus kizsakmanyolas-tedriajaval hazasitott 5ssze.’

Bibd emlitett 1938-as vazlata teljesen a Szabd Dezsé-féle nyomvonalat koveti. A
zsidosag olyan tarsadalmi rétegként jelenik meg, amelyik a szabad versenyre van szocializalva,
mig a szilletésrendi, statikus tarsadalmi szitudciokhoz szokott premodern magyar tarsadalom
képtelen ebben helyt allni. Bibo azonban hamarosan taljut ezen az allasponton. Ebben az emberi
méltosag fogalma jelent szadmara kapaszkodot. Valamikor 1938-40 kozott irja meg a
Szabadsdagszeretd ember tiz parancsolata cimii szoveget, amiben tiz parancsba foglalja 6ssze a
szabadsagszeretd ember etikai alapallasat: ennek alapvet6 tétele, hogy az emberi méltosag egy és
oszthatatlan. Levonja a gyakorlati kovetkeztéseket is: a zsidoiildozés idején, 1944-ben a
beliigyminisztériumi tisztvisel6ként mentesitd papirokat allit ki iildozott zsidok szamara, amiért
egy idore letartoztatjak, de minisztériumi kdzbenjarasra szabadon engedték ezt koveten pedig
elrejtozik.

Bibo Elit és szocidlis érzék ciml tanulmanyaban az érték problematikaval kapcsolja 6ssze
az elitszerepet. Az elit kivaltsagait a maga teljesitoképességének kdszonheti, megfelel bizonyos
erkolesi és gyakorlati értékkoveteleményeknek, amit a tarsadalom tdmaszt vele szemben. Amig
egy elit teljesitéképes, nem 6 kapja a kivaltsigos helyzetét a tomegt6l, hanem a tomeg
koszonheti rendjét, nyugalmat, munkajat neki. llyenkor az elit magabiztos. Az Erdéllyel
foglalkoz6 irds azt a problémat veti fel, hogy mi torténik akkor, amikor a kdzmeggy6zddés
kimosodik a hatalmi szerep mdgiil. Itt jon be az elit-teéria gondolatmenetébe érdek és érték

kettdssége. Bibo valdjaban a marxizmussal polemizal: hiszen a marxi koncepcidban az érdek az,

0 Szabo Dezsére vonatkozéan lasd: Kovécs Géabor: Liberalizmusképek a népi mozgalomban. In: Ludassy Maria

(szerk.): A felvildgosodds dlmai és drnyai, Budapest: Aron Kiadé, 2007, 468—-494,
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amelyik a tarsadalmi cselekvés agenseit 0sztonzi a cselekvésiikben. Bibo ezt elutasitja. Ha az
érdekbdl indulunk ki, akkor nem hatoltunk be a kell6 mélységig, mert az, hogy ki hogyan
percipidlja a sajat érdekét, az az illetd értéktudatatol fligg, attol, hogy miféle értékek alapjan
cselekszik. Az értékek involvaljak az érdeket, tehat nem az érdeknek van primatusa, hanem az
értéknek. Tobb irasban is visszatér a problémara. Ilyen 4 pénz cimi esszé, amelynek tobb
valtozata is van, az utolsé 1942-ben jelent meg a Magyar Szemlében, a korabbi verzio valamikor
1937-38-ban egy eldadds forméjdban hangzott el elészor a radidban. Létezik egy 1942-es
eldadasvazlat, ami a Gyorffy Kollégiumban tartott eldadashoz késziilt, aztdn ott van a mar
emlitett Elit és szocialis érzék, illetleg egy 1943-as irasa, ami bizonyos értelemben lezarja ezt az
idoszakot. Ez formailag egy recenzié Mannheim Karoly Diagnosis of Our Time cimii konyvérél,
am voltaképpen ez is egy esszé. Ugyanis a biboi recenzidé nem pusztan konyvismertetés, hanem
mindig konfrontalja a targyalt szerz0 nézeteit a sajat véleményével, tehat inkabb egyfajta
asszociativ esszének foghato fol. Mannheimmel egyébként személyesen is folvette a kapcsolatot
éppen ezekben az években. Ekkor irta a nagy opuszat Az eurdpai egyensulyrol és békérdlt, ennek
része A német hisztéria cimii szoveg, amit Bibo le szeretett volna fordittatni angolra. El is
kezdédott a szoveg forditasa, de végiil kutba esett a dolog.

Bibo a szovegeivel tulajdonképpen mindig az elitre probal hatni, Gigy a haboru el6tt, mint
a habort utan. Ez a szandék az, amely a bibdi szerepfelfogds mélyén munkal. Nem a mai
értelemben vett média-politologusrol van szo, aki a szavazatmaximalas szempontjabol nézi a
dolgokat, fiirkészi a politikai piac allasat. A biboi esszé nem err6l szol, hanem nevelni akarna az
épp aktualis politikai elitet.”* Ebben tulajdonképpen valoban van egyfajta aufklérista naivitas;
ahogy egyik kortarsa, Szabo Zoltan mondta, megatalkodott johiszemiiség. A biboi esszé célja:
hatni a hatalmon 1évokre, befolyasolni a cselekedeteiket. A politikai terapeuta szerepkore ez —, a
kifejezés Balog Ivantol szarmazik® —, egy olyan tarsadalomban, amely beteg, egyensulytalan

mivolta kovetkeztében nem képes a Nyugat—Europabol ismert modokon eljutni a

21 Az esszének két habort kozotti magyar kultaraban jatszott szerepére vonatkozoan lasd: Poszler Gyédrgy: | Illuzid
és értelem. (Vazlat az «esszéista» nemzedék portréjahoz.) In: Poszler Gyorgy: Eszmék — Eszmények — Nosztalgiak.
Budapest: Magvet6 Kiado,, 1989, 337-380.

2 Balog Ivéan: Politikai hisztéridk Kozép- és Kelet-Eurdpdban: Bibé Istvan fasizmusrdl, nacionalizmusrdl,

antiszemitizmusrol. Budapest: Argumentum-Bibo Istvan Szellemi Miihely, 2004.
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demokraciahoz. Ez azért nehéz {igy, mert olyan tarsadalomr6l van sz, amely nincsen
szocializalva a demokratikus viselkedési mintazatokra, nem ment végig egy olyan szocializacios
folyamaton, ami nélkiil nagyon nehezen miikodik a demokracia. Mit lehet ilyenkor csinalni? Itt
jon be az elit szerepe. Am sziikség van egy kozosségi-politikai terapeutara is, aki a kiilonbozo,
egymassal latszolag kibékitett ellentétben 1év6 allaspontok kozott kozvetit. Ezzel foglalkozik az
1948-as nagy tanulmany, A zsidokérdés Magyarorszagon 1944 utin. Miként lehet
kommunikécios blokaddokat attdrni olyan felek kozott, akik kozott, ugy tiinik, semmiféle atjaras
nem lehetséges, mert annyira eltéré értékkészletet vallanak magukénak. Mit lehet ilyenkor
csinalni? Taldn legid6tallobb része Bibo munkéssagénak ez a nagyon modern attitlid, a
kommunikacioés megkozelités — teljes joggal emeli ezt ki monografiadjaban Balog Ivan.

Hogyan lehet egy politikai terapeutanak egy ilyen beteg fejlodésti kozosséghez kozeliteni?
Nehéz tigy — mondja Bibo — paradox helyzet ez: ha magaméva teszem a patologikus allapotban
levé kozosség értek—eldfeltevéseit, akkor a mondandémnak a tartalma fog elsikkadni, mig ha
tulsdgosan kiviilrdl nézem, tal racionalis vagyok, akkor mondanddém egyszeriien lepattan a
traumatizalt kozosség pancéljarol. Bibo fejében nyilvanvaléan a két haboru kozotti politikai
szituacio jart, amikor ezt irta. Az ellenzéki politikai partok, a szocialdemokratak és liberalisok,
kritikaja abszolut hatastalan volt: nemzetaruloként és zsidobérencként voltak szamon tartva,
stigmatizalt pozicioba szoritva. Nagyon okos dolgokat mondott mindenki, a kiilf6ldon levd Jaszi
Oszkartol kezdve, az itt €16 liberalisokig, csak éppen semmi hatasa nem volt. Ha meg akarjuk
érteni, hogy a politikai terapeuta, mint szerepkor miféle élménybdl nétt ki, hat ebbdl.

Amit emlitettiik, Bibo szerint a tarsadalmi értékek determinaljak az érdekeket, érdek csak fix
eloszlashoz kapcsolodik, érték nélkiil csak nyers egotizmus van, de tarsadalmi érdekfelismerés és
érdekkovetés nincs: ezért elsddlegesek az érdeket strukturdlo rendezdelvek, amelyeket nem
osztalyok, hanem emberek taldljak ki. Az, hogy ki mit ismer {6l érdekként, mindig valamiféle
értékkoncepcid kdvetkezménye.

Az elit vezetési képessége egy pszichologiai kolesonviszony: tekintély kell a vezetéshez,
amely bizalmon alapul. Az egész mogott tényleges tarsadalmi teljesitménynek kell lennie. Ez
utobbi a vezetettek bizalmabol kindovo tekintélyt general: ebbdl taplalkozik a jol funkcionalo elit
egészséges Onbizalma. Az Elit és szocialis érzék cimili irasban Bibd nagyon tag értelemben
definialja, hogy mi is az elit: azok csoportja, akik a kozosség céljait artikulaljak. Ennyi. Amint
mar jeleztiik, amikor elitekrél beszél, nem a politikai hatalom van figyelme kézéppontjaban.
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Kulturat csinal az elit, az emberi élet élésére, az emberi élethez vald erkolcsi viselkedésre, az
emberi sziikségletek mélyitésére és finomitasara ad mintakat, ebb6l lesz a kultara. A politikai
hatalom birtoklasa ezekbdl kovetkezik. Amikor nincs tényleges tarsadalmi teljesitmény, az elit
elvesziti az Onbizalmat és ekkor menekiil mindenféle latszattevékenységbe, un. tarsadalmi
munkaba. Bibo szerint ez nonszensz: az elitnek nem jétékonykodnia kell, meg osztania, hanem a
sajat dolgat végeznie. Mikor nem ezt teszi, ez az annak a jele, hogy megrendiilt az elitpoziciot
legitimalo tarsadalmi jovahagyas; ez a végso oka az elit poteselekvésének.

A legitimacid problémaja jon itt be a gondolatmenetbe: ez az, ami ezekben az években egyre
inkabb foglalkoztatja Bibot. Ferrero nyoman figyel fol ennek fontossagara; éppen azért mert az
IS jelen van implicit moédon az egész kérdéskor: legitimacio, szabadsag, hatalom, jogfilozofiai
terminologiaval elévezetve.

Az elitszerep Bibonal értelmiségi szerep. Ez Németh Lasz16tol kolcsonzott gondolat. Az ur
hiibéri szerep, a kozéposztaly a kapitalista tarsadalomban betdltott szerep, mig az értelmiségi
orok emberi szerep, kozéppontjaban a kultiracsinalassal és értékteremtéssel — véli Bibo. A
legtagabb értelemben vett tarsadalomszervezésrdl van itt szo. Aki értéket hoz 1étre a tarsadalmi
¢élet legkiilonbozobb teriiltein, az tartozik a kreativ elitbe.  Voltaképpen a Toynbee-féle
definicidhoz all ez kozel: az elit alkoto kisebbség.

Bibo elitteoridja mélységesen Osszefligg modernitasképével. Fiatalkoraban nagyon inspiralja
az a két habort kozotti valsagfilozofiai iranyzat, amely Ortega y Gasset, Johan Huizinga, Oswald
Spengler és masok nevével fényjelezhetd, de 6 szelektiv modon nyul ehhez a tradiciohoz. Az
egyéni szabadsag kezdettl fogva alapérték a szamara. Felfogésat leginkabb keresztyén vagy
keresztény perszonalizmusként lehet jellemezni. Bibonak az Uchroniaban elképzelt alternativ
modernitasaban a homo oeconomicust, a kalkulativ, gazdasagi érdekei altal motivalt embert a

1.2 & az, aki egyszerre szocialista,

modernitas dominans tipusat a homo christianus valtja o
liberalis és keresztény — mondja Bibd a fiatalkordban Horvath Barnétol eltanult szinoptikus

modszer szellemében. Bibd — reformatustdol meglehetdsen szokatlan modon — mindveégig

% Erre vonatkozéan lasd: Ludassy Maria: ,,Bibo Istvan és Félicité Lamennais, avagy arrol, hogy miért nehéz
egalitarius liberalizmusrol és szabadelvii szocializmusrol beszélni Isten segedelme nélkiil.” In: A hatalom

humanizaldsa. 222—-232.
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hallatlan respektussal viseltetik a papasag intézménye irant. Az Uchrénia voltaképpen arrol szol,
hogy kozépkori keresztény egyhaz torténelmi misszidja az értékérzés feladatanak tovabbvitele
lett volna a modernitas viszonyai kozott. Ez azonban nem sikeriilt. A modernitas katasztrofai —

vilaghaboruik, holocaust — ennek a kudarcnak is a kovetkezményei.
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