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Osszefoglalas: Célunk volt feltarni a Budai Sas-hegy Természetvédelmi Teriilet egykori alsé Gtvonalanak
jelenlegi allapotat, az itt szakvezetéses tura soran bemutathatd természeti értékeket, és vazolni a tertlet
programkinalataba tandsvényként vald bekertilés lehetéségeit az eléforduld fajok és éléhelyek érzékenységének
figyelembe vételével, javaslatot adva az élshelyet még nem veszélyezteté maximalis latogatolétszamra.
Vizsgalataink alapjan megallapithatd, hogy az alsé korut feldjitasa, és tandsvényként valé lizemelése névelné a
latogatokdzpont okoturisztikai vonzerejét. Az illegalis belépés és teriilethasznalat mértéke is csokkenne ezéltal.
A kérddivvel megkérdezett latogatok (n=93) 84,9%-a jelezte azt, hogy mindenképpen eljonne az also
tandsvényre egy szakvezetéses turara, 92%-uk akkor is, ha az a jelenlegi 50 percesnél joval hosszabb idét, két
orat venne igénybe. Legtdbben (68,5%) a jelenlegi tandsvénytlra aranak masfélszeresét tartjak megfeleld
dijtételnek. 70%-uk igényli ismerteté tablak, 81,1%-uk fényképes ismertetd flzet kialakitasat. A terilet
érzékenysége miatt ,,kards—flizetes” tipust tandsvény kialakitasat javasoljuk 2 km hosszlsagli nyomvonalon,
amelynek két kiilonbdzé verzidjara teszlink javaslatot, nyolc allomashely kialakitasaval, és a latogathat6sag
szigor( szabalyozésaval.

Bevezetés

A tandsvények jelentss szerepet toltenek be a kdrnyezeti nevelésben, szemléletformalasban.
Kilénosen igaz ez a csak szakvezetéssel latogathatd Utvonalakra (Kollarics 2014). A Budai
Sas-hegy Természetvédelmi Terllet vilagvarosba ékelt helyzete kitlin terep Ujszerii
bemutatési formak kidolgozésara, és a mindennapos latogat6-témegek sokféle érdeklédése ezt
meg is kivanja. Latogatdkdzpontjanak okoturisztikai programkinélata folyamatosan fejlédik,
elmalt évtizedes tevékenysége jo példa arra, hogy Utkeresé médon megujulva sokkal tobb
latogatd érdeklddését lehet felkelteni. A latogatoi statisztikabol és a visszajelzésekbdl
megallapithatd, hogy lenne igény a tovabbi programfejlesztésre, a terllet szélesebb korii
bemutatasara. MIHOK et al. (2014) szerint a magyarorszagi természet védelmének 50
legfontosabb kutatasi kérdése kozé tartozik a kovetkezé 5 évben, hogy milyen innovativ
eszkdzokkel teheté hatékonyabbd a természetvédelmi szemlélet terjesztése a killonbdzé
célcsoportok korében, valamint az, hogy milyen mértékben terhelhet6k a latogatok igényeinek
fliggvényében a vedett természeti terliletek. Mindezekre bizonyos keretek kozott valaszt jelent
a Sas-hegyen Ujabb terlletrészek értékeinek bemutatdsa a nagykodzonségnek. A jelenlegi
egyetlen tandsvénytira programjat tovabb szinesitené az egykori hegyldbi 6svény (az itt
dolgozdk als6 korutként vagy alsé tandsvényként emlegetik) megnyitasa, és ott a hegy
természeti értékeinek bemutatdsa vezetett tlra keretében. A teriilet tiir6képessége azonban
véges, az utdbbi években a latogatolétszam egyébként is folyamatosan né. Az alsé utvonal
jelenlegi allapotaban nem teszi lehetévé a hegylabi részek latogathatosagat.

Mindezek miatt olyan tandsvény-rehabilitacios javaslat megfogalmazasat tiiztik ki magunk
elé, amely a latogatok valos igényein alapul, és amelynél a tanitas és az ismeretszerzés a
lehetd legkevesebb természetkarositassal jar. A terilet dkoturisztikai palettajanak bovitése is
fontos szempont. Mindezekre Kitiiné lehetéséget kinal a védett teriilet alsd részén hizodo,
jelenleg elhanyagolt és kihasznalatlan egykori alsé Gtvonal. Célunk volt feltarni e hegylabi
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tertilet jelenlegi llapotat, az itt szakvezetéses tlra soran bemutathat6 természeti értékeket, és
vazolni a terllet programkinalataba tandsvényként valo bekeriilés lehetéségeit az eléforduld
fajok és élohelyek érzékenységének figyelembe vételével, javaslatot adva az éléhelyet még
nem veszélyezteté maximalis latogatolétszamra.

A vizsgélt terulet torténetének rovid bemutatésa

A Sas-hegy Budapest beltertiletén, a Németvolgyi-arok és a Farkas-volgy kozott helyezkedik
el, legnagyobb tengerszint feletti magassaga 267 méter. Nyugat-keleti irdnyu, nyolc rogbél
allg, harmaskupl sasbérc (Pécsi 1959). Féként tridsz kori fédolomitbol all (Schafrazik et al.
1964), de a kibukkan6 dolomitkipok alatt budai méarga és alacsonyabban kiscelli agyag
(Magyari és Fodor 2012), illetve legalacsonyabban és a vizsgalt terllet szempontjabdl
periféridlisan pleisztocén 16sz és lejtétormelék is megjelenik.

A hegynek szdmos neve volt a torténelem sorén: hivtdk Kiralyhegynek, Barat-hegynek,
Pap-hegynek, Isten-hegynek. A mai elnevezés Dobrentei Gabor kdlté nevéhez fizédik a
magyarositd dilékeresztelék idejébdl.

Mdltjaban meghatarozé szerepe volt a hegylabi régioban évszazadokon at folyo
szoéltermesztésnek, amely feltehetéen egyetlen idészakban sem érintette a hegytetd
legmeredekebb részeit, amelyek ezaltal tobb faj szempontjabdl reflgiumként funkcionélnak; a
diszként betelepitett orgona azonban a miiveléssel nem érintett terlileteken is komoly
probléméakat okozott és okoz. A torok hdodoltsdgot megelézéen valdszinileg kizarolag fehér
szélofajtakat termesztettek itt, és a mai Szerbia teriiletérdl, a torokok elél menekild racok
hoztak magukkal a vords sz6l6t és a vorosbor kultirat; ennek hatdsara a hegyen sokaig a
vorosbor termelése jatszott meghatarozé szerepet (Dvihally 1932). A sz6l6miivelés kdvetkezd
nagy korszaka a Mayerffy csalad nevéhez kothetd, 6k apoltak az itteni sz6l6k nagy részét, és
hoztdk létre a hires venyigeiskolat Schams Ferenc Otlete alapjan. A filoxéra a Sas-hegy
széloiltetvényeit is kipusztitotta, és ezt kdvetéen mar csak egyetlen csalad folytatta a
bortermelést. A tobbi gazda inkabb gyiimolcsdsoket hozott Iétre (1llyés és Balazs 2012).

Az 1900-as években kezdédott a koparfasitas feketefenydvel. Ekkoriban hivta fel elészor a
figyelmet a védelem szlikségességére Pénzes Antal. A két vilaghaboru kdzott megjelentek az
elsé villak, nyaralok, hétvégi hazak a hegy kdzvetlen kdrnyékén (a mai védett teriileten kival).
Az 1958-ban védetté nyilvanitott terliletet 1974-ben nyitottdk meg a latogatok elétt, elére
bejelentkezett csoportok szamara: ez id6 tajt keritették be a védett részeket, és épitettek ki 3
bemutat6 dtvonalat (korutat).

A terllet beépitésére vonatkozé tervek a rendszervaltasig (€s egy ideig ezt kovetéen is)
fenyegették a hegyet. Ez id6 tajt az elhanyagoltsdg egyre nétt, igy az invazios fajok
terliletfoglalésa is. A déli lejtd becserjésedett és foltokban fadllomanyok is megjelentek (I1lyés
és Balazs 2012).

2008-t6l kezdédéen nagy fejlesztések torténtek a védett természeti terlleten. Az éléhely-
rehabilital6 természetvédelmi munkékon tal a bemutatéhaz felljitasa, benne interaktiv
kidllitas létrehozésa, valamint a kdzépsé tandsvény rehabilitacidja tortént meg.

A terulet élévilaga

A Sas-hegyet botanikailag két f6 terliletre oszthatjuk: a csucshoz kozeli (a hegy felsé része)
dolomitklpokra, illetve a hegylabi részen oligocén kori (ledékekre (a szélémiivelés
terlileteire). A fels6 részeket kevesebb antropogén hatas érte a szélémiivelés idészakédban,
mivel itt a gazdalkodas lehetetlen volt. Novénytakardjanak elsé komolyabb trauméja a
vilaghé&boruk iddszaka lehetett, késobb a védetté nyilvanitott és bekeritett teriileten a taposasi
kér és az invaziés novények térnyerése valt jelentéssé. A déli hegylabi teriilet az egykori



Masodik tandsvény kialakitasanak lehetségei a Budai Sas-hegy Természetvédelmi Tertleten 73

szélémiivelés utan katonai gyakorlotér és részben birkalegelé lett. A habordk soran
lovészarkok, felszini tajsebek keletkeztek. A kdrnyezé teriiletek ndvekvd beépitése, tajidegen
és invaziés novények térnyerése is karositotta. A terlllet védetté nyilvanitasa utdn mar a
katondk sem hasznaltak ezt a részt, a masodlagos szukcesszios folyamatok irdnyithatatlanna
valtak. Mindezek kdvetkeztében a csucsi teriiletekkel ellentétben a hegylabi részt csak
féltermészetesnek lehet tekinteni (T6th és lllyés 2012).

A teriileten eddig 6sszeirt edényes ndvényfajok szama 700 (ebbdl 495-r8l van recens adat),
kozuluk 96 védett, mig az idegenhonos fajok szama 23-ra teheté (To6th et al. 2012). Az
allatvilag legtdbbet és legalaposabban kutatott teriilete a pokok osztalya. Legutdbb Szinetar et
al. (2012) 186 pokfajt azonositottak. Az eddigi kutatasok eredményeképpen 982 bogérfajt
irtak Ossze, legtobbet a teriilet hegytet6i részén. Koztilk 36 védett bogarfaj van (Merkl és Szél
2012). Az egyenesszarnylak (Orthoptera) rendjének képviseléi is nagy szamban élnek itt. A
teriilet nagymértékii degradacidja és a becserjésedés sok negativ hatassal bir rajuk nézve
(Nagy 2012). A Sas-hegyen 664 molylepkefaj és 486 nagylepkefaj talalhatd, a védett fajok
szdma 47 (Szaboky 2012).

A hillék legértékesebb képvisel6i a pannongyik (Ablepharus Kkitaibelii fitzingeri),
amelynek allomanya a cserjésedés hatasara jelentésen lecsokkent, valamint a leggyakrabban a
hegycsucsi részen mutatkozd haragos siklé (Dolichophis caspius). Madarvilaganak kutatasa
hidnyos. A terileten ismert védett madarfajok szdma 96, ebbdl 6 fokozottan védett; 31 faj
fészkel is a hegyen (Bajor 2012). Emldsfaunaja nagyrészt generalista, urbanizalodott fajokbdl
all.

Napjaink jellemzé természetvédelmi problémai, a terilet latogathatésaganak
szabalyozasa

A 2000-es évek elején mar szinte dsszefliggé orgonaallomanyok (Syringa vulgaris) voltak a
terlileten. E rendkivil agresszivan terjedé ndvény &lloméanyait onkéntesek mechanikus
modszerrel kezdték irtani, azonban Ujrasarjadt. 2007-2008-ban 2 hektaron vegyszeres
kezeléssel irtottak ki az orgonat, majd 2010-2012 kozott kdzel 14 hektaron sikerlilt tobbé—
kevéshé visszaszoritani egy éléhely-rekonstrukcids program keretében (Kézdy et al. 2012).

2007-t81 kezdve az Eurdpai Uni6 tAmogatasaval megujult a latogatokodzpont, feldjitottak a
jelenleg is miikddo kdzépsé tandsvényt, ennek részeként jarhatova tették a megrongalddott
hidat. A mozgaskorlatozottak szdmara is kdnnyen elérhetévé alakitottak a kilatot.

A teriilet zart, csak meghatarozott nyitvatartasi idd szerint, vagy el6zetes bejelentkezéssel
latogathatd. A terlletre érkezé latogatok valaszthatnak, hogy csak a kilatét és az interaktiv
kidllitast (,,Menedék a betontengerben™) keresik fel, vagy emellett szakvezetéses tandsvény-
taréat is tesznek. Az illegélis tevékenységek (engedély nélkili belépés, taposas, szemetelés,
rongalds) tovabbra is jelentés terhelést okoznak. A latogatdkdzpont program-kinalatanak
bovilésével a teriiletre latogatok szama évrol évre emelkedik. Ezzel a természetvédelmi célok
kozil a bemutatés egyre jobban megvaldsul (Kremnicsan ex verb.).

Anyag és modszer

Egy tanosvény létesitése az adottsagokon és a veszélyezteto hatdsokon tul elsésorban a
latogatdk varhatd szamatdl és igényeiktél fligg. Ahhoz, hogy komolyabb Ujitast vagy
rekonstrukciot hozzunk Iétre adott teriileten, elészor meg kell vizsgélnunk, van-e ra igény. igy
volt ez a Sas-hegy als0 tandsvényére vonatkozé vizsgalatainknal is. A tandsvény
kialakitasara, illetve berendezéseire, és a vezetett tlrak hosszéra, idétartamara, tartalmara és
dijara vonatkozd igényeket és elképzeléseket kérdéivvel meértuk fel. Az alapsokasdgot a
terilet jelenlegi latogatoi alkottéak.
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A kérdsivet Elisabeth Noelle-Neumann, a modern német kozvélemény-kutatas
megteremtsjének alapvetd szabalyszeriiségei szerint alakitottuk ki. El6sz0r a vizsgalt kérdést
fogalmaztuk meg, majd ezt un. forditasi folyamattal alakitottuk at a feltett kérdésekre. A
kérdések megfogalmazésa utadn 12 pontos ellendrzé kérdéssoron vizsgéltuk meg ket abbol a
célbol, hogy a vizsgalni kivant célkdzonség szamara legérthetébben fogalmazzuk meg a
kérdéseket. Torekedtink annak elker(ilésére, hogy a kérdés sarkalljon valamilyen vélasz
megadasara (Horvath 2004).

Kérdoéivink nagyrészt zart formaju kérdéseket tartalmazott, de helyenként indoklaskérs
nyitott kérdéseket is feltettink annak érdekében, hogy az Altalunk megalkotott
valaszlehetéségeken tdl, a valaszad6 sajat vélemeényét is kifejthesse. Betartottuk azt az
alapvet6 szabalyt, hogy bemelegité kérdésekkel kezdjiink, és csak ezt kdvessék a f6 témakor
kérdései. Tekintettel arra, hogy a kérddiveket a szakvezetéses turdkat kovetsen toltettiik ki a
latogatdkkal, nagy figyelmet szenteltiink a terjedelemnek: hét esetben skalakérdéseket
alkalmaztunk, amelyekbél egyszeriien tudtunk szazalékos adatokat nyerni (Horvath 2004).

Az altalunk vezetett tarak el6tt mindig felhivtuk a figyelmet, hogy az Gt végén a
latogatdkdzpontban ki lehet tolteni egy kérdéivet, amellyel segitik munkéankat; ezért a tara
kdzben tobben is rakérdeztek az alsé tandsvénnyel kapcsolatos terveinkre.

Felmértik a latogatokdzpontban dolgozd, és a teriletet, illetve a latogatoi érdeklsdést,
valamint igényeket egyardnt alaposan ismerd szakvezetok véleményét is az alsé korut
tandsvényként torténé megnyitasardél, elsésorban ennek veszélyeire koncentralva. A kérdéiv
kialakitasa soran fontos szempont volt, hogy a szakvezetdk részletesen kifejthessék a
gondolataikat, valamint az, hogy a valaszok dsszevetheték legyenek. Emiatt strukturdlt interjd
elkészitése mellett dontottiink. Ez a médszer atmenet a hagyomanyos kérdéiv és az interju
kozott. Alkalmas a kvantitativ adatfelvételre, de lehetévé teszi az interjialany mélyebb
véleménynyilvanitasat is. Kérdoivre emlékeztetd sablont alkalmaz, de a vélaszokat a
valaszadd szavaival rogziti, ezzel tovabbi ,puha” informacidval is szolgal, ami késébb
felhasznélhat6 a vizsgalathoz (Héra és Ligeti 2010). Az interjukat online kérdéiv forméajaban
készitettlik 7 szakvezet6vel.

A tanosvény Utvonalanak abrazolasahoz szamitogépes és mobiltelefonos applikaciokat
hasznaltunk. A Google Earth alkalmazast hasznaltuk alaptérképként, erre illesztettik ra a
tobbi réteget: a tandsvény esetében az Utvonalat az Endomondo mobiltelefonos applikacioval,
ami méri a tavolsagot, az idét, és térképen rajzolja az Gtvonalat.

Eredmények

A latogatoi kérddivet dsszesen 93 6 toltdtte ki. Elsé kérdéstinkben arra voltunk kivancsiak,
hogy milyen szervezésben érkeztek a terliletre. Legtdbben (65,6%) csaladi vagy baréti
tarsasaggal keresték fel a Sas-hegyet. Masodik legtdbbet jeldlt valasz az egyéni latogatoké
volt (23,7%). A maradék két csoport nagyon fontos. A kérdéiv kitdltéinek 6,5%-a iskolai
csoportot kisért a teriiletre, mig 4,3%-uk turat vezetett. Ok azok, akik ha j tandsvény nyilik,
nagyobb toémegeket képesek elhozni. Az (j tandsvény elsé éveiben kildndsen fontos
feladatuk lehet.

Tanosvény-latogatasi szokasok

A kovetkezékben azt mértik fel, hanyadik alkalommal jartak a teriileten. A visszatérd
vendégek szama nagyobb, mint azoké, akik ritkdbban, vagy még soha nem jartak a hegyen.
Ezt kdvetben arra kérdeztiink ra, hogy e latogatasok soran hanyszor jartak a tandsvényen is
(hiszen a latogatdk egy része csak a kilatdt és a latogatdkozpontot tekinti meg). Legtobben
(56 f6) elészor jartak a tertileten. 10 ember jeldlte azt, hogy 10-nél tébbszoér, mig 7 f6, hogy 5-
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10 alkalommal voltak mér itt. E 17 f6bdl kivonva az iskolai csoportvezetok és a szervezk
Osszegét (6+4=10) azt kapjuk, hogy 7 olyan egyéni vagy csoportos latogaté volt a
felméréstinkben, aki rendszeresen visszajaré vendég. Az atlagosnak mondhaté 3-5 alkalom 20
szavazatot kapott, ez nagyjabol 21,5%. A tandsvények latogatdsanak szama ettdl eltér.
Turavezetéseink soran gyakran tapasztaltuk azt, hogy a kilatépontban mar sokszor jartak, de
kordbban még nem jartak a tandsvényen. 67,7% jelezte, hogy elsé vagy méasodik alkalommal
jar a k6zépso tandsvényen. Az 5-10-szer tlrazok szama 5, mig a 10-nél t6bbszor tarazoké 9.
Célunk, hogy e két csoport Iétszdma ndvekedjen.

A kovetkez6 kérdésekre adott valaszokbdl kideriilt, hogy a latogatok tobbsége ugyan
szabadidejében legtobbszor a természetbe megy, mégsem részesiti elényben a tandsvényeket.
Pozitivum ugyanakkor, hogy a fels6 két kategoria (teljes mértékben / inkabb igen) dsszege
(48) nagyobb, mint az als6 haromé (45). A Sas-hegy a lukteté varoskézpont rendkiviili
kozelsége miatt f6 feladatot t6lt be abban, hogy az emberek korcsoporttol fiiggetlendl
megismerjék a természet egy szeletét, a természetvédelem feladatait, akar késébb 6k maguk is
természetvédévé valjanak. Igy ezek a tandsvények nagyban befolyasoljak a kérnyezeti
nevelést minden korosztalyban, latogatottsdguknak, ismertségiknek folyamatosan emelkedé
tendenciat kell mutatniuk.

A kérdéiveket a tandsvény-taran vald részvétel utan toltotték ki a latogatok. Remélhetéleg
ez is kOzrejatszott abban, hogy a kdvetkezo két kérdésre legtobben 5-6s (teljes mértékben)
valaszt adtak. A latogatok 90,3%-a, mintegy 84 6 érzi fontosnak a természetkozeli teriiletek
vedelmét, és 77,4% ért egyet a teriilet latogatoi szabalyozasaval. Sokan negativan értékelték,
hogy a teriilet csak szakvezetéssel latogathatd, és belépédij ellenében. Ugyanakkor azt
tapasztaltuk, hogy aki ellenérzése mellett mégis csatlakozott a tarahoz, pozitiv élménnyel
zarta azt, és megértette, miért fontos ez a rendszer a teriilet védelme érdekében.

A leginkabb megoszlé eredménye annak a kérdésnek lett, hogy milyen rendszerességgel
jonnek el a Sas-hegyre, az itt rendezett programokra, illetve mennyire kévetik figyelemmel
azokat. Meglehetésen sokan egyaltalan nem (21,5%), vagy inkabb nem (21,5%) kovetik a
tertileten zajlé eseményeket. A "teljes mértékben" lehetdséget csak 10,8% (10 o) jelolte.
Véleményiink szerint kevés reklamja van a terlletnek. Tébbszor is azt tapasztaltuk, hogy a
latogatdk eredetileg nem tudték, hogy van itt tandsvény és latogatékodzpont, vagy akar ,,csak”
természetvédelmi teriilet. Pedig legtdbbjik budapesti, vagy annak agglomerécidjaban é16
ember. Minddssze 2 figyelemfelhivé tablaval taldlkoztam a kozelben. Egyik a BAH
csomopont buszmegalldjaban, masik pedig a Meredek utcaban van. Tulsagosan is a kérnyékre
osszpontosulnak ezek. A reklamfellletek bdévitése nagyban elérelenditheti a terliletet a
latogatdi szamokban.

Az (j tandsvénnyel kapcsolatos vélemények

A jovében kialakitandé (ill. felGjitandd egykori) tandsvénnyel kapcsolatban a kitolték 67,4 %-
a tartja fontosnak, hogy a Sas-hegyen egyéb értékek is bemutatasra kerlljenek; a tarak soran
is sokan jelezték, hogy oriilnének némi Ujitdsnak. Legtdbben a teriilet déli, alsd részeibe
szeretnének betekintést nyerni: 84,9% jelezte azt, hogy mindenképpen eljonne az also
tandsvényre egy szakvezetéses tlrara.

Terepbejarasaink alkalmaval az alsé tandsvény végigjarasa 72 percet vett igénybe. Az
allomasokon eltdltott ido, a latogatoi kérdések, valamint a csoportbdl fakad6 lassabb haladas
miatt nagyjabdl 2 érat venne igénybe a tara. Ez joval tébb, mint a jelenlegi tandsvényen
eltoltott atlagos 50 perc. Emiatt kérdéiveinkben felmértiik, hogy ha 2 6rés lenne a tlra, akkor
is eljonnének-e. A valaszadok 92%-a mindenképpen akkor is ellatogatna a szakvezetéses
tiréra, ha az két 6rés lenne. A nemleges vélaszt addk kozil tizen adtak indoklast. Az
indokokat két csoportra gyiijtottik. Ketten tal hosszinak taldljak a tOra idétartamat, egy
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kitolts ("Vidékrol érkeztlink, és véletlenil sétaltunk be ide. Nagyon tetszett, de nem tudjuk,
mikor jarunk itt legkozelebb™) semlegesnek tekintheté valaszt adott, mas jobban szeret
onalléan tdrazni, mint csoportos szakvezetésen (ez a Sas-hegyen nem engedélyezett), mig egy
idds pér a kordbdl adddoan nem vallalna a kétdras tlrat.

Azok, akik mindenképpen eljonnének a 2 6rés tlrara, elsédleges fontossagunak tekintik a
megallok létesitését. Egy tanar és egy tlraszervezd a gyerekekre hivatkozva igénylik a
pihenét. Egy latogatd tobb interaktiv programot szeretne a déli részekkel kapcsolatban.

Pénzigyi kérdések

Az U] tandsvény lehetdsége szamos pénzigyi kérdést vet fel. A latogatok szaméra a tdra dija
meghatarozé fontossadgd. Haromféle valaszlehetéséghdl legtobben (68,5%) a jelenlegi
tandsvénytira aranak masfélszeresét tartjak megfelelének. A masik kett6 lehetéség kozott (ne
valtozzon az é&r; ill. a meglévé ar kétszerese) nagyjabdl egyforman oszlottak meg a
szavazatok.

Latvanyelemek az Uj tandsvényen

Erre vonatkozé kérdéseinkre adott valaszaik alapjan az ismertet6 tabla (70%) és a fényképes
ismertet6 fuzet (81,1%) a legfontosabb a tertletre érkezoknek. Az ,,Egyéb” valaszt jel6lok
kozul legtdbben a pihenéhelyek kialakitasat igényelték (8 f6).

A Megjegyzés rovatban tobben is megemlitették a kerités rendbetételét, és bufék
létrehozasat.

Természetvédelmi hatasok

Fontos kérdés, hogy milyen hatassal lenne a teriiletre természetvédelmi szemponthdl az (j
tandsvény. A tertletet legjobban ismeré szakvezetk tobbségének véleménye szerint, mivel az
osvény mar létezik, nagyjabdl ki van taposva, jelentds valtozast nem okozna, ugyanakkor
bizonyos szakaszokon (pl. a tandsvény elején, ahol eleve megsziint a pufferzona) felmeril a
zavaras jelentésebb hatdsa. Az () tandsvény megnyitdsaval a cél Uj latogatok bevonzésa, és a
régiek megtartasa; ez, valamint az 0j nyomvonal kialakitdsa nagyobb fokl zavaréssal jarna,
ugyanakkor megfelel6 kommunikaciéval mindez az illegalis behatolasok szamanak
csokkenését is eredményezheti, amelyek jelenleg komoly veszélyt jelentenek. Ugyanakkor
felmerlt olyan vélemény is, hogy félé, ha a lenti részen is gyakori lenne az emberi jelenlét,
azt a vedendd és egyben a bemutatas alapjat képezé €l6vilag sinylené meg hosszitavon, a
pufferzona felszabdalasaval. Masok szerint bar kozvetlen hatasként a jelenleginél nagyobb
lenne a zavaras, zaj, taposasi kar, illetve er6zi6 mértéke, kozvetve viszont az itt folyo
kornyezeti nevelési munka, szemléletformalés hosszatavon fejti ki igazan pozitiv hatésat,
amelyet nehéz mérni, viszont az elmult évek tapasztalatai igazoljak e munka jelentésegeét, €s
az Uj tanosvény kialakitasa ehhez nyujt tovabbi lehetéségeket.

Javaslatok

A kérdsivekre adott valaszok alapjan az alabbi javaslatokat dolgoztuk ki. Ezeket a teriileten
dolgozokkal is egyeztettik, igy térekedve a nem megvaldsithat6 tletek kizarasara.

A tandsvény Utvonala és allomasai

Az alsé tandsvény javasolt nyomvonalat az 1. abran mutatjuk be. Az Gtvonal hossza 2 km.
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A terilet érzékenysége miatt ,karos—fiizetes” tipust tandsvény kialakitasat javasoljuk,
vagyis terepen csupan egy szamozott oszloppal javasoljuk jelezni az egyes allomasok helyét
(segitve a szakvezeté munkajat), a kdzépso tandsvényhez hasonléan. Nagyobb, képeket és
leirasokat is tartalmazo tablak kihelyezését nem javasoljuk tekintettel arra, hogy az Utvonal
keskeny, illetve elvonhatja a latogatok figyelmét a szakvezetérdl és a terepen lathatd
értékekrol. A szakvezeté eléadasa kivaltja a leird tablakat.

A tandsvény Utvonalanak kialakitasara két javaslattal éliink.

1. Az als6 tandsvény kezdetben a kozépsé tandsvénnyel egybekdtve haladjon, igy a
kdzépsé tandsvenyt is megtekinthetnék a latogatdk; ez esetben azonban a tdra ideje
kdzel 3 6rés. Ez az atlagos latogatok szamara hosszu (legtobben a kétoras tdrat
jelezték elfogadhatonak), ezért az &tadandd ismeretanyag mennyiségi (és ezzel
idobeli) korlatozasara van szlkség annak érdekében, hogy két Orandl ne tartson
tovabb. A kilatépont és a rovid ismertetd film megtekintésével kiegészitve ugyanakkor
félnapos programot tudna kinalni csoportok, iskolai osztalyok szdméra, amire fel is
mer(lt az igény a csoportosan idelatogatok részérol.

2. Amennyiben az als6 tandsvényt a kdzépsotol kilon kezeljik, a tira teljes ideje 2 6ra
alatt tarthatd. Mivel a két tandsvény Utvonala egymasba torkollik a terlilet északi
részén, igy ebben az esetben fontos az indulds idozitése. A kozépsé tlra ideje
atlagosan 50 perc, és nagyjabdl 40 perc alatt érkezik az északi részekhez. A két tlra
litkozésének elkertilése miatt javasoljuk, hogy az als6 tandsvény a kdzépsé turanal
megszokott modon, egész Ordban induljon, igy ugyanis tovéabbi érdeklddok
csatlakozhatnak (az el6zetesen meghatarozott, a jelenlegi tirdn 25 f6s maximalis
csoportlétszam feltoltéséig), a rovidebb tdrat valasztok pedig 20 perccel késébb
indulhatnak, kilon szakvezetével. A parhuzamos tdravezetés azonban tovabbi
szakvezetok bevonasat igényli. Amennyiben erre nem nyilik lehetéség, akkor
eldzetesen meghirdetett idépontokban, bizonyos napokon egy délelétti és egy délutani
alkalommal javasolt a megvaldsitasa, a 1étez6 ,,pokos” tematikus tardhoz hasonléan.

@ K5:¢pso andsvény
W Also tandsvény

© Liwgatékizpont

1. dbra. A Budai Sas-hegy Természetvédelmi Teriilet meglévé (kdzépso) és tervezett (alsd) tandsvényének
Gtvonalvezetése (felhasznalt szoftverek: Endomondo, Google Earth, Photoshop)
Figure 1. Route of the current and the planned nature trail on the Sas Hill Nature Conservation Area (used
softwares: Endomondo, Google Earth, Photoshop)
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Az allomashelyek szamanak meghatarozasakor figyelembe vettiik, hogy ez az Utvonal

hosszabb, mint a meglévd, igy tébb megalld szikséges, ugyanakkor ne haladja meg a
szakvezetés a két drat. Nyolc allomashely kialakitasat javasoljuk (2. abra).

2. abra. A Budai Sas-hegy Természetvédelmi Ter(let tervezett(

= a“— : =
als6) tandsvényének javasolt alloméasai

(felhasznalt szoftverek: Endomondo, Google Earth)

Figure 2. Suggested stops of the planned nature trail on the Sas Hill Nature Conservation Area (used softwares:

Endomondo, Google Earth)

allomas: a latogatokdzpont melletti tdblandl. Innen indul a k6zépsé tandsvény tdraja is.
Figyelemfelhivas a szabalyokra, a nyomvonal megmutatdsa térképen, indulds a
terrariumok felé, az ott bemutatott allatok ismertetése.

allomas: az élshely-rekonstrukcios teriiletnél. Felvazolhato témak: természetvédelmi
kezelés, az eléforduld vegetacid-tipusok, antropogén erézidés hatasok, védett
novények.

allomas: ahol a tandsvény a felsé koparabb teriileteket (dolomit-vegetacio) elhagyva
déli iranyba fordul. A teriilet invaziés fajai és a visszaszoritasukat célzo
természetvédelmi kezelés.

allomaés: a (sajnalatos modon) beerddsult részen jel6ltik ki; ott, ahol a zarddott
méasodlagos erdé hérsfaihoz és térokmogyordihoz gyokérkapcsolva él a fehér
madarsisak orchidea. Nagy érdeklédésre lehet szamitani ezen a részen, emiatt
koriltekintéen kezelendd. A kovetkez6 allomason eléforduld biboros kosborokat és
vitézviragokat is itt érdemes bemutatni (laminalt fényképeken), hogy a latogatok
felismerjék 6ket, és ne térjenek le a tandsvényrol.

allomas: a biboros koshorok és vitézvirdgok terméhelye, ahol hangsulyozhatd, hogy a
természetvédelmi célbdl kialakitott, folyamatosan kezelt karsztbokorerdé jellegii,
erdéfoltokkal tarkitott és cserjés/gyepes élohelyfoltok szolgaljadk ezen orchidea-
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populaciok fennmaradasat. Az allomast jelz6 kardt még a nyilt terllet elétt kell
elhelyezni a taposasi kar minimalizalasa érdekében.

Az 5. és a 6. allomas kozott van egy régi természetvédelmi teriilet tabla és egy oreg
hid (csapadék-elvezets arok felett), amelynek feltjitasaval érdekes elemmel bévil a
tara.

6. allomas: madarles. Elhanyagolt allapotban van, de javitdsa utan hasznos elem lehet:
bemutathaté a leskunyhdé funkcidja és ki is prébalhatd, illetve ki lehet térni a
kiilonboz6 tipust madarodukra és hasznalGikra.

7. &llomés: a Medve-szikla alatt, még éppen a haztetok felett; az itt 1évé oreg pad
maradvanyaitél meg kell tisztitani a terliletet. Amennyiben a tdravezetés a most
javasolthoz képest forditott Gtvonalon valosul meg, akkor az itt 1évé 1épcsésoron nem
felfelé, hanem lefelé haladva kell lekiizdeni a szintkiilénbséget, ami idésebb latogatok
esetében fontos szempont lehet.

8. allomaés: zart sziklagyep. Itt a két tandsvény egyltt halad. Felvetheté témak: a hegy
klimatikus ellentétei, érdekességei.

A szakvezetéses tura segédeszkoze

A kérdoiv kitoltéinek 81,1%-a fontosnak tartja fényképes ismertetd flizet készitését. Emiatt
célravezet6 lehet egy a meglévé tandsvény vezetéfiizetéhez hasonld kiadvany készitése és
arusitasa, amely fényképeken mutatja be a tdra soran épp nem lathat6 fajokat; azonban ez el is
vonhatja a latogatok figyelmét a szakvezet6rél és a terepen lathatd értékekrél, emiatt
célravezet6 lehet a fentebb mar javasolt megoldas is (azok részére kilonosen, akik nem
vasarolnak meg a vezet6fiizetet): a szakvezeténél legyenek laminalt fényképek az adott
id6szakban nem latvanyos fajokrol, vagy épp azokrél, amelyekre fel kivanja hivni a
figyelmet.

Lehetséges latogatasi rend

Javasoljuk, hogy a megnyitas elsé évében a bérlettel rendelkezé latogatok szamara, elére
megadott idépontokban, tematikus jelleggel induljon szakvezetéses tdra az alsé tandsvényen.
Ez a ,tesztlizem” lehetéséget ad annak felmérésére, hogy milyen mértéki zavarassal jar az
alsé tandsvény megnyitasa, ami alapjat képezheti a latogathatosag kibévitésének.

A kérddivek altal kapott eredmények alapjan a tandsvény tara arat a jelenlegi ar
maésfélszeresére javasoljuk emelni, a bérlet aranak valtozatlanul tartdsa mellett. Reményeink
szerint mindezek révén az alsé tandsvény egy teljesen Uj oldalardl mutathatna be a tertletet,
szélesitve ezzel a Sas-hegy Okoturisztikai palettajat.

Az alsé tandsvény megnyitasa pozitivan befolyasolnd a védett teriileten zajlo
szemléletformalast. Megnone a terlilet vonzereje a latogatdk szamara. A jelenlegi tandsvény
hasznalatahoz hasonl6an szigoru latogatési rend szlkséges: kizéarélag szakvezetével legyen
latogathat6 (ahogyan a jelenlegi is), elére meghirdetett napokon és idépontokban induljanak
trdk. Az év egy-egy szakaszéban tematikus tlrakat is érdemes meghirdetni, az érdeklédék
szamanak figyelembevételével naponta akar kétszer, példaul az orchideak tavaszi
virdgzasanak idején, vagy a tavaszi €s 6szi madarvonulaskor. Ismerve a terilet élévilaganak
érzékenységét, valamint a szakvezet6i véleményeket, a latogatok létszama a tandsvényen egy
alkalommal legfeljebb 25 f6 lehet.

A tandsvény kialakitasanak munkélatai okoznanak némi zavarast, és 0Okologiai
szempontbdl bolygatast a hegylabi részeken. Az iranyitott, és térben és idében szigortan
szabalyozott latogatas révén, a tavlati cél mellett (bemutatas, szemléletformalas) az okozott
Okologiai hatasok (taposas, talajerézid) minimalis szinten tarthatok. Sét, a terilet allapotanak
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fejlesztésével az illegalis behatolas mértéke is csokkenne, hiszen sokan azért jarnak be az
elhanyagolt kerités lyukain, mert gazdatlannak vélik a terliletet, és tajékozatlanok a
latogathat6saggal kapcsolatban.
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POSSIBILITIES FOR LAUNCHING A SECOND NATURE TRAIL ON THE SAS HILL NATURE
CONSERVATION AREA IN BUDAPEST

V. M. SZEGEDI, P. MERZA, A. MALATINSZKY

Szent Istvan University, FAES, Institute of Nature Conservation and Landscape Management, Department of
Nature Conservation and Landscape Ecology
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Keywords: questionnaire, visitor, Sas Hill, nature trail, nature conservation area, planning

Our aim was to explore the current state of the former *lower nature trail” on the Sas Hill Nature Conservation
Area (Budapest) and the natural values that can be presented for the wider public during a guided tour; as well as
to plan the renovation of this nature trail (while considering the sensitivity of species and habitats) with an
estimation on the maximum number of visitors that do not harm these values. Based on our examinations we
state that the renovation of this former route would increase the eco-touristic attractivity of the visitor centre,
while the number of illegal access and harmful land uses would decrease. 84.9% of visitors filling the
questionnaire (n=93) would certainly come for a guided tour in this old-new trail; 92% of them would come even
if the duration would significantly increase (to 2 hours instead of 50 minutes on the current trail). Most of them
(68.5%) consider a 50% increase in the price of the current entrance (and guidance) fee to be fair. 70% of
visitors claim for information panels and 81.1% for a brochure with photos. Due to the sensitivity of existing
species and habitats, we suggest a ’stick-and-booklet’ type trail on a 2 km long route. We give two (slightly
different) scenarios for its route, with 8 stops (stations), and strict control of visiting.



