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5. A gyermekek lakaskoriilményei és néhany ezzel 6sszefiiggo egészségi
probléma

VASTAGH ZOLTAN

Bevezetés

Ebben az irasban a hatranyos helyzetli régiékban él6 gyermekek lakaskoriilményeivel foglalkozunk,
kiilonos figyelemmel arra, hogy milyen nehézségekkel szembesiilnek e tekintetben az itt é16 szegény
gyermekek. A kérdés fontos abbdl a szempontbdl, hogy a szegénység atorokl6désének generacidkon
keresztiil ativel§ rossz koreinek fennmaradasdhoz a rossz mindségli otthoni kérnyezet is hozzajarul,
hiszen ha nincs villany a lakasban, nincs megfeleld fiités, vagy nyugodt hely a tanulasra, akkor az a
gyerekek iskolai eredményeire is karos hatassal lehet, de egészséges fejl6désiiket is veszélyezteti.
Alapvet6en harom oldalrél mutatjuk be az LHH térségekben é16 gyermekek lakdskoriilményeit. Ezek; az
objektiv jellemz6kon alapulé komfortfokozat!2, a zsufoltsag, és a szubjektiv itéleteknek is teret engedd
lakdsmin6ség!s. Az els6 részben el6szor ennek a harom mutaténak az LHH kistérségekben mért értékeit
vetjiik 6ssze az orszagos adatokkal - ezek koziil is a szamunkra relevans telepiilés-, illetve haztartastipus
szerinti bontasokkal - amelyhez viszonylag j6 alapot biztosit a KSH egy 2013-as elemzése. Ezutan a fenti
harom mutatét a jovedelmi szegénységgel és nemzetiségi-etnikai hovatartozassal Osszefliggésben
vizsgaljuk, amikor is arra leszilink kivancsiak, hogy a roma/cigany gyermekek milyen lakaskoriilmények
kozott élnek, a magukat magyar nemzetiségiinek vall6 csaladok gyermekeihez képest. Majd szintén ebbdl
a szemszoOgbol vizsgalunk meg néhany kifejezetten a gyermekek szempontjabdl fontos lakasjellemzot.
Végiil a gyermekeknél jelentkez6 néhany tartds egészségi problémara tériink ki, valamint arra, hogy ezek
koziil melyek hozhaték dsszefiiggésbe a lakaskoriilményekkel illetve altaldban véve a szegénységgel és
tarsadalmi kirekeszt6déssel. Mivel a kutatécsoportunk tevékenységének és - ezzel Osszefiiggésben - a
sziikségletfelvétel adatainak a fékuszaban a gyermekek allnak, ezért hangsilyoznunk kell, hogy az

alabbiakban hivatkozott adatok nem a ,helyi tarsadalom” egészére, hanem abbdl is kifejezetten a

12 A lakas komfortfokozatanak az alapja a KSH 2011. évi népszamlalas soran alkalmazott definiciéja szerint:

Osszkomfortos a lakas, ha rendelkezik legalabb egy 12 m2-nél nagyobb lakészobaval, f6z6- és fiirdShelyiséggel, WC-vel,
koézpontos (tav-, kdzponti, cirkd) fiitéssel flithetd, tovabba biztositott a villany-, viz-, melegviz- és csatornaellatottsag.

A komfortos lakasok a flités médjaban kiillonbdznek az 6sszkomfortosaktél: nem kézpontos, hanem helyiségenkénti fiitéstiek.

A félkomfortos lakdsokban vagy a fiird6helyiség vagy a WC hianyzik, a kozmiivek koziil csak a villany- és vizellatas biztositott.

A komfort nélkiili lakas az el6bbi kényelmi elemek koziil legalabb egy lakdszobaval és féz6helyiséggel rendelkezik, legfeljebb
egyedi mddon filithetd. Az el6bbi komfortfokozatok egyikébe sem sorolhato lakasok a sziikség- és egyéb lakasok.

Elemzésiink komfortfokozat mutatéja ezen a meghatarozason alapul, de adataink nem tették lehetévé az 6sszkomfortos és
komfortos lakasok megkiilonboztetését, ezért ezeket egyetlen kategoériaba vontuk 6ssze. Ez sz{ikités azonban nem korlatozza
lényegesen az elemzést, hiszen a szegények esetében amugy is az alacsonyabb szinvonalu kategoériak elsésorban a fontosak.

13 A lakasok mindségére vonatkozo kérdések koziil az alabbiak szolgaltak a lakas mindségének becsléséhez:

Jellemz6-e az alabbi problémak barmelyike a lakasra, amelyekben laknak? (valaszlehet&ségek: 1 - igen, 2 — nem)

(1) beazik a tet6? (2) nedves a padloézat, a falak? (3) korhad az ablakkeret, a padlézat?

A mutat6 értéke a harom valtozoéra adott ,igen” valaszok dsszegeként adddik, mely ennek megfelelGen:

nincs negativum - ha egyik sem jellemz6 a lakasra; 1 negativum - ha csak egyik probléma jellemzé a lakasra; 2 negativum - ha
kett6 probléma jellemzd a lakasra; 3 negativum - ha mindharom probléma jellemzé a lakasra.
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gyermekekre, illetve a gyermekes haztartasokra vonatkoznak, ezért ez figyelembe kell venni minden

orszagos adattal val6 6sszevetésben.

Hattér: Lakashelyzet és egészségi problémak a leszakado térségekben

Régdta jol tudjuk, hogy a gazdasagi szempontbdl hatranyos helyzetli térségekbenllévé kozségek,
aprofalvak tarsadalmi osszetétele is kedvezdtlen képet mutat. A munkanélkiiliség, az iskolazatlansag és
szegénység pedig nyilvanvaldé modon megmutatkozik a maganhaztartasok legfontosabb
vagyonelemének, a lakasnak!s a jellemzdiben is. Kiillondsen igaz ez Magyarorszag leszakadé térségeiben,
ahol a szegénység, a munkaerd-piaci és tarsadalmi hatranyok mar évtizedek 6ta 6sszekapcsolédnak a
térbeli elkiiloniiléssel és etnikai szegregacidval.

Ezeknek a hatranyoknak a tartés dsszekapcsolédasa a tarsadalmi kirekesztédés legsulyosabb formai
kozé tartozik, amely nemcsak hogy szemmel lathatéan is megbélyegzi a kiszolgaltatottakat, hanem
tarsadalmi integraciéjukat is szinte lehetetlenné teszi.

A térbeli elkiiloniilés folyamatai és id6szakonként valtozd (olykor gazdasagi, olykor politikai) okai
Magyarorszagon a hatvanas-hetvenes évektdl jol dokumentaltak. A kiilonb6z6 gazdasagi és politikai
tényez6k ugy tlinik rendszertdl fiiggetleniil egyre nehezebb helyzetbe hoztdk a leszakadd térségek
telepiiléseit, mely hatasara komoly vandorlasi folyamatok indultak meg, melynek eredménye, hogy
ezekrol a telepiilésekrdl aki csak tehette elmenekiilt, s helylikre, a helyben marad6 id6sek mellé féleg
ciganyok koltoztek. Az ,elciginyosodas” (Havas, 1988, ill. 1999; Ladanyi-Szelényi, 1998; Virag, 2004)
egyik hatasa, hogy csokkennek az e korzeteket jellemz6 amigy sem magas ingatlanarak (vo.: Ladanyi-
Virag, 2009, 15.), ami azutan véglegesen elneheziti a foldrajzi mobilitds lehet6ségeit, masrészt pedig
noveli a szegény gyermekek leszakado telepiiléseken vald koncentracidjat is. Az eredetileg szocialis
szegregacio tehat a legtdbb esetben etnikai szegregaciova is alakul.

A ciganyok!¢ térbeli szegregacidja tehat nem 1j jelenség. Otven éve, 1971-ben a cigdny népesség nagy
része telepeken lakott; Budapesten 30, a vidéki varosokban 52, mig a kozségekben 68 szazalékuk. A

szegregal6das a rendszervaltasig némileg enyhiilt, de az 1993 és 2003 kozotti adatok Gjbol erdteljes

14 Ladanyi-Virag, 2009, 17.0.: ,..a térbeli hatranyok kiilondsen sulyos valtozata van kialakul6félben, amely mar nemcsak az
aprofalvakat, hanem - els6sorban az orszag keleti, északkeleti és délnyugati peremén - a hetvenes évek korzetesitésébodl
kordbban profitalé, nagyobb falvakat, s6t egyes kisebb varosokat is hatranyosan érint. lly médon az itt taldlhat6 gettésodo
telepiilések tobbsége egyre inkabb 0Osszefliggd teriiletet, gettésodd térséget alkot (Ladanyi, 2004; Virdg 2006), ahol az
orszagosan jellemzdvel ellentétes demografiai és szocialis folyamatok jatszédnak le. Ezek tehat a kdvetkezok:

(a) a gettosodo teriilethez tart6zo telepiilések 6sszességében novekedik a lakdnépesség,

(b) a 14 év alattiak lakdnépességen beliili aranya joval magasabb, mint az orszagos atlag,

(c) er6sodik az etnikai koncentracio,

(d) az aktiv kortak foglalkoztatottsaga jelentésen elmarad az orszagos atlagtoél

15 Babusik Ferenc 2007, 10.0: ,..adott gazdasagi aktivitasi, illetve jovedelmi szint az id6ben nem oly mértékben allandd, mint
maga a lakas: a jovedelem bizonytalanabb tényezd. Ez az 0sszefiiggés a szegény rétegek korében ismerds konkliziéhoz vezet:
nagyobb biztonsagot nyujt, ha megmaradnak a rosszabb lakasviszonyok ko6zott, mintha valtoztatnak, mert tudjak, hogy a
jelenlegi (akar jobb) jovedelmi szint korantsem biztositék a jovére nézve. A romak szamara nyomott munkaerdpiac egyuttal azt
is jelenti, hogy a magyarorszagi roma népesség egy része nemcsak telepiilésszinten konzervalt nyomorban él, de egyuttal
konzervalddik a rossz vagy épp embertelen lakashelyzete is. A cigany népességet érinté strukturdlis hatranyok tehat a
lakashelyzetben, a laké- és életminéségben ugyancsak konzerval6dnak.”

16 Megjegyzendd, hogy az itt hasznalt etnikai besorolas a kérdezettek dnbevallasan alapul, amivel kapcsolatban Ladanyi Janos
és Virag Tiinde a kovetkezdket irja: ,a roma dndefinicioval él6 népesség lényegesen alacsonyabb statuszi, mint azok, akiket a
tarsadalmi kornyezet, illetve a szakért6k romanak tekintenek” (Ladanyi - Virag, 2009, 9.0.)
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fokozodast mutattak, melynek eredményeként az elkiiloniilés mértékében 2003-ra Ujra csak az 1971-es
aranyok koszontek vissza. A szegregacié formaja ekkorra megvaltozott, de mértéke djra ugyanakkora
volt, mint 30 évvel korabban. (Janky Béla - Kemény Istvan, 2004)

A hagyomanyos cigany-telepeken jorészt megsziintek, de ,helyiikdon” - leginkabb az északi régidkban,
Borsod-Abauj-Zemplén megyében - Uj tipusu telepek jottek létre, (Janky Béla - Kemény Istvan, 2004)
olyan 1Uj tipusu etnikai jellegli gettok ahol a cigdnyok: ,mar nemcsak a telepiilésen beliil éltek
elszigetelten, hanem maga a telepiilés valt elszigeteltté. Az ott lakok térben és tarsadalmilag oly messze
keriiltek mas telepiilések lakoéitol, hogy a gettébdl valé elmozdulds mind fizikai, mind szimbolikus
értelemben szinte lehetetlenné valt” Ladanyi - Virag, 2009, 7-8.0., ill. Durst, 2004.)

2011-ben?'” az orszag 833 telepiilésen és févarosi keriiletében dsszesen mintegy 1600 szegény illetve
ciganytelep, szegregatum volt, amelyekben nagyjabol 300 ezer ember élt. (HfHM, 16.0ld; MTA KRTK
(2013) ,Ezek a telepek dltaldban a teleplilés szélén vagy kiiltertileteken helyezkednek el, ahova javarészt
nem vezet betoniit (422 telepnek csak a széléig vezet pormentes iit, 184 telep pedig nem kozelitheté meg
pormentes tton). Ennél is nagyobb problémdt okoz a szegregdtumokban az elégtelen kozmii elldtds. A
telepek 16%-dban nincs vezetékes vizelldtds, 77 telepen még kézkifolyé sem taldlhato, 118 telepen pedig
nincs kozvildgitds.” (HfHM, 16.0ld)

A telepiilési szegregalddas 1993 és 2003 kozotti nagymértékii fokozddasanak mas mozgatorugdi voltak,
mint a rendszervaltozast megel6z6 id6szaknak. A kilencvenes és a kétezres években feler6sodtek a
joméda rétegek elkiiloniilési és elkilonitési torekvései, valamint a munkanélkiiliség és nélkiilozés
kovetkeztében a kedvez6bb és kedvezbtlenebb tarsadalmi helyzetli lakossag ellentétes irdanyu
vandorlasa ujbol feler6sodott a falvak kozott. (Janky Béla - Kemény Istvan, 2004)

A szegregaci6 fennmaradasa ellenére a ciganyok lakaskoriilményei jelentds mértékben javultak az elmult
két-harom évtizedben. Ennek ellenére tovabbra is sokkal rosszabbak, mint a tobbségi tarsadalomhoz
tartozéké. Mig 1971-ben a ciganyok kétharmada lakott putriban vagy kunyhéban, ez 1993-ra 6
szazalékra, 2003-ra pedig 5 szazalékra csokkent. 1993-ban a cigdnyok lakdsainak egyharmada volt
egyszobas, 43 szazaléka kétszobas és 24 szazaléka harom- vagy tobbszobds (szemben az orszagos
lakasallomany 16, 43 és 40 szazalékos aranyaival), 2003-ra 28, 42 és 30 szazalékos megoszlast mutattak
(mikozben a teljes lakasallomany esetében 12, 41 és 47 szazalékos aranyok voltak megfigyelhet6ek).
(Janky Béla - Kemény Istvan, 2004)

A Gyermekszegénység elleni Nemzeti Program 6sszefoglald részében szerepld becslés szerint 2001-ben
1,4 milli6 szegény élt roma tagot nem tartalmazd, és 450 ezer roma csalddtagot is tartalmazo
haztartasban, mig 2006-ban a megfelel6 szamok 1,3 milli6 illetve 600 ezer fére valtoztak. 2001 és 2006
kozott ugyan az orszagos lakdsmutaték tovabb javultak, de a szegénységben él6k lakasproblémainak
jellege és gyakorisaga valtozatlan maradt. (Darvas Agnes - Ferge Zsuzsa, 2007, 9.0) A helyzet azéta sem
valtozott, igy 2010-re is érvényes volt a megallapitas, hogy a romak lakhatasi szegénység minden mért

dimenzi6jaban hatranyos helyzetben voltak a nem romdakhoz képest. Igaz volt ez annak ellenére is, hogy

17 Nemzeti Fejlesztési Ugynokség 2011-es felmérése szerint. (HfHM, 16.0ld)
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az elmult évtizedekben jelent§sen javultak a roma lakossag lakhatdsi koriilményei mind az
alapszolgaltatasokhoz és infrastruktirahoz val6 hozzaférés, mind a lakhat6sag vonatkozasaban.18 (HfHM,
2011) Ekkor a roma haztartasok 21%-a élt olyan lakasban, amelyben nem volt vezetékes viz ( szemben a
teljes lakossag 5%-val) 32%-aban nem volt WC ( szemben a teljes népességben 6,6%-0s aranyaval) és
lakasaik ,csaknem harmaddra volt jellemzd a tetébedzds, 40%-dban okozott problémdt a nyildszdarok, 17%-
dban a padlé korhaddsa, és kézel felében a falak vizesedése, mikozben az erre az idépontra vonatkozo
orszdgos adatok szerint csak a teljes népesség negyedét érintette ezek koziil valamelyik probléma.” (HfHM,
2011)

A 2011-es UNDP romakutatas!? szerint a roma népesség 29%-a lakott nem megfelel6 minéség(, romos
lakdsokban vagy telepi koriilmények kozott, szemben a nem roma népesség 8 szazalékaval. (HfHM, 2013,
28) A felmérés szerint a romak 8 szazaléka élt rossz mindségli (romos) lakdsokban; 30 szazalékuknak
nem volt hozzaférése kozmiivesitett vizellatdshoz, harmadukndl nem volt kdézmivesitett
szennyvizelvezetés és 81 szazalékuk flitott faval. A romak lakasai zsufoltabbak is az orszagos atlagndl,
hiszen egy lakéra atlagosan 21 négyzetméter lakoteriilet jut. Az egyetlen aspektus, amelynél a cigdnyok
lakaskoriilményei nem térnek el az orszagos atlagtdl, az az aramellatds, mivel az 6 haztartasaik 96
szdzaléka is drammal ellatott lakasban lakik20. (HfHM, 2012, 64-65)

A cigany gyermekek - és altaldban a gyermekek - nagyobb aranyban laknak rossz lakaskoriilmények
kozott, mint a felnéttek, hiszen a szegényeket jellemzd magasabb gyerekszam miatt - illetve részben
éppen a sok gyermek kovetkeztében - a jovedelemszegény, lakasszegény, fizetési elmaradisokkal
rendelkezd, zstfolt haztartdsokban élnek aranyiban tobben. A szegénységben él6 gyerekes haztartasok
otode 2001-ban és 2006-ban is olyan lakdsban lakott, amelyben nem volt WC illetve fliirdészoba. A
gyerekes haztartasok 20 szazaléka lakott zsufolt lakasokban és 10 szazalék nehezen megkdzelithetd
épiiletben, mivel nem volt kiépitett Gt (Darvas Agnes - Ferge Zsuzsa, 2007, 9.0) A gyermekek 8,5
szazaléka lakott sziileivel egy szobaban és 3,3 szazalékuknak nem volt sajat 4gya. Ugyanakkor a gyerekek
11,7 szazaléka élt nedves, dohos, 6,5 szazalékuk sotét, levegbtlen, 8 szazalékuk romos, huzatos lakdsban
és 8szazalékukndl panaszkodtak arra, hogy nem lehet télen eléggé fiiteni a lakéhelyiségeket. (Darvas
Agnes - Tausz Katalin, 2003, 12.0)

A Habitat for Humanity Magyarorszag 2013-as jelentésében is azt allapitotta meg - EU-SILC adatokra
hivatkozva -, hogy mikézben a magyarorszagi lakosok negyedének otthonaban azik be a tet6, nedvesek a

falak/padl6/alap vagy penészesek az ablakok vagy a padld, ezek a silyos lakdsmindségi problémak a

18 Az adatok forrasa a 2010-ben a Nemzeti Csalad-és Szocialpolitikai Intézet TAMOP 5.4.1. kiemelt projektje keretében késziilt,
a roma népesség helyzetének, tarsadalmi kirekesztettségének megismerését célz6 kérdo6ives kutatas.

19 UNDP-WB-European Commission regional Roma survey 2011. Késziilt az Eurépai Bizottsdg Regionalis és Varospolitikai
Féigazgatosaganak megbizasabol. Errdl lasd.: Hegediis J6zsef — Horvath Vera - Koltai Luca: Lakhatasi jelentés 2012.

20 Ezzel kapcsolatban azonban megjegyzendd, hogy nagyjabél a roma haztartasok fele viszont felhalmozott valamilyen
koziizemi tartozast, amely leginkabb a villany vagy a vizszolgaltatas fizetési hatralékot jelent. (HfHM,2012, 64-65.HfHM, 2013,
18.0ld) Ehhez kapcsol6dd 1j szegénységi fogalom az energiaszegénység. Bejaratott meghatarozasa ugyan még nincs, de az
Energiaklub Szakpolitikai Intézet és Modszertani Kozpont 2011-ben megjelent tanulmanyban szerepldé ajanlas szerint egy
haztartas akkor tekinthet6 energiaszegénynek, ha nem képes megfeleld szintre fiiteni lakasat, bevételeinek egy meghatarozott
hanyadénal tobbet kolt energiaszamlaira, emellett az épiilet energetikai besorolasa F-nél rosszabb. (Fellegi Dénes-Fiilop Orsolya
(2012) Szegénység vagy energiaszegénység? Az energiaszegénység definidlasa Eurépaban és Magyarorszagon) Ez alapjan az
Energiaklub szerint a magyarorszagi haztartasok 8-10%-a, azaz 300-380 ezer haztartas tekinthetd energiaszegénynek.
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gyermekes csaladokat, és ezaltal a gyerekeket nagyobb aranyban sujtjak. Ekkor 170 ezer gyerek élt olyan
lakasban, ahol nem volt benti WC, és kozel 136 ezer olyan lakasban, amelyben nem volt zuhany vagy
fird6kad. Ennél nagysagrendileg tobben, a gyerekek harmada (mintegy 620 ezer gyerek) élt olyan, a
légzérendszeri megbetegedések és allergids tlinetek kialakuldsanak esélyét megsokszorozo lakasban,

ahol beazott a tetd, vagy nedvesek, penészesek a falak, a padl6 és/vagy az alap. (HfHM, 2013, 14-15-0.)

A gyermekek lakaskoriilményei az LHH kistérségekben

A Kkutatasi el6zmények utan most mar ratérhetiink az altalunk vizsgadlt 23 hatranyos helyzet(
kistérségben él6 gyermekek lakaskorilményeire, melyeket megprobalunk osszevetni az elérhetd
orszagos mutatdkkal is. Nem egyszer{i azonban a feladat, mivel kifejezetten a gyermekekre-, illetve a
gyermekes haztartdsokra vonatkozdéan nem allak rendelkezésre olyan tobbdimenziés tablazatok,
amelyek alapjan az altalunk fontosnak tartott mutaték dsszehasonlitdsdhoz sziikséges tovabbszamitasok
elvégezhet6k lennének. Kénytelenek vagyunk ezért egyszer(i kétdimenzids kereszttablakkal alapjan
képet alkotni az LHH kistérségek gyermekes haztartasainak relativ lakaskortilményeir6l. Az ilyen
egyszerlibb kereszttablak koziil els6sorban a telepiiléstipus és a hdaztartastipus szerinti bontdsok
szamunkra a relevansak, hiszen mintank egyrészt kifejezetten a leghatranyosabb helyzetii kistérségekre
vonatkozik, amelyekben dontéen falusias, kisvarosias telepiilések talalhat6ak, masrészt pedig kizarolag
gyermekes haztartasokat tartalmaz.

A lakas komfortossaga szempontjabol az elsé szembeo6tld kiilonbség, hogy az altalunk vizsgalt LHH
kistérségekben mind a kisvarosokban, mind a k6zségekben sokkal alacsonyabbak a legaldbb komfortos,
és tobbszorose a félkomfortos vagy komfort nélkiili lakdsokhoz tart6zé szazalékok a megfelel
teleptiléstipus szerinti kategoéridba tartozé telepiilések atlagahoz viszonyitva. Tovabba az is feltin, hogy
mig orszagos atlagban a kisvarosok és a kozségek kozotti eltérés ebbdl a szempontbdl nem jelentds,
addig az LHH térségekben a kozségekben 1ényeges kiilonbségek mutatkoznak.

Ezek az eltérések - els6sorban az el6bbi - természetesen részben éppen abbdl a ténybdl fakadnak, hogy
az orszagos adatok minden haztartastipust tartalmaznak, addig a sziikségletfelmérés mintaja csak a
gyermekesekét. Azonban az azonos mintabél szarmaz6 - tehat a kozség-varos szerinti - relativ
eltéréseket ez dnmagaban nem magyardzza. Az bizonyosan Kkijelenthet6, hogy els6sorban az LHH
kistérségek kozségeiben él6 gyermekei élnek relative jéval nagyobb ardnyban nagyon alacsony
komfortfokozatd lakdsokban. Koziiliik 3% sziikséglakdsban, 14% komfort nélkiili, 19% félkomfortos
lakdsban kénytelen felndni és még csak két harmaduk sem olyan szerencsés, hogy legaldbb komfortos

korilmények kozott éljen.
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1. tdbldzat: A szegény és nem szegény haztartasokban él6k, lakdsuk komfortfokozata és a

telepiilés jogdllasa szerint orszdgosan és az LHH kistérségekben (%)

Sj;;i"o“ggrtt"oss 71,1 901 873 591 906 843 639 904 857
Félkomfortos 7,6 3,1 3,8 113 3,2 4,8 9,8 3.2 4,3
Komfortnélkili 168 2,0 4,2 25,3 2,7 7,2 21,9 2,4 5,8
Sziikséglakas 44 47 4,7 43 36 3,7 43 41 4,2
Osszesen 1000 1000  100,0 1000 1000 100,0 1000 1000  100,0

Sj;;l;"o“;fgrtt"oss 55,6 87,1 70,4 55,2 77,8 63,6 55,4 83,2 67,2
Félkomfortos 24,3 10,0 17,6 21,8 14,2 18,9 23,0 11,8 18,2
Komfortnélkili 14,9 2,6 9,1 18,6 6,6 14,1 16,8 43 11,5
Szitkséglakas 5,2 0,2 2,9 44 14 3,3 48 0,7 3,1

Osszesen 1000 1000  100,0 1000 1000  100,0 1000  100,0  100,0
N 3133 2788 5922 3394 2018 5413 6528 4807 11335

2. tdbldzat: A szegény és nem szegény hdztartdsokban élok, lakdsuk mindsége és a teleplilés

jogdlldsa szerint orszdgosan és az LHH kistérségekben (%)

Nincs negativum 46,9 80,5 75,5 449 80,3 73,2 47,0 80,6 75,9
1 negativum 25,8 12,6 14,6 22,0 12,3 14,2 24,2 12,9 14,5
2 negativum 20,5 5,2 7,5 17,2 5,4 7,8 17,3 4,8 6,5
3 negativum 6,8 1,7 2,5 15,9 2,0 4,8 11,4 1,7 3,0
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

J6, elfogadhatd 46,8 71,2 58,3 39,9 63,3 48,6 432 67,9 53,6
mindségii lakas
Lakas 1 21,7 19,2 20,5 24,7 19,3 22,7 23,3 19,3 21,6
negativummal
Lakas 2

j 16,7 76 12,4 18,4 10,5 15,4 17,6 8,8 13,9
negativummal
Lakas 3 14,8 2,0 8,8 171 6,9 13,3 16,0 41 10,9
negativummal
Osszesen 1000 100,0 100,0 100,0 1000 100,0 100,0  100,0  100,0
N 3133 2788 5922 3394 2018 5413 6528 4807 11335
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I

A lakds mas mindéségi jellemzdéit tekintve is hasonlé mintazatot taldlunk, vagyis itt is azt latjuk, hogy
mikdzben orszagos atlagban nincsenek érezhetd eltérések a kisvarosok és a kozségek kozott kiillonbozé
mindségli lakasokban é16k eloszlasai kozott, addig az LHH kistérségek gyermekei esetében a kozségek és
varosok kozott jelentOs eltéréseket talalunk. Olyan lakasban, amely nem azik be, nem nedvesek a falai
illetve a padldja és nem korhadnak az ablakai sem, minddssze a gyermekek 58%-a lakik az altalunk
vizsgalt LHH-s kistérségek varosaiban és kevesebb mint fele a kdzségeiben, ellenben olyan lakasban ahol
mindharom problémaval szembesiilnek 9, illetve 13 szazalékuk.

A gyermekek lakaskoriilményeinek szempontjabdl altalunk fontosnak itélt harmadik mutaté a zstfoltsag,
amely az el6z6 kettével ellentétben nem csak a lakas fizikai jellemzének mutatéja, hanem szoros
kapcsolatban all a haztartas - és igy a gyermekek - 1étszamaval is. Ebbdl a szempontb6l tekintve az LHH-
s kisvarosok és kozségek kozotti fenti differencidkra, kicsit kozelebb jutunk annak a kérdésnek a
megoldasahoz is, hogy vajon a haztartas-dsszetétel kiilonbségei mennyiben jarulnak hozza az orszagos és
az LHH-s gyerek-minta telepiiléstipusok szerinti relativ eltéréseihez. A zstfoltsagi mutatobdl kétségkiviil
azt latjuk, hogy az LHH-s kozségekben sokkal nagyobb aranyban élnek az emberek olyan lakdsokban,
amelyekben az egy szobara jutok aranya meghaladja a két f6t. Ebb6l arra kovetkeztethetiink, hogy a
rosszabb komfort- illetve lakdsmindségi mutatékkal rendelkezd lakdsokban él6 gyermekeknek az LHH
kozségekben megfigyelheté viszonylagosan magasabb aranya nem feltétleniil a kevesebb j6 mindségi

lakasbol fakad, hanem hogy itt inkabb ezekben koncentralédnak a sokgyermekes haztartasok.

3. tdblazat: A szegény és nem szegény hdztartdsokban élok, lakdsuk zstfoltsdga és a teleplilés

jogdlldsa szerint az LHH kistérségekben (%)

LHH23

Tobbi varos Kozség Egylitt

Zstfoltsag Szegény °™  Osszesen Szegény - Osszesen Szegény _ . (Osszesen
szegény szegény szegény

Nem zsufolt 60 86 72 55 79 64 57 83 68
Zsufolt 40 14 28 45 21 36 43 17 32
Osszesen 100 100 100 100 100 100 100 100 100
N 2966 2686 5652 3334 1959 5293 6300 4645 10945

Miel6tt tovabblépnénk, érdemes talan még egy pillantast vetniink az LHH kistérségek varosaiban és
kozségeiben él6 haztartasok gyermekszam szerinti megoszlasaira is. Ezekbdl jol latszik, hogy a
varosokban az egy-két gyermekes, mig a falvakban a hiarom vagy tobbgyermekes haztartdsok
feliilreprezentaltak, mind a kétsziilds csalddok, mind a gyermekiiket egyedil nevel6k
haztartastipusaiban. Igaz ez a megdllapitas akar a szegény, akar a jobb médu haztartdsokra tekintiink, de
az is, hogy a nagyobb csaladoknak nagyobb hanyada tartozik a szegények kozé a kozségekben, mint a
varosokban. Vagyis mivel a szegény gyermekek az LHH kistérségekben is a nagyobb haztartasokban
koncentralédnak, ezért ha ezek a haztartadsok egyuttal alacsony komfortfokozatd vagy rossz mindségi

lakasokban élnek, az konnyen vezethet a varosi-kozségi orszagos aranyoktol vald eltolédasara, akar
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azonos lakasallomany mellett is. A harom vizsgalt lakaskorilményekkel kapcsolatos mutatéra
visszatérve megallapithatd, hogy nem mind egyforman fiiggnek a haztartastipustdl és a gyermekszamtol.
A zsufoltsag nyilvanvaléan kevésbé érinti az egysziilés és az egy-két gyermekes haztartdsokat, annak
ellenére is, hogy a szegény egysziilos haztartdsokban igy is tobb gyermek él zsufolt kdrtilmények kozott,

mint a jobb mddu kétsziilds csaladokban.

4. tdbldzat: A szegény és nem szegény hdztartdsokban él6k, lakdsuk zsufoltsdga és

hdztartdstipusuk szerint az LHH kistérségekben (%)

Legalabb két aktiv koru . .

R m— Egy szll6 gyermekkel Egylitt
Zsufoltsag

, m , m , Nem o

Szegény ... Osszesen Szegény . Osszesen Szegény . Osszesen
szegény szegény szegény

Nem zsufolt 55 82 67 75 89 80 57 83 68
Zsufolt 45 18 33 25 11 20 43 17 32
Osszesen 100 100 100 100 100 100 100 100 100
N 5528 4225 9753 680 336 1017 6208 4562 10770

5. tablazat: A zsufolt lakdsokban élok megoszldasa hdztartdstipusok és gyermekszam szerint

az LHH kistérségekben (%)

Legalabb két aktiv koru felnott

T — Egy szll6 gyermekkel Egylitt
Gyerekek 7 a
g Zsufoltsag
szama Nem . Nem e Nem .
Zsufolt , Osszesen Zsufolt , Osszesen Zsufolt , Osszesen
zsufolt zsufolt zsufolt
1 6 36 26 3 35 28 6 36 26
2 14 41 32 12 34 29 13 40 32
3 26 16 19 14 19 18 25 16 19
4 18 5 10 15 10 11 18 6 10
5 15 1 6 16 2 5 15 1 6
6 10 1 4 23 1 5 11
7 11 0 4 17 0 3 12 0 4
Osszesen 100 100 100 100 100 100 100 100 100
N 3244 6525 9769 204 813 1017 3448 7337 10786

A komfortfokozat esetében viszont ez nincs igy. Annak ellenére, hogy az orszagos mintdban az egy szlilés
gyermekes haztartdsokban él6k megoszlasa komfortfokozat tekintetében nagyjabo6l hasonld, mint a
legalabb két aktivkoru felnéttel biré haztartasoké, sét el6bbiek esetében a jovedelmi szegények koziil
tobben vannak kedvezdbb helyzetben - és ez az adat modszertanaban kozelebb all a sziikségletfelmérés

mint3jabol nyerheté megoszldsokhoz —, az LHH kistérségekben ennek a forditottja a helyzet. Itt az
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egysziilds csaladokban é16 gyermekek esetében 0sszességében is kicsit rosszabb képet latunk, mint a
tobb aktiv koru feln6tt jelenlétében nevelked6knél, de ez a kijelentés a szegény gyermekre vonatkoz6an
még egyértelmiibb, hiszen t6bb mint negyediik komfort nélkiili vagy sziikséglakidsban él az LHH

kistérségekben, mikdzben ez az arany az orszagos mintdban ,csak” 20%.

6. tdbldzat: A szegény és nem szegény hdztartdsokban éI6k, lakdsuk komfortfokozata és

hdztartdstipusuk szerint orszdgosan és az LHH kistérségekben (%)

Legalabb 63,9 91,4 86,3 68,3 92,0 85,0 64,2 91,4 86,2
komfortos

Félkomfortos 12,0 3.4 5,0 9,5 2,4 45 11,8 3,4 5,0
Komfort nélkili 20,3 1,6 51 20,3 2,3 7,6 20,3 1,6 5,2
Egyéb, 3,8 35 3,6 1,9 33 2,9 3,7 35 3,5
sziikséglakas

Osszesen 100,0  100,0  100,0 1000 1000 100,0 100,0  100,0  100,0

tgilag’tgs 55,7 83,3 67,7 54,8 82,9 63,9 55,6 83,3 67,3
Félkomfortos 23,6 12,0 18,6 181 10,9 15,8 23,0 11,9 18,3
Komfortnélkili 17,1 41 11,4 14,4 6,0 11,7 16,8 42 11,5
Sziikséglakas 3,7 0,5 2,3 12,7 0,3 8,7 47 0,5 2,9
Osszesen 1000 1000  100,0 1000 1000  100,0 1000  100,0  100,0
N 5714 4382 10097 716 341 1057 6431 4723 11154

A lakdsmin6ség tekintetében viszont nem latszik érdemi kiilonbség a két eltéré haztartastipusban él6
gyermekek megoszlasat tekintve. Bar a két minta megoszladsai a kordbban emlitett okok miatt
kiillonbozik, de az azonos mintdkon beliil nem térnek el jelent6sen a két haztartastipus szerinti

megoszlasok.
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7. tdblazat: A szegény és nem szegény hdztartdsokban élok, lakasuk mindsége és

hdztartdstipusuk szerint orszdgosan és az LHH kistérségekben (%)

Orszagos (HKEF)
Legalabb két aktiv kort feln6tt e .
ayermekkel Egy sziil6 gyermekkel Egylitt
Lakasmindség
, m , m , Nem m
Szegény p Osszesen Szegény p Osszesen Szegény 2 Osszesen
szegény szegény szegény
Jo, elfogadhats 55 gy 4 74,1 418 67,8 60,1 42,0 80,8 73,4
mindségii lakas
1 negativum 25,3 11,7 14,2 23,9 21,1 21,9 25,2 12,1 14,6
2 negativum 18,7 5,5 8,0 18,7 7,7 11,0 18,7 5,6 8,1
3 negativum 14,0 1,4 3,7 15,6 3,5 7,1 14,1 15 3,9
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
GYEP23
Legalabb két aktiv koru feln6tt o .
e — Egy sziil6 gyermekkel Egyiitt
LakasminGség
, o , o , Nem "
Szegény 2 Osszesen Szegény 2 Osszesen Szegény 2 Osszesen
szegény szegény szegény

J6, elfogadhatd 5 5 68,3 54,1 41,4 66,8 49,6 43,1 68,2 53,7
mindségii lakas
1 negativum 23,0 19,6 21,5 24,5 15,7 21,7 23,2 19,3 21,5
2 negativum 17,4 8,3 13,4 19,7 10,8 16,8 17,7 8,4 13,8
3 negativum 16,3 3,9 10,9 14,5 6,8 12,0 16,1 4,1 11,0
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
N 5714 4382 10097 716 341 1057 6431 4723 11154

A roma gyerekek lakas- és lakokoriilményei

A nemzetiségi, etnikai hovatartozas és a szegénység Osszefiiggésében elsésorban a cigany gyermekek
lakasviszonyai érdekesek, hiszen a mar hivatkozott kutatasi el6zményekbdl is nyilvanvalé, hogy a
magukat cigdny nemzetiséglinek vallok kozott sokkal magasabb a szegénységi kockazat, mint a csak
magyarnak vagy mas egyéb nemzetiséglinek vallok kozott.

Ezt az ismert tudast a szilikségletfelvétel adataival is csak alatAmasztani tudjuk. A roma/cigany csalddban
élé6 gyerekek?! kozott mindhdrom eddig vizsgalt mutaté szerint sokkal tobben élnek rosszabb
koriilmények kozott, mint a magukat nem romaként meghatarozo haztartasokban él6 tarsaik. Az altalunk
vizsgalt LHH kistérségekben legalabb komfortos lakdsban példaul csak 50%-uk, jo/elfogadhat6
mindségli lakdsban csak 36%-uk, és nem zsufolt lakasban csak 46%-uk lakik, szemben a nem cigany
nemzetiségili gyerekek 78, 65, illetve 82%-0s aranyaval. Ha a szegényeket nézziik, akkor legalabb
komfortos lakasban él a szegény cigany gyerekek 46%-a, j6/elfogadhaté mindségii lakasban 32%-a, és
két fénél kevesebb egy szobara juté személlyel jellemezhets lakasban 44%-a, mig a nem cigany, de

szegény haztartasban él6 gyerekeknél ezek az aranyok 66, 56, és 73%-on allnak.

' Lasd. jelen kétet , Modszertani megjegyzések...” fejezetét. (36. oldal)
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8. tablazat: A szegény és nem szegény hdztartasokban élok, lakasuk komfortfokozata és a

vdlaszaddék etnikuma szerint (%)

. : Szegénység i
Etnikum Komfortossag L
Igen Nem
) N 1955 3361 5316
Osszkomfortos vagy komfortos o 661 87,7 78,3
0 y ’ !
, N 669 398 1067
Félkomfortos % 226 10,4 15,7
0 ) y )
7 T N 255 64 319
Nem roma Komfort nélkiili % 856 17 4.7
0 ) ) )
Sziikséglakas % 27 02 1,3
0 ) ] )
Osszesen > 225 > 00
% 100,0 100,0 100,0
R N 1338 465 1803
Osszkomfortos vagy komfortos o 460 63,7 49,6
0 ) ) ’
N 662 116 778
Félkomfortos % 228 159 21,4
0 ) ’ )
N 712 133 845
Roma sziil6 Komfort nélkiili % 245 182 23,2
0 ) ) )
N 194 16 210
Sziikséglakas % 67 2,2 5,8
0 )y )] )
Osszesen > 2206 = 000
% 100,0 100,0 100,0
i N 258 106 364
Osszkomfortos vagy komfortos o 482 639 51,9
0 ) y ’
N 147 47 194
Félkomfortos % 275 283 27,7
0 ) y ’
Mas roma AT N 112 2 121
héztartastag Komfort nélkiili % 20,9 5,4 17,3
N 18 4 22
Sziikséglakas LY 34 2,4 3,1
0 ) )] )
Bsszese N 535 166 701
sszesen % 100,0 100,0 100,0
) N 3551 3932 7483
Osszkomfortos vagy komfortos o so o 832 673
0 ) y ’
, N 1478 561 2039
Félkomfortos % 231 11,9 18,3
) N 1079 206 1285
Osszesen Komfort nélkiili % 16.9 4.4 11,5
0 ) y ’
N 292 28 320
Sziikséglakas % 46 0,6 2,9
0 ) )] )
Osszesen N > 2 To0s.
sszes % 100,0 100,0 100,0
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9. tabldzat: A lakdsok komfortfokozata a valaszaddok etnikuma és gyermekszdm szerint (%)

1 gyerek 81,5 15,0 2,6 1,0 100,0
2 gyerek 83,0 13,5 2,5 1,0 100,0
3 gyerek 75,7 16,3 6,5 1,5 100,0
4 gyerek 62,4 20,4 12,7 4,5 100,0
Nemroma |5 gyerek 48,6 29,5 21,9 0,0 100,0
6 gyerek 36,8 39,1 19,5 4,6 100,0
;y‘gge{(t"bb 77,0 14,9 8,1 0,0 100,0
Osszesen 78,3 15,8 4,7 1,3 100,0

1 gyerek 56,8 21,1 18,6 3,5 100,0
2 gyerek 59,7 18,8 16,8 4,7 100,0
3 gyerek 56,4 18,4 19,4 5,9 100,0
4 gyerek 40,5 27,9 25,4 6,2 100,0
Roma 5 gyerek 47,8 21,0 28,0 3,2 100,0
6 gyerek 33,5 33,5 25,5 7.6 100,0
;y"eara’(tobb 23,8 13,7 49,8 12,6 100,0
Osszesen 49,6 21,4 23,2 5,7 100,0

1 gyerek 62,1 21,0 12,9 4.0 100,0

2 gyerek 63,7 15,4 20,3 0,5 100,0

3 gyerek 38,7 46,0 13,1 2,2 100,0
, 4 gyerek 49,0 37,8 3,1 10,2 100,0

Mas roma

6 gyerek 52,5 37,5 10,0 0,0 100,0

7 vagy tobb 40,4 21,1 38,6 0,0 100,0

gyerek

Osszesen 51,9 27,6 17,2 3,3 100,0

1 gyerek 76,6 16,2 5,6 15 100,0
2 gyerek 76,3 14,9 6,9 1,9 100,0
3 gyerek 66,0 19,0 11,8 3,2 100,0
4 gyerek 49,3 26,0 18,7 5,9 100,0
Osszesen |5 gyerek 473 23,8 26,4 2,4 100,0
6 gyerek 36,0 35,1 22,7 6,2 100,0
;y"e’"rge{(t"bb 35,8 15,0 40,7 8,6 100,0
Osszesen 67,3 18,4 11,5 2,9 100,0




Gyerekesélyek a végeken 1.

Tovabba a gyermekszam szerinti tablazatbdl az az - egyébként szintén jol ismert — dsszefliggés is latszik,
hogy minél nagyobb egy csalad, annal nagyobb a valészinlisége, hogy jovedelmi szegénységben él, és
egyuttal annak is, hogy rosszabb komfortfokozati lakdsban. Ez a megallapitas igaz a cigdny és nem-
cigany haztartasokra is, de roma csaladokra vonatkoz6 megoszlasok mar alapesetben kedvezétlenebbek.
Az el6z6bb emlitett telepiilés-, haztartastipus, gyerekszam, szegénység illetve nemzetiségi hovatartozas
valtozoknak a lakaskoriilményekkel valo 6sszefliggését logisztikus regresszié-analizissel egyiittesen is
megvizsgaltuk. Ennek el6nye, hogy tobbet tudhatunk meg arrél, hogy a cigdny etnikumi gyermekek
lakaskorilményei mennyiben kovetkezményei a haztartas illetve a sziil6k mas teriileteken meglévd
tarsadalmi hatranyainak. Ennek érdekében azonban az elemzésben korabban hasznalt elemzési
szempontokat érdemes Kkiegésziteni a haztartds munkaer6-piaci integraltsdgara reflektald
munkaintenzitds22 mutatoval is, hiszen ez szoros oOsszefiiggésben all a szegénység mas formaival.
Tovabba annak érdekében, hogy a feltarand6 dsszefliggések részletgazdagabban mutatkozhassanak meg,
a jovedelmi szegénység indikatorat nem az Eurostat altal hasznalt, hanem kib&vitett formaban vonjuk be
az analizisbe, ami itt annyit jelent, hogy a ,nem szegényeket” is tovabbi harom, a medidnjovedelemhez
kotott kategdriara osztjuk, igy kialakitva a szegények mellett az ,atlag alatti jovedelemmel rendelkezdk”,
az atlagjovedelembdl gazdalkoddk” és a jomoduak jovedelmi rétegeit?s.

A regresszi6-analizis eredményei azt mutatjak, hogy a telepiiléstipus 6nallé magyarazdereje gyenge vagy
meg is sziinik, amint a tdbbi valtozoéval egyiitt vizsgaljuk hatasat. A haztartastipus valtoz6 hasonléan
viselkedik a komfort és a lakdsmindséggel valo oOsszefiiggésben, a zsufoltsdggal viszon erds és
szignifikans Osszefiiggést mutat. Eszerint az egysziil6s haztartasokban joval ritkabban fordul el ez a
hatrany, mint a legaldbb két felnbttet tartalmazékban. Az esélyhanyadosok azt mutatjdk, hogy a
magasabb gyermekszam és a lakds komfortfokozata egyértelmiien kapcsolatba hozhaté, hiszen a
referenciakategoridhoz - vagyis az 5 vagy tobb gyermekes haztartdsokhoz - képest mar a 4 gyermekes
haztartasok gyermekei is valamennyivel kisebb eséllyel laknak komfort nélkiili lakdsokban, és a testvér
nélkiili vagy legfeljebb egyetlen testvérrel rendelkezd gyerekek mar csak két-otodnyi akkora eséllyel
élnek ilyen koriilmények kozott. Természetesen a jovedelmi réteg is szignifikdns dsszefiiggésben 4all a
komfortfokozattal, de a jovedelmet er6sen meghatarozé munkaerd-piaci részvétel hatasa is kimutathato
marad. A nagyon alacsony munkaintenzitds értékkel rendelkezd haztartisokban él6 gyermekekhez
képest a maradék négy kategorian felfelé haladva tendenciaszertien csokken a komfort nélkiili lakas
esélyét mutaté hanyados, és ennek megfelel6en a nagyon magas munkaintenzitast haztartasokban é16
gyermekek mar csak fele akkora eséllyel élnek alacsony komforta lakdsokban. A jovedelem
novekedésével természetesen szintén emelkedik a legalabb komfortos lakas esélyhanyadosa, és itt még

er6sebb tendenciat figyelhetiink meg. A jovedelmi szegényekhez képes az atlag feletti jovedelmi

22 A haztartds munkaintenzitasi indikatoranak értéke a haztartas dsszes 18-59 éves koru tagja altal elméletileg ledolgozhaté
hénapok (nevezd) és a ténylegesen ledolgozott honapok (szamlald) aranya, ahol a szamitasbdl kizarjuk a 18-24 év kozotti
tanulokat. Kategériai: nagyon alacsony munkaintenzitasi: 0-0,2; alacsony munkaintenzitasu: 0,2-0,45, 4atlagos
munkaintenzitasu: 0,45-0,55; magas munkaintenzitasu: 0,55-0,85; nagyon magas munkaintenzitasu: 0,85-1.

23 Jovedelmi rétegek: az egy OECD” fogyasztasi egységre jutd nett6 haztartasi jovedelem medianjahoz kotve

Szegény: 0-60 %; Atlag alatti: 60-100 %; Atlagos: 100-140 %; Atlag feletti, Jomodu: 140-x %
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kategoriaba sorolhaté haztartdsokban nevelkedd gyerekeknek tobb mint haromszor akkora esélyiik van
arra, hogy legalabb komfortos lakdsban néhessenek fel. Ami azonban szidmunkra a szakirodalmi
el6zmények alapjan a leginkabb érdekelt, az az, hogy a cigany kisebbséghez val6 tartozas hatasa is
szignifikdns és er6s maradt. A roma gyerekek 1,7-szer akkora eséllyel laknak komfort nélkiili,

félkomfortos vagy sziikséglakasokban, mint nem roma tarsaik.

10. tabldzat: A rossz lakdskériilményekkel dsszefiiggésbe hozhaté kockdzati tényezdk
logisztikus regressziés modelljei

Komfortfokozat Lakasmindség Zsufoltsag Zsufoltsag
Exp(B) Exp(B) Exp(B)  Exp(B)
Kozség 1,022 1,144%** 0,951 1,098**
Legalabb két felnétt a haztartasban 1,048 0,867*** 3,826***  2,618***
1 gyermekes 0,441 *** 0,521 %** 0,012%** -
Haztartas 2 gyermekes 0,407 *** 0,496*** 0,021 *** -
gyermekszam szerint |3 gyermekes 0,567*** 0,663**+* 0,087*** -
4 gyermekes 0,867* 0,938*** 0,143*** -
Nagyon magas 0,507*** 0,553*** 0,329***  (0,191***
) ] Magas 0,665%** 0,937 0,751%*%*  (,422%**
Munkaintenzitas -
Kozepes 0,613*** 0,964 0,719**  0,707***
Alacsony 0,802%** 1,383*** 1,251%** 1,108
Szerény 0,466*** 0,617*** 0,733**  (,569***
Jovedelmi réteg Atlagos 0,354 *** 0,513*** 0,448*** (0,387***
Atlag feletti 0,278*** 0,294*** 0,468***  (,331***
Roma sziilé 1,774%** 1,693*** 1,699*** 2 515%**
Konstans 1,222%* 1,714%* 2,885%*  (),238***
Nagelkerke R2 0,206 0,168 0,514 0,253
Cox & Snell R2 0,148 0,126 0,368 0,181

* Szignifikanciaszint < 0,1.

** Szignifikanciaszint < 0,05

*#* Szignifikanciaszint < 0,01.

Referenciakategoridk: varos, egysziil6s haztartas, 5 vagy tobb gyermek, nagyon alacsony munkaintenzitasu
haztartas, jomoduaak.

A lakas komfortfokozata és mindsége illetve a lakas zsufoltsdga minden csaladtagot egyforman érint,
vannak gyermekeknek azonban vannak olyan sajatos sziikségletei, amelyek taldn még ezeknél is
kozvetlenebbiil hatnak iskolai sikerességiikre, egészségi allapotukra és ezeken keresztil késGbbi
életesélyeikre. Ilyen lakaskoriilményekkel osszefiigg6 tényezdknek tekintheté elsGsorban az, hogy
megfelel6ek-e otthoni koriilményeik a tanulasra és a pihenésre. Az alabbiakban egy-két bekezdés erejéig
erre tériink ki.

Adataink szerint az LHH-s kistérségeken é16 gyermekek 8 szazaléka szamdara nem biztositott a sajat,
onall6 fekhely, 4 szazalékuknak a megfelel6 hely a tanulasra és 15 szazalékuknak nincs iréasztaluk sem.

A jovedelmi kiilonbségek és az etnikai hovatartozas nagyon markansan modositjak az eloszlasokat. Az
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0nallé fekhely a szegény haztartasokban é16 gyermekek tobb mint 12 szdzaléka szamara nem biztositott,
a szerény jovedelmiieknél pedig majdnem 4 szazalékuknak nem. A cigany Kkisebbséghez tartozo
gyermekeknél sokkal magasabbak ezek az aranyok, hiszen a szegény és roma gyerekek majdnem 18
szdzalékanak nincs sajat agya és még a szerény jovedelmi haztartdsokban nevelked6k koziil is minden
10 gyermek koziil egynél hidnyzik. réasztala a szegény gyermekek 21,5, a szerény jovedelmiieknek 6,6,
mig az atlagjovedelmiieknek 4,4 szazalékanak nincsen. A roma gyerekeknél ezek az aranyok 32,8, 15,9 és
az atlagjovedelmiieknél meglepé moédon 24,5 szazalék. Arra a kérdésre, hogy ha irdasztal nem is
biztositott a gyermekek szamara, akkor legalabb van-e megfelel6 hely tanuladsra, a cigany gyerekek 8,7
szazalékanal volt nemleges a valasz a jovedelmi szegény hdaztatasok esetében, 4,3 szazalékukndl a
szerény jovedelmii haztartasokban él6knél, és ugyancsak meglep6 modon 12,2 szazalékuknal az atlagos
jovedelml haztartadsokban nevelked6knél, szemben a tobbségi magyar gyerekekkel, akiknél az erre a

kérdésre adott nemleges valaszok 2,8, 0,6 és 0,8 szazalékos aranyt tettek ki.

Betegségek és a lakaskoriilmények

Ahogy kordbban mar sz6 esett rola, a Habitat for Humanity Magyarorszag 2013-as jelentésében azt
allapitotta meg, hogy Magyarorszagon mintegy 620 ezer gyermek élt olyan rossz minéségli lakasban,
amely akar a légzérendszeri megbetegedések és allergids tiinetek kialakuldsanak esélyét is
megsokszorozhatja. (HfHM, 2013, 14-15-0.) Ez a felvetés nem az egyediili amely a rossz
lakaskoriilmények és az egészségi problémak kozotti lehetséges kapcsolatot felveti.

Dr. Csépe Péter, a szegregatumokra vonatkoztathatd felvetése szerint, a telepszeri lakéovezetekben, a
kedvezétlen higiénés viszonyok, a szemétszallitas-, a folyoviz hidnya24 miatt bizonyos esetekben még ma
is fennall bizonyos fert6z6 betegségek - példaul tbc, a hepatitisz A virus altal okozott majgyulladas, a
rithesség, a tetvesség és mas bérbetegség - terjedésének veszélye. (Csépe, 31-32.0ld)

Ez alapjan joggal feltételezhetd, hogy a szocidlis és etnikai szegregacioban él6 csalddok rossz
lakaskoériilményei a gyermekeik egészségi allapotara?s nézve is karos hatéssal lehetnek.

Néhany korabbi elemzés eredményei szintén aldtdmasztani latszanak ezt az Aallitdst. Egy 2003-as
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei kutatas eredményei szerint a cigdny kisebbséghez tartozé gyermekeknél
a sziv-és érrendszeri betegségek, az agyi keringési zavarok, a gyomor-és nyombélfekély, a 1égz6szervi
betegségek, az asztma, valamint az idegi-és pszichés betegségek fordulnak el6 magasabb aranyban, mint

a nem romak kozott. (Fonai-Fabian-Filepné-Pénzes, 2007) Ebben kutatasban felvetették azt is, hogy a

24 Tobb telepiilésen el6fordult, hogy a vizmiivek a dijhatralékos roma kolénidkban elzarta a vizet. Valdsziniisithetéen emiatt
tort ki az egyik keleti megye egyik ciganytelepén, nem sokkal késébb pedig két masik telepiilésen majgyulladas-jarvany, ahol az
Osszes fert6zott roma volt. Tobb példat hozhatnank még fel az Orszagos Epidemioldgiai Kézpont jelentései alapjan, ahol a
fert6zottek nagy része vagy mindegyike roma volt, jelentds tobbségiik gyermek. (Csépe, 33)

25 Babusik Ferenc (2007) 7.0ld.: ,A megbetegedések aranyanak oksagi elemzése, a marginalis, halmozottan hatranyos helyzet(i
tarsadalmi csoportokra vonatkozé nemzetkozi szakirodalom adatait megerdsitve azt mutatja ki, hogy a hattérben egyértelmiien
szegénységfaktorok (szegregalt lakokorilmények, lakasnak alig hasznalhaté nedves épiiletek, a tiszta ivéviz hianya,
munkanélkiiliség, rossz taplalkozas, alacsony iskolazottsag, mélyen a létminimum alatti jovedelmek stb.) allnak.”
Kiskundorozsmai orvosi kdrzetben lehetett talalni olyan betegségeket, amelyek inkabb érintették a cigany, mint a nem cigany
embereket. A megfigyelt betegségek tobbségérsl megallapithatd volt, hogy a rossz lakasviszonyok, az elégtelen taplalkozas, a
tulzsufoltsag dsszefiiggésbe hozhatd ezek terjedésével. (Szirtesi, 1994, 1998, 1999)
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kisebbségi szarmazasuak kirekeszt6dése, diszkriminaciéja a mentalis folyamatokon keresztiil indirekt
modon is rossz hatassal lehet az egészségi allapotra, és szomatikusan is rossz egészségi allapotot
eredményez. (Smith et al. 2000). (Fénai-Fabian-Filepné-Pénzes, 2007, 68.) Egy masik kutatds, amely
2002-ben Borsod-Abauj-Zemplén megyében szintén a romak szocidlis helyzetét és egészségi allapotat
vizsgalta, a vaksag és csokkentlatas, tbc, siiketség és csokkent hallas, asztma, gyomorfekély, hatgerinc
elvaltozasok, pajzsmirigy betegségek, ischaemias szivbetegségek, daganatos betegségek esetében is azt
talalta, hogy ezeknek az el6forduldsra a roma népességen beliill magasabb, mint a teljes népességben.
(Babusik-Papp é.n.). A B-A-Z megyei kutatasok eredményei alapjan a sziv,- érrendszeri, ezen belil a
magas vérnyomas, szivkoszoriér betegség és az agyi keringési zavarok, a gyomor-és nyombélfekély, a
latasproblémak, a 1égz6szervi betegségek, az asztma, valamint az idegi és pszichés betegségek magasabb
aranyban fordulnak el6 a romak, mint a nem romak koézott. (Foénai-Fabian-Filepné-Pénzes, 2007, 74-75.)
A B-A-Z megyei és a Delphoi Consulting altal végzett kutatasok azt mutattak, hogy a ciganyok korében a
gyomor, vagy nyombélfekély., az asztma és daganatos megbetegedések fordulnak el6 gyakrabban mint a
nem romdaknal. (Fénai-Fabian-Filepné-Pénzes, 2007, 76)

A Delphoi Consulting 2002-es adatai szerint a 19-34 éves cigany népesség gyakorlatilag minden
betegségtipus esetében sokkal veszélyeztetettebb volt, mint a tobbségi tarsadalom tagjai. (Babusik -
Papp, 2002, 16.) A Tbc esetében a nem, a gazdasagi aktivitds mellett a rossz lakéviszonyok és a
szegregacio szerepe is meghatarozénak tiint. (Babusik - Papp, 2002, 16.) A nem organikus mentalis
megbetegedések, melyek kialakuldsaban lényeges faktor a stressz, a Kkilatastalan életviszonyok,
lényegesen jellemz&bbnek mutatkoztak a vizsgalt roma népességben. Az adatok azt mutattdk, hogy a
nem organikus mentdalis megbetegedések leginkdbb a néket, ezen beliil a rossz lakaskoriilmények kozott
vagy szegregaltan éloket (14,4%), a munkanélkiilieket (11,5 %, veszélyeztetik, de 1ényeges tényez6nek
mutatkozott az alacsony jovedelem is. (Babusik-Papp 2002: 16.)

Korabban az MTA 1988 és 1995 kozotti vizsgalatai is megallapitottak, hogy a magyar lakossag korében a
szocialis-gazdasagi kiilonbségek a depresszios tiinetegylittes kozvetitésével vezettek a betegnapok
magasabb szamahoz és az észlelt egészségi allapot romldsdhoz. A depresszids tiinetegylittes a hatvan
évnél fiatalabb aktivak korében a legszorosabb kapcsolatban a sziv- és érrendszeri megbetegedések
miatti, majd a mozgasszervi, gyomor-, bel- és fert6z6 megbetegedések miatti betegnapokkal Aallt.
(Puporka-Zadori 1999: 51.) A kozosséghez tartozds érzése, bizonyitottan stresszcsokkenté hatast
gyakorol, amely az altalanos biztonsagérzettel jellemezhetd lelkidllapot feltétele. ,A magyarorszagi
ciganyok korében gyakori szenvedélybetegségek (az alkohol- és kabitdszer-fogyasztas, s6t a dohdnyzas)
kialakuldsdban szinten alapvetének tekinthet6 a(z 4altaldaban kozosségi) kot6dési igény
kielégitetlenségébdl sarjadd depresszios, céltalan lelkiallapot.” (Puporka-Zadori 1999: 50) Az anémikus
allapotok igy a tarsadalom alacsony presztizsli és statusu csoportjainak (egészségi) 4allapotat
veszélyeztetik leginkabb. (Puporka-Zadori 1999: 52.)

Ezek alapjan joggal feltételezhetd, hogy az LHH-s kistérségekben é16 gyermekek egészségi problémai
kozott is jelentds eltérések lehetnek a szegény illetve jobb modu gyermekek kozott, de az is, hogy

ezekben a lakassal kapcsolatos tényezok akar 6nallé szerepet is jatszhatnak. EbbGl a szempontbdl is
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kiilon figyelmet érdemelnek a cigdny kisebbséghez tartoz6 gyermekek, hiszen mint azt az el6bb is lattuk,
a kapcsol6d6 szakirodalom szerint a szegénység, a kirekeszt6dés, és a szegregalt telepi jellegl

lakokoriilmények is kockazati tényezot jelenthetnek.

Kérdoiviink sajnos csak korlatozott mértékben és nagyon egyszeri formaban tartalmazott a gyermekek
tartds egészségiigyi problémaira vonatkozé kérdéseket, ezért a kdvetkez6 adatokat és megallapitasokat
leginkabb csak tajékoztatd jellegel kozolhetjik. Ennek ellenére azt reméljiikk, hogy ha pontos
mechanizmusok leirasara nem is, arra azért talan alkalmasak lehetnek, hogy az egyes betegségtipusok
kockazatainak esélyeir6l tajékozodjunk és ezzel az LHH-s térségekbdl szarmazd mérésekkel is

hozzajaruljunk a tovabbi kutatasok alaposabb tervezéséhez.

Kérdéiviinkon tiz egészségligyi probléma illetve problémacsoport kapcsan kérdeztiink ra arra, hogy az a
szll6 tudomadsa szerint el6fordul-e gyermekénél vagy sem. A vizsgalt térségekben ezek koziil az allergia
(62%o0) és az asztma (55%o) fordul el6 a gyermekek kdrében a leggyakrabban sziil6k valaszai alapjan, de
a mozgasszervi rendellenességek (25%o), a tartds idegrendszeri- illetve a keringési betegségek (11-11%o),
az emésztGrendszeri betegségek (9%o), az egyéb légzdszervi betegségek (9%o) valamint a depresszio vagy
mas pszichikai betegségek (7%o0) sem ismeretlenek. Ezzel szemben kdros sovanysagrdl vagy kovérségrol
alig-alig (2-2%o0) szamoltak be a szul6k.

Ezeknek az egészségi problémaknak a szegénységgel illetve a lakaskoriilményekkel valé lehetséges
Osszefiiggésének feltdrasahoz logisztikus regresszié segitségével prébaltunk koézelebb keriilni. A
modellekben lehetséges magyarazé valtozéként szerepelt a harom Kkorabban bemutatott
lakaskoriilményekkel kapcsolatos indikator, tovabba a jovedelmi rétegek, a gyermekek szama, az etnikai
hovatartozas valtozoja, kiegészitve egy lakéhelyi szegregaciét megragadni kivinéd mutatdval2eé és a lakas
megfelelé flitésének hianyara utal6 valtozoval. Bar a gyermekek egészségi problémaival kapcsolatos
adataink tobbsége a kis el6fordulasi gyakorisagok miatt csak igen korlatozottan alkalmas ilyen mélységii
elemzésre, néhany érdekességet mégis érdemes lehet kiemelni.

Kezdjiik el6szor is azokkal a betegségtipusokkal, amelyekrél a kapcsol6dé szakirodalom alapjan mar van
tobb kevesebb ismeretiink és amelyekrdl kordbban itt is ejtettiink mar szé6t. Emlékeztet6iil; a kordbbi
kutatasok egybehangzoan azt talaltak (vo.: Babusik-Papp é.n.; Fénai-Fabian-Filepné-Pénzes, 2007) hogy
az altalunk is ellendrizhetd egészségi problémak koziill a cigany népességen beliil nagyobb eséllyel
fordulnak elé a légzdszervi betegségek, az asztma, a sziv-és érrendszeri betegségek, a gyomor-és
nyombélfekély, valamint az idegi-és pszichés betegségek is (pl. depresszid) mint a nem romdak kozott,
valamint hogy az utébbiak Osszefiiggésben allhatnak a tartos kirekesztettségbdl, deprivaciobdl és
szegénységbdl fakadd kilatastalansaggal.

A mi adataink csak a keringési betegségek esetében sugalljdk a roma szarmazas relevanciajat,

amelyeknél az LHH térségekben 1,6-szeres kockazatnovekedést latunk a roma gyermekek korében a

26 Sajnalatos médon nem volt informacionk arrél, hogy az adott lakas szegregalt telepi kdrnyezetben helyezkedik-e el vagy sem,
ezért kénytelenek voltunk erre vonatkozéan proxy valtozét képezni. Akkor tekintettiink egy lakast telepinek, ha
komfortfokozata félkomfortosnal alacsonyabb volt, foldut vezetett csak hozza és lakéi a cigany kisebbséghez tartozénak
vallottadk magukat.
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nem-romakhoz képest. Ennél az egészségi problémanal a kozségi lakdhely (1,7-szeresére) és a rossz
lakdsminGség (1,6-szeresére) emeli még a kialakulas esélyét?’. A 1égzdszervekkel kapcsolatos egészségi
problémak esetében a rossz minGségli lakas (2,2-szeres) és a nem megfeleld fiités (2,1-szeres)
mutatkozik esélynoveld tényezoként?s,

Korabbi tarsadalomtudomanyi teriileten sziiletett kutatasokbdl nem talaltunk informaciokat az allergias
panaszokra vonatkozéan, de az orvostudomanyi, epidemiolégiai teriiletekrdl szarmazo6 szakirodalom
mélyrehatdéan tajékoztat ezekr6l az egészségi problémakrdl. Ezek?d alapjan az allergianak nagyobb a
kockazata a varosokban él6 és jobb mddus® lakossag korében. Adataink részben alatdmasztjak az el6bbi
megallapitast, mivel azt mutatjak, hogy az allergia el6fordulasanak esélye a kozségekben valéban csak
4/5-e volt a varosi lakéhelyhez viszonyitva, illetve a magasabb jovedelmi rétegek felé haladva is egyre
magasabb (az atlag feletti jovedelmi rétegben mar 1,6-szeres) kockazatokat taldltunk. Emellett az a
szintén ismert tény is visszakdszont, miszerint a testvérekkel rendelkezé gyerekeknél kisebb eséllyel
fordul el6 allergia, mint az egykéknél. Eredményeink szerint a testvér nélkiili gyerekekhez képest az 2-4
testvérrel rendelkezéknek 3/5-6d, az 5 vagy tobb testvérrel biréknak pedig mar csak tized akkora esélye
van arra, hogy allergias egészségi problémaik legyenek. Ezzel fiigghet 6ssze az is, hogy a zstfolt lakdsban
él6 gyerekeknek csak 2/3-adnyi esélye van arra, hogy allergidsok legyenek, mint a tagas lakdsokban él6
tarsaiknak. Az alacsony komfortfokozati lakasokban é16 gyermekek (7/10-es eséllyel) ebbdl a
szempontbol szintén kicsit védettebbnek tlinnek. Az egyetlen tényezs, amely a rosszabb anyagi
korilmények kozott é16 gyerekek allergiakockazatat novelni latszik (1,4-es eséllyel) az a szegregacio, de
ez is csak 0,1-es szignifikancia szinten. Ez utdbbi tényez6 a mozgasszervi problémak esetében is
szignifikdnsnak bizonyult, viszont ott annak az esélyét éppenhogy csokkenteni latszik, mivel az adatok
azt mutatjak, hogy a szegregalt lakokornyezetben é16 gyerekeknél az el6fordulas esélye nagyjabol 1/4-re

csokken.

Osszegzés

Az LHH-s kistérségekben é16 gyermekek lakashelyzetét vizsgalva csak alatdmasztani illetve kiegésziteni
tudjuk a koradbban sziiletett vizsgalatok eredményeit. Az LHH Kkistérségekben €16 gyermekek
lakaskoriilményei 1ényegesen rosszabb képet mutatnak, mint az orszagos - felndtt népességet is

tartalmazdé - Osszesitések, akar az alacsony komfortot, akdr a minéségi problémakat, akar a zsufoltsagot

27 Itt a jovedelem hatasa ellentmondasosnak tlinik, mivel az atlagos jovedelmi rétegbe val6 tartozas ugyan 2/5-ére csokkenti az
eléfordulas esélyét a szegényekhez képest, de az atlag feletti jovedelmi rétegbe tartozéknal mar nem szignifikans az eltérés.

28 A jovedelmi réteg itt is nehezen értelmezheté eredményeket produkalt, mivel az mutatkozott, hogy a szegényekhez képest a
legfels6, atlag feletti jovedelmi rétegbe tartozas 2,5-szeresére emeli e problémak el6fordulasanak esélyét.

29 Az asztma kialakulasaban legnagyobb szerepet a genetikai droklddés jatszik, de nagy szerepe van a taplalkozasnak és a
kornyezeti tényezéknek is (Lukacs-Nagy-Vezér-Paulik, 2009), ezért gyakran civilizacids, varosi problémanak titulaljak.

A modern, nagyvarosi életmaddtol tavoli térségekben az allergias betegségek el6fordulasi gyakorisaga alacsony. Ezt tAmasztja ala
tobb, Dél-Afrikaban, Etiopidban, Kenyaban és Ghanaban, illetve Kinaban, Japanban, Koreaban, Indidban és Szaud-Arabidban
végzett kutatas. (Hutas, 2000; Kamitani -Wong - Dickson 1997)

30 ,A jobb anyagi helyzetben levék esélye minden kategéridban szignifikansan magasabb a legrosszabb anyagi helyzetliekhez
viszonyitva” (Hermann, 2006, 14.0)
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tekintjiik. Kiilonosen igaz ez az itt él6, szegény csaladban nevelkedé gyermekekre, akiket a rossz
lakaskorilmények halmozddasa kiilonésen érint. Ez a megallapitds igaz mind az LHH-s térségek
kisvarosaiban, mind pedig a kézségekben él6 gyerekekre vonatkozdan. Ugyanakkor az LHH térségekre
jellemzé sajatossagnak tiinik, hogy (kis)varosokban és kozségekben él6k kozotti kiillonbségek ezeken a
teriileteken joval nagyobbak, mint amit az orszagos adatok telepiiléstipus szerinti bontasai alapjan
gondolhatnank. Mik6zben az orszag egészére vonatkozé adatok csak a szegény haztartasok korében
mutatnak 1ényeges eltéréseket a kozségekben és a kisvarosokban él6k lakaskoriilményei kozott, addig az
LHH térségekben a jobb anyagi helyzetben 1évé haztartasok gyermekei koziil is joval tobben laknak
alacsony komfortfokozatii lakdsokban a kozségekben, mint a kisvarosokban. Ez alapjan ugy tlinik, hogy
az LHH térségekben ez a probléma nem egyszeriien az alacsony jovedelem kdvetkezménye, hanem a
kedvezétlen telepiilési vagy telepiilésrészi adottsagokkal (pl. kozcsatorna-halézat hidnyaval) is
Osszefiigghet.

Elemzésiink azonban azt mutatta, hogy dacara a kozségek és varosok kozotti kiilonbségeknek, az
alapvetd osszefiiggés-rendszer az LHH térségekre vonatkozodan is érvényes; alapvetéen az alacsony
szintli munkaerd-piaci részvételbdl és az ezzel is 6sszefiiggd alacsony jovedelembdl fakadnak a gyerekek
rossz lakaskoriilményei is. Ugyanakkor az is megmutatkozott, hogy a roma/cigany szarmazasu gyerekek,
még az LHH térségekben él6 tobbi szegény sorsu gyermekhez viszonyitva is sokkal kedvez6tlenebb
fizikai kornyezetben nének fel. Adataink is megerdsitették, hogy a rossz lakaskoriillmények még az LHH
térségeken belill is tovabb differencialjak a jovedelmi szegénységben éléket, és az anyagi deprivaciéhoz
illetve az alacsony szintli munkaer6-piaci részvételhez hasonléan tovabb halmozzak a szegény csaladdok
gondjait, habar az is igaz, hogy ezekben a térségekben sem csak a jovedelmi szegények szembesiilnek
ezekkel a problémakkal. Pedig a gyerekek megfeleld fejlédése szempontjabol az otthon megfelel? fizikai
adottsagai talan még fontosabbak is, mint a felnéttekébdl, hiszen sotét, hideg, nedves, zstfolt lakasban,
ahol nem biztositottak a tanulds és a pihenés alapvet6 feltételei, nehéz nap mint nap felkésziilni az
iskolara és igy nehéz ott jol teljesiteni. Marpedig adataink szerint a lakas alacsony komfortossaga, rossz
mindségi jellemz6i és zsufoltsdga mellett az LHH-s térségek szegény gyermekei szamadara sokszor a
lakdson beliil sem biztositottak az egészség megOrzéséhez illetve a tanuldshoz a megfelel6 feltételek.
Ezekben a térségekben a gyermek 8 szazaléka szamdara nem biztositott a sajat, 6nallo6 fekhely és 15
szdzalékuknak nincs {réasztala, de a jovedelmi szegény csalddokban 12 illetve 21 szazalék, a
cigdny/roma etnikumu csalddokban pedig mar a gyerekek 18 illetve 33 szazaléka szenved ezekben
hidnyt. Rdadasul adataink alapjan arra is kovetkeztethetlink - bar e tekintetben eredményeink
megbizhatdsagi szintje nem engedi meg, hogy nagyon hatarozottan fogalmazzunk -, hogy a jovedelmi
szegénység mellett a rossz mindségii és allagu lakas illetve a szegregalt, leromlott lakokdrnyék bizonyos
esetekben akar a gyermekek egészségére nézve is kockazati tényez6t jelenthet.

Osszegzésiil tehat nem mondhatunk mast, minthogy a szegénység ujratermelédéséhez illetve
atorokl6déséhez Magyarorszag leghatranyosabb helyzeti térségeiben nem csak a sziilék alacsony
iskolazottsaga, hektikus és id6szakos munkaer6-piaci részvételiik valamint az ezekbdl kovetkezd

alacsony jovedelem, hanem gyermekeik rossz lakaskorilményei is jelent6s mértékben hozzajarulnak.

85



Gyerekesélyek a végeken 1.

Felhasznalt irodalom

Kemény Istvan szerk. (1999): A cigdnyok Magyarorszagon. MTA, Budapest, 163-204.

Kemény Istvan szerk. (1976): Beszamolo a magyarorszagi cigdnyok helyzetével foglalkozé 1971-ben
végzett kutatasrol. MTA Szociolégiai Kutato Intézete, Budapest, 9. p.

Balogi Anna - Bédy Eva - K&szeghy Lea - Koltai Luca - Romhanyi Baldzs - Tomay Kyra (2013): Eves
jelentés a lakhatasi szegénységrol; http://www.habitat.hu/hu/tudaskozpont/eves-jelentes-a-lakhatasi-

szegenysegrol-2013?id=39

Babusik Ferenc (2005): Az esélyegyenldség korlatai Magyarorszagon. L’'Harmattan, Budapest
Babusik Ferenc (2007): Magyarorszagi ciganysag - strukturdlis csapda és kirekesztés,

http://www.esely.org/kiadvanyok/2007 1/babusik.pdf

Babusik Ferenc - Papp Géza (2002): A cigdnysag egészségi dllapota - szocidlis, gazdasagi és egészségligyi
helyzet Borsod-Abatj-Zemplén megyében, Esély, 2002 /6

Bass Laszl6 - Darvas Agnes - Ferge Zsuzsa (2007) A gyermekszegénység elleni nemzeti program
kimunkalasa - A szegénységben él6k helyzetének valtozasa 2001 és 2006 kozott - kiilonos tekintettel a
gyermekes csaladokra (ELTE TaTK, MTA Gyermek program Iroda),
http://mta.hu/fileadmin/2007/11/MeH-MTA%201V_7-38.pdf

Bényi M. (2006): Ciganytelepek Magyarorszagon, 2003. Csalad, gyermek, ifjasag, 2

Bernat Aniké (2014): Leszakadoéban: a romak tarsadalmi helyzete a mai Magyarorszagon in: Tarsadalmi
Riport 2014 (szerk. Kolosi Tamas - Téth Istvan Gyorgy), TARKI, Budapest
http://www.tarki.hu/hu/publications/SR/2014/ és
http://www.tarki.hu/adatbank-h/kutjel/pdf/b333.pdf

Bernat Aniké (2005): A magyarorszagi ciganysag helyzete kozép-kelet-europai 0sszehasonlitasban in:
Tarsadalmi Riport 2005 (szerk. Kolosi, Tamas - Téth, Istvan Gyorgy - Vukovich Gyorgy), Budapest: TARKI
pp. 118-137.,,

http://www.tarsadalomkutatas.hu/kkk.php?TPUBL-A-691 /publikaciok/tpubl a 691.pdf

Civil jelentés a Gyerekesélyekrél, 2012-2013 (szerk.: Ferge Zsuzsa - Darvas Agnes) A kotet megjelenését
az Emberi Er6forrasok Minisztériuma, Emberi Er6forras Tamogataskezeld segitette.

http: //www.gyere.net/downloads/Civil jelentes 2012-2013.pdf

Dr. Csépe Péter (2010): Hatranyos helyzetii csoportok egészségfelmérése és egészségfejlesztése kiilonos
tekintettel a roma populacidra, Doktori értekezés

http://phd.semmelweis.hu/mwp/phd live/vedes/export/csepepeter.d.pdf

Darvas Agnes - Tausz Katalin (2003): Gyermekszegénység és tarsadalmi Kkirekesztédés,

http://3sz.hu/sites/default/files /uploaded/darvas agnes-tausz katalin -

gyermekszegenyseg es tarsadalmi kirekesztodes.pdf

Domokos Veronika (2010): Szegény- és ciganytelepek, varosi szegregatumok teriileti elhelyezkedésének
és infrastrukturdlis allapotanak elemzése kiillonboz6é (kozoktatasi, egészségligyi, telepiilésfejlesztési)

adatforrasok egybevetésével. Budapest: Ecotrend Bt.

86



Gyerekesélyek a végeken 1.

Domokos Veronika (2010): Szegény-és ciganytelepek, varosi szegregdtumok tertileti elhelyezkedésének
és infrastrukturalis allapotanak elemzése

Durst Judit (2001): ,Nekem ez az élet, a gyerekek” Gyermekvallalasi szokasok valtozasa egy Kkisfalusi
cigany kozosségben. Szazadvég Uj Folyam 2001. 22. szam 85z

http://www.c3.hu/scripta/szazadveg/22 /durst.htm

Durst Judit (2004): , Az biztos, hogy ebben a faluban senki nem lesz hajléktalan”, Beszél6, 2004.11.sz.

november

hajlektalan%E2%80%9D

Durst Judit (2004): A lakashelyzet valtozasa a laposi ciganyoknal (1850-2004), Beszél6, 2004 /11

Durst Judit (2002): “Innen az ember jobb, hogyha meg is szabadul”. Adalékok egy kisfalusi
ciganykozosség szegénységéhez. Esély, 2002 /4

Fabian Zoltan - Kolosi Tamas - Roébert Péter (2000): ,Fogyasztas és életstilus” in: Tarsadalmi riport
2000, (szerk. Kolosi Tamas - T6th Istvan Gyorgy - Vukovich Gyérgy) Budapest, TARKI, Pp. 225-259.
Fellegi Dénes - Fiillop Orsolya (2012) Szegénység vagy energiaszegénység? Az energiaszegénység
definidlasa Eurépaban és Magyarorszagon. Energiaklub Budapest,
http://energiaklub.hu/sites/default/files /energiaklub szegenyseg vagy energiaszegenyse

Forray R. Katalin (2013): Cigany egészség, cigany betegség - Mitdl betegebbek?, Educatio 2013/2 pp.
177-186. http://epa.oszk.hu/01500/01551/00064 /pdf/EPA01551 educatio 13 02 177-186.pdf

Fénai Mihaly - Fabian Gergely - Filepné Nagy Eva - Pénzes Mariann (2007): Szegénység, egészség és
etnicitas: Eszakkelet-magyarorszagi kutatisok empirikus tapasztalatai, Szociolégiai Szemle 2007/3-4,
53-81,

http: //www.tarsadalomkutatas.hu/kkk.php?TPUBL-A-847 /szoc szemle 2007 2/TPUBL-A-847.pdf
Gregor Aniké - Sik Endre (2012): A hatranyos helyzetii kistelepiilések tarsadalma TARKI Regionalis
Mihelytanulmanyok 2014 /2. szam, Budapest

Hahn Endre - Tomka Miklés - Partos Ferenc (1979): A kozvélemény a cigdnyokrdl. Tomeg-
kommunikaciés Kutatokézpont, Tanulmanyok, beszamolok jelentések. Budapest, 1979. 8. sz.

Havas Gabor (1999) Ciganyok a szociologiai kutatasok tiikrében, in. A cigainyok Magyarorszagon, (szerk.
Glatz Ferenc), MTA, Budapest,

http://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/magyarorszagi nemzetisegek/romak/a ciganyok magyarorsza

gon/pages/003 Ciganyok a szociologiai kutatasok.htm

Havas Gabor (1999): ,A kis telepiilések és a romak” in.: A cigadnyok Magyarorszagon. (szerk. Glatz
Ferenc), MTA, Budapest,

http://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/magyarorszagi nemzetisegek/romak/a ciganyok magyarorsza
gon/pages/008 A Kkistelepulesek es a romak.htm

Heged{s J6zsef — Kovacs Robert — Tosics [van (1994): Lakashelyzet az 1990-es években. in: Tarsadalmi

Riport 1994 (szerk: Andorka Rudolf - Kolosi Tamas - Vukovics Gyorgy), Budapest, Tarki, 1994. 137-64.

87



Gyerekesélyek a végeken 1.

Hegediis J6zsef - Horvath Vera (2013): Eves jelentés a lakhatasi szegénységrél - 2012 - Habitat for
Humanity Magyarorszag

Dr. Hutds Imre (2000) A fejlett vilag jarvanya: az allergia, Magyar Tudomany 2000 oktober,
http://epa.oszk.hu/00700/00775/00023/1242-1251.html

Dr. Herman Déra (2006) Krdonikus betegségek — Kutatasi jelentés — Orszagos lakossagi egészségfelmérés,
Orszagos Szakfeliigyeleti Médszertani Kozpont,
http://www.oefi.hu/olef/OLEF2003/Jelentesek/KronikusBbetegsegekOLEF2003.pdf

Janky Béla - Kemény Istvan (2004): A 2003. évi cigany felmérésrdl, Népesedési, nyelvhasznalati és
nemzetiségi adatok, Beszél6 2003. oktdber

Janky Béla - Kemény Istvan (2003): A ciganyok foglalkoztatottsagardl és jovedelmi viszonyair6l - A 2003.
évi orszagos ciganykutatas alapjan, Esély 2003/6

Janky Béla (1999): A cigany ndk helyzete, in: A n6k helyzete (szerk.: Pongracz Tiborné - To6th Istvan
Gyorgy), Budapest, Munkaiigyi Minisztérium-TARKI, 217-238.

Juhasz P4l (1985) A visszatorlédasrol. 1985. Kritika, 1.

Juhasz Pal (1986): Mai képiink a parasztsagrdl és a falusi tarsadalom néhany jellegzetességérd],
Medvetanc, 6-7. évf. 1986. 4. sz. - 1987. 1. sz. 5-19.
http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/0010 2A 13 Juhasz Pal A piacgazdasag intezmen
yei es kulturaja/ch03.html#id509280

Kapitany Balazs - Spéder Zsolt (2004): Szegénység és deprivaci6. Tarsadalomszerkezeti 6sszefliggések
nyomaban, Budapest: KSH Népességtudomanyi Kutatointézet

Kamitani A., Wong Z. H. Y., Dickson Ph.: Absence of genetic linkage of chromosome 54931 with asthma
and atopy in the general population. Thorax 52. 816-817.1997

Kemény Istvan (1976): Beszamold a magyarorszagi ciganyok helyzetével foglalkozd 1971-ben végzett
kutatasrol (szek. Kemény Istvan), MTA Szociol6giai Kutat6 Intézete, Budapest, 1976.

Kemény Istvan (1976): A magyarorszagi ciganyok helyzete. In: Beszamol6 a magyarorszagi ciganyok
helyzetével foglalkoz6, 1971-ben végzett kutatdsrél. Szerkesztette: Kemény Istvdn. Budapest, MTA
Szocioldgiai Kutaté Intézet.

Kemény Istvan - Janky Béla - Lengyel Gabriella (2005): A magyarorszagi ciganysag 1971-2003, Gondolat

Kiadé Kor, Budapest; http://www.kisebbsegkutato.tk.mta.hu/a-magyarorszagi-ciganysag-1971-2003

Kemény Istvan - Janky Béla (2004): Telepiilési és lakasviszonyok, Beszéld 2004 4.sz. aprilis, 2004.
aprilis, Evfolyam 9, Szam 4 http://beszelo.c3.hu/cikkek/telepulesi-es-lakasviszonyok

Kopasz Marianna (2004) ,Lakoéhelyi szegregacido és tarsadalmi fesziiltségek a magyarorszagi
telepiiléseken”, in: Tarsadalmi riport 2004, Kolosi Tamas, Téth Istvan Gyorgy, Vukovich Gyorgy (szerk.).
Budapest: TARKI, Pp

Kopp Maria - Skrabski Arpad - Szedmak Sandor (1998): A szocialis kohezi6 jelent6sége a magyarorszagi
morbiditas és mortalitds alakuldsdban, in: Népegészség, orvos, tarsadalom. (szerk. Glatz Ferenc) MTA,

Budapest, 32-34.

88



Gyerekesélyek a végeken 1.

Koltai Luca (szerk.)(2014): Eves jelentés a lakhatasi szegénységrél — 2013 - Habitat for Humanity
Magyarorszag
Készeghy Lea (szerk.) (2012): Eves jelentés a lakhatasi szegénységrél - 2011 - Habitat for Humanity
Magyarorszag
K6szeghy Lea (2009) Housing conditions of Roma and Travellers in Hungary. Thematic report for the

FRA, http://fra.europa.eu/fraWebsite /attachments /RAXEN-Roma%20Housing-Hungary en.pd

KSH (2013) Szegénység, lakaskorilmények, lakékornyezet, 2012, Statisztikai tiikér 2013/33,

https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/stattukor/szegenysegq.pdf

Ladanyi Janos - Virag Tiinde (2009): A szocidlis és etnikai alapu lakéhelyi szegregacié valtozo formai
Magyarorszagon a piacgazdasag atmeneti id6szakdban. KRITIKA - 2009. jalius-augusztus:
http://www.egyenlobanasmod.hu/tanulmanyok/hu/ladanyi-szegregacio.pdf

Ladanyi Janos - Szelényi Ivan (1998): Adalékok a csenyétei ciganysag torténetéhez. In: Kereszty, Zsuzsa-
Polya Zoltan (szerk): Csenyéte Antologia. Bar Kiadé, Csenyéte-Budapest-Szombathely. 9-25. o.

Ladanyi Janos — Szelényi Ivan (2004): A kirekesztettség valtozo6 formai. Napvilag Kiadd, Budapest.
Letenyei Laszl6 - Racz Attlia (2011) Mintavétel terepmunka koézben, in: Kurucz, E (szerk.) Roma
kutatdsok, 2010 - élethelyzetek a tarsadalom peremén, Nemzeti Csalad-és Szocidlpolitikai Intézet

Budapest 2011 http://www.modernizacio.hu/download.php?id=589

Linder Balint (2010): "Bérlakasprogramrdl mindig mindenki beszél" - Hegediis Jozsef kozgazdasz,
szocioldgus, a Varoskutatas Kft. ligyvezet6 igazgatdja, in: Magyar Narancs 2010.08.12.
http://magyarnarancs.hu/belpol/berlakasprogramrol mindig mindenki beszel -

hegedus jozsef kozgazdasz szociologus a varoskutatas kft ugyvezeto igazgatoja-74337

Lukacs Anita - Nagy Agnes - Vezér Tiinde - Paulik Edit (2009): Szociodemografiai jellemz8k szerepe az
allergias betegségek prevencidjaban 6vodas koru gyermekek korében, Egészségtudomany, 2009. 4.szam,
http://www.higienikus.hu/egeszsegtudomany/cikk/2009 4/Paulik.pdf

Marketing Centrum (2009): Roma tarsadalom

http://www.marketingcentrum.hu/index.php?page=reszletek&id=33;

Messing Vera (2011): Megjegyzések egy ,Roma”project margéjara, ,Roma Tarsadalom” TAMOP 5.4.1.
kiemelt projekt, V. Kutatasi pillér, Nemzeti Csalad- és  Szocialpolitikai Intézet,

http://socio.hu/uploads/files/2011 2/3messing.pdf

Mészaros Arpad - Foti Janos (1993): A cigany népesség jellemz6i Magyarorszagon. Statisztikai Szemle,
74 (11): 908-929

MTA KRTK (2013): Vidékkutatas 2012-2013. Az etnikus és nem etnikus szegénység mérséklését szolgald
szakpolitikai beavatkozasok tapasztalatai vidéki térségekben. (Témavezet6: Dr. Varadi Monika Maria)
Nékam Kristof (2007): Lakas és allergia, in.: Lakas és egészség (szerk: Dr. Rudnai Péter), Orszagos
Kornyezetegészségligyi Intézet, (kézirat)

http://oki.wesper.hu/files/dokumentumtar/RP kezirat final-1-lakasesegeszseg pt.pdf

Nemzeti Tarsadalmi Felzarkdzasi Stratégia (1. szamud melléklet) - Mélyszegénység, Gyermekszegénység,

Romadk - (2011- 2020) Helyzetelemzés,

89



Gyerekesélyek a végeken 1.

http://www.romadecade.org/cms/upload /file/9323 file1l6 roma hu strategy annex1 hu.pdf

Roma lakossag egészségiigyi allapot kutatas, 2009. Eduinvest. 29. o.

,Roma Tarsadalom” TAMOP-5.4.1-8/1 ,B” komponens: Zarétanulmany (szerk.: Letenyei Laszl6-Varga
Attila)

http://szocioteka.unideb.hu/adatlap/zarotanulmany roma tarsadalom tamop 54181 b komp/352.ht
ml

Dr. Rudnai Péter (2006): A varosi levegGszennyezettség hatidsa az egészségre, kiilonos tekintettel az

allergias 1égz6szervi betegségekre,

https://www.levego.hu/sites/default/files /kapcsolodo/rudnai 0604.pdf (letdltve: 2015.11.11.)

Setét Jend (2007): Kézikonyv Telepeken, telepszer(i lakokornyezetben él6k programja. Budapest:
Szocialis és Munkaiigyi Minisztérium. http://www.nfu.hu/download/11647/telep.doc

Szakolczai Arpad (1882): A ciganysag értékrendjének sajatossagai. Szocioldgia, 1982/4. 521. p.

Szirtesi Zoltan (1998): A ciganysag egészségiigyi helyzete, Budapest, Agroinform.

Teller Nora (2011) Adaptaciés csapddk. Hipotézisek a romdak lakdsmobilitisarél a 2010-es roma
adatfelvétel lakasvaltoztatasi kérdéseire adott valaszok és a korabbi ciganyfelvételek lakdsmobilitasi
adatai alapjan, in: Kurucz, E (szerk.)) Roma kutatasok, 2010 - élethelyzetek a tarsadalom peremén,
Nemzeti Csalad-és Szocialpolitikai Intézet Budapest 2011

The Situation of Roma in 11 EU Member States - Survey Results at a Glance

http://fra.europa.eu/sites/default/files /fra uploads/2099-FRA-2012-Roma-at-a-

UNDP/World Bank/EC regional Roma survey 2011

http://cps.ceu.edu/news/2012-10-16 /undpworld-bankec-regional-roma-survey-2011

Varoskutatas Kft. - Metropolitan Research Institute (2009) Lakhatasi sziikségletek Magyarorszagon
(Hegediis Jozsef - Eszenyi Orsolya - Somogyi Eszter - Teller Noéra),
http://www.habitat.hu/hu/tudaskozpont/lakhatasi-szuksegletek-magyarorszagon?id=10

Virag Tiinde (2003): Gettosodé térség, gettdsodd iskolarendszer, Kisebbségkutatas, 2003 /2

90



