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H. NEMETH ISTVAN

A kassai rekataolizacio
varosi polgarséagot érintd kérdései

Kassa varosa azon szabad kirdlyi varosok kozé tartozott, amelyek a 16. szdzad kozepén, a ma-
gisztratus dontésére, reformalt szellemd papot hivtak. Arrél még nincs informacid, hogy ez
pontosan mikor térténhetett. A Johann Henckelt koveté Erdélyi Antal mar radikalis reforma-
tornak tekinthetd, az 1531-ben Kassara keriilt Dévai Biré Matyas pedig wittenbergi tanulmanyai
alatt, Phlipp Melanchton hatasara, mar egyértelmden a reformalt tanokat kovette. Kassara ke-
riilésének évében irta meg sajat 52 tételét, melyekben a reformdci6 céljait és rendszerét foglalta
irdsba. A Dévai ellen felhozott vadakbol is az deriil ki biztosan, hogy a misét megsziintette,
és az urvacsorat két szin alatt vette ki.' A felsé-magyarorszagi varosokban ugyanezekben az
években indult el a reformaciét magukénak vall6 plébanosok meghivasa, az eperjesi zsinaton
(1546) lefektették hitvallasuk alapjait, majd azt irdsba is foglaltak (Confessio Pentapolitana).?
A hitvallas els6dleges célja az volt ugyan, hogy a varosok kijelentsék, a kalvini tanoktol elhata-
rolédnak, de dllasfoglaldsuk egyértelmten arrdl tanuskodik, hogy a lutheri tanokat elfogadtak,
és a varosok (vagyis a fels6-magyarorszagi esperesség) mindegyike a reformacio6 szellemében
valasztotta meg papjat. A 16. szazad masodik felében mar egyértelmuen azt allapithatjuk meg,
hogy a varosok mindegyikében az evangélikus egyhaz valt felekezeti téren dontévé, a katolikus
egyhaz pedig nem jatszott tovabbi szerepet? E varosokban a kordbban katolikus egyhazi épiile-
tek és beneficiumok nagy tobbségben a varosi tanacs fennhatdsaga ala kertiltek, és a véros éltal
irdnyitott evangélikus kozdsség és egyhdz fenntartdsat szolgaltak. Kivételt képeztek ez aldl a két
szerzetesrend (ferencesek és domonkosok) épiiletei, amiket a varosba koltozott fels6-magyar-
orszagi fékapitanysag vett at. Ezeket azonban nem vallasi célokra hasznaltak, hanem tiizérsé-
gi szertart és éléstarat alakitottak ki benne, annak ellenére, hogy a kassai tanacs a domonkos
rendhazat iskola céljaira kivanta volna felhaszndlni.* A katonasag dontése ekkor még nem az
ellenreformacio jegyében sziiletett, mivel a fels6-magyarorszagi fékapitany, Hans Rueber zu
Pixendorf szintén az evangélikus egyhdz tanait kovette. Udvari lelkésze, Mento Gogreve, a fel-
s@-magyarorszagi hitvita-irodalom egyik legtermékenyebb és legelszantabb alakjaként a kalvi-

1 Botta, 1991. 146-149.
2 Guitman, 2009.; Csepregi, 2009.; Csepregi, 2011a.; Csepregi, 2011b.
3 Kemény Lajos: A reformaczié Kassan. Kassa, 1891. 97.

4 AMK Schw. No. 2122., MNL OL E 211 (Lymb.) IIL Ser. 22. t. 17. sz., AMK H III/2. pur. 5. fol. 348., ill. Pdlffy, 1995a.;
Pdlffy, 2002.
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nista tanok elleni fellépés kiemelkedé képviseldje volts Az 1556. évi kassai nagy tlizvészt kovets-
en ezek az épiiletek olyannyira megsériiltek, hogy a két megmaradt domonkos szerzetes éppen
ekkor volt kénytelen elhagyni a rendhdzat.® Kassa tehat, a szabad kirdlyi varosok tobbségéhez
hasonléan, a 16. szdzad masodik felére tisztan evangélikus varossa alakult at, ellentétben pél-
ddul Pozsony és Sopron varossal, ahol az evangélikus tobbség mellett a katolikus beneficiumok
a katolikus egyhazndl maradtak. A rekatolizacié/ellenreformadcié elsé jeleivel Rudolf uralkoda-
sakor taldlkozunk, amikor az uralkodé az 1604. évi orszaggytilést kovetéen a rendekkel tortént
egyeztetést mell6zve iktatott be olyan térvényt, amely nyiltan a katolikus felekezet egyedural-
mat kivanta bevezetni. A torvénycikk beiktatdsat megel6z8en a varosokban, koztiik els6ként
Kassan, katonai segédlettel elvették az evangélikusok templomait, és atadtak a kisebbségben
1év6 katolikusoknak. Ekkor keriilt sor el6szor arra, hogy a fels6-magyarorszagi varosszovet-
ség levelezésében felfedezhet6 az uralkoddval szembeni fegyveres ellenallas gondolata! Az 1604.
évi galszécsi részgytilésen az Osszes fels6-magyarorszagi rend tdmogatta a varosok tiltakozasat,
és kovetelte a templomok visszaadasat. A felekezeti fesziiltségeket, valamint a hossztl haboru
pusztitasai miatt kialakult elégedetlenséget kihasznalva, Bocskai Istvan vezetésével felkelés tort
ki. A kassai tanacs ekkor egyediilall6 1épésre szanta el magat: az Erdélybdl visszatéré Giovanni
Giacopo Barbiano Belgioioso f6kapitany csapatait nem engedték be a varosba, Melchior Reiner
és Johannes Bocatius felszolitotta a katolikus papsagot, hogy hagyja el Kassat, majd a varost at-
adtak Lippay Balazs hajdukapitanynak. A varos vezetését azonban nem tekinthetjiik teljes mér-
tékben lazaddnak, hiszen a kovetkez6 években is elviekben tartottak magukat az uralkodénak
tett hliségeskiijilkhoz. A varosok ugyanis elsdsorban békét kivantak, és az evangélikus egyhaz
primatusat, amit az uralkodo6tdl éppen ugy féltettek, mint a Bocskai és hajdui altal er6szakosan
terjesztett kalvinista hitvallastol.® Az ekkor sorra keriilt vizsgalatok (1603, 1613) soran, jollehet
elsddlegesen a varosok financidlis viszonyait kivanta feltarni, a varosi vezetés vallasi osszeté-
telét is megvizsgalta, és azon valtoztatni kivant. A vizsgalatok azokat a teriileteket érintették,
melyek a monarchia torzstartomdnyaiban késébb, a 17. szdzad elsé negyedétdl allami feliigyelet
ald keriiltek.> Az elsddleges kérdések a varosi gazdalkodas teriiletét érintették, de a biztosoknak
a varosi 6nkormanyzatok kardinalis kérdéseiben kellett eljarniuk. A varosi polgarok altal min-
den kiils6 befolyastol mentesen valasztott testiiletek miikodését kellett ugyanis a kiralyi biztos-
nak megitélni és megvizsgalni, vajon a testiiletek mtikodése soran elég szakszertien jarnak-e el,
a tandcs tagjai kozott milyen visszaélések lehetségesek. Az utolsé szempont mar a rekatolizacié
céljait is szolgalta. A varosok tekintetében ekkor még csak a felmérés, a beavatkozas indoka-

Zovdnyi, 1977.177., 180-185.

v

6 Granasztoi, 2012. 27.

Bdn, 1939. 73-77.; Payr, 1917. 154-190.

o N

Suchy, 1970. 187-191.; Németh, 2004. 1. két. 111-128.; Szabé, 2010.

9 Brunner, 1955.; Scheutz, 2006.; Scheutz, 2006. A cseh kiralysag varospolitikdjara lasd: Pdnek, 1991.; Mikulec, 2002.;
Sterneck, 2005.; Fejtovd, 2012.
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inak feltdrasa volt a cél. A kirendelt biztosoknak ugyanis ellenérizniiik kellett, hogy a tanacs
Osszetétele tiikrozi-e a varosok vallasi Osszetételét, illetve elegendd katolikust valasztanak-e
a tanacsba. A katolikusok esetében kiemelten vizsgalni kellett, hogyan tudjak valldsukat gya-
korolni, a templomok milyen allapotban vannak, és a hozzajuk tartozé birtokokat megfelelé
maddon hasznositjak-e.”

A kozpontosuld, abszolutista jellegti dllamigazgatasi gyakorlat egyik legmeghatarozobb jellem-
z6je a konfesszionalizmus, azaz az uralkodo autoriter jelleg(i fennhatdsdga a vallas és az egyhdz
felett is. E fennhat6sag az egyre szélesebb kor(i hataskorrel funkciondl6 allamigazgatas révén
valosult meg, melynek kozponti elemét az ,.egy allam-egy vallas” teériaja alkotja. E torekvés,
Eurédpa tobbi allamahoz hasonléan, a Habsburg kormanyzat altal a cseh és osztrak 6rokos tarto-
manyokban képviselt vallaspolitikaba is beleillik. Ahogy azt lathattuk, a Habsburg kormanyzat
rekatolizaciora torekvé intézkedései azonban a 17. szdzad utolsé harmaddig kézvetlen médon
csupan a rudolfi ellenreformdci6 id6szakdban érintették a Magyar Kiralysag szabad kiralyi va-
rosait. Ennek okai elsédlegesen az orszag politikai helyzetében keresend6k. A mohacsi iitks-
zetet (1526) kovetden ugyanis a Habsburg politikai, had- és pénziigyi vezetés, illetve a magyar
rendek is felismerték, hogy a monarchia és a Magyar Kirdlysag megvédelmezése érdekében két-
oldalt kompromisszumokra kényszeriilnek. Ennek kovetkeztében a magyar rendek politikai
ereje az orszagon belill joval er6sebb maradt, mint a Habsburg Monarchia tobbi tartomanyanak
rendjeié. A magyarorszagi rendi énkormanyzatok (varmegyék és szabad kiralyi varosok) igy
egyre szildrdabbd valva lattak el feladataikat, ahogy a rendek kezében maradt a belpolitikai élet
és az igazsagszolgaltatas teljes kord iranyitasa is. A Magyar Kiralysag igy a Habsburg Monarchi-
an beliil a leg6nallobb és legerdsebb rendiséggel bird allam maradt.”

Az erbsen felekezeti és rendi jellegli okok miatt kitort Bocskai-felkelés lezdrasaként a bécsi
béke tobbek kozott rendezte a két fél (magyar rendek és az uralkodo) kozotti felekezeti vitat is.
II1. Ferdinand uralkodasanak kezdetén ugyan erés igény tamadt az egyfelekezeti allam létreho-
zasara, a Magyar Kiralysag esetében erre nem keriilt sor. Ennek okai részben a mar bemutatott
belpolitikai kompromisszumhoz kotédnek. Jollehet e kiegyezés éppen a felekezeti kérdés soran
megbillenni latszott, a két erdélyi fejedelem (Bethlen Gabor és I. Rakdczi Gyorgy) tdmadasai
megerdsitették a magyarorszagi rendek korabbi helyzetét. Az 1622. évi soproni orszaggytilés és
a linzi béke ugyanis helyrebillentette e mérleg nyelvét, és a magyarorszagi reformalt egyhazak
latszolag megerdsodve keriiltek ki a kiizdelemb6l.> Ezzel szemben az osztrak tartomanyokban
(f6ként Also- és Fels6-Ausztriaban valamint Stéjerorszagban) mar a szdzad elsé negyedétdl igen
erds, az erdszakos kitelepitésektol és attéritésektSl sem mentes ellenreformacid vette kezdetét.

10 Felhd, 225-229.; Németh, 2004. 1. kot. 480-495.
11 Pdlffy, 2010. 414.
12 Péter, 1994.; Pdlffy, 2013a.; Pdlffy, 2013b.; Dominkovits—Németh, 2013.
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Az osztrak tartomanyok mindegyikében kimutathato, hogy a varosi tisztujitdsokon megjelen-
tek az uralkodé 4ltal kinevezett biztosok, eleinte azért, hogy a megvalasztott varosi tisztvise-
16ktél kivegyék a hiiségeskiit (Eidkommissar). A biztosok szerepe a 16-17. szdzad forduldjan,
illetve kis sziinetet kovetden, a 17. szazad elsé negyedétdl megvaltozott, és elsédleges szerepiik
az lett, hogy a varos tisztdjitasat befolyasoljak, és a varost ellenérizzék (Wahlkommissar).”
Az osztrak tartomanyokban ekkor vette kezdetét a varosokban él6 reformatusok és evangéliku-
sok erdszakos iildozése, majd ezt kovetéen kényszer-kitelepitésiik. Altalanos tendencianak te-
kinthetd, hogy a monarchian beliil kdzvetlenebb médon kormanyzott tartomanyokban (tekint-
hetjitk a monarchia térzstartomanyainak is) egységesen kiadott rendelkezések szerint 1624-ben
és 1627-ben a romai katolikusokon kiviil megtiltottak minden mas felekezet szdmara azt, hogy
e tartomanyokban élhessenek. A rendelkezések értelmében az als6-ausztriai evangélikus és re-
formatus lakossdgnak éppen tigy konvertdlnia vagy tdvoznia kellett, mint a Cseh Kiralysagban
él6 reformalt vallastaknak vagy utraquistaknak.* A kényszerrel kitelepitett lakossag egy része
a német, mas részitk a Magyar Kirdlysag németnyelvi vérosaiba (Sopron, Pozsony, Modor, Ba-
zin, Szentgyorgy) vandorolt ki.® A reformaltak migracidja ellen a magyarorszagi hivatalok és
téként Pazmany Péter, illetve Esterhdzy Miklos igyekezett fellépni, de lényeges eredményeket
ekkor még nem érhettek el.*

A Habsburg Monarchia térzstartomanyaiban tapasztalhat6 vallaspolitika a Magyar Kirdlysag-
ban békésebb eszkozoket igyekezett igénybe venni: a varosokba egyre-masra telepiiltek a f6ként
jezsuitak dltal iranyitott tanintézmények és veliik egyiitt rendhazaik. A Pazmany Péter nevével
témjelzett kezdeti korszak a jezsuita missziok és rendhazak letelepitésével részben a szabad ki-
ralyi varosokat is célba vette. A kezdeti lépéseket Nagyszombatban, illetve éppen Kassan tették
meg. Alfonzo Carillo jezsuita tartomanyfénok 1604-ben, a kassai nagytemplom elvételét kove-
téen szinte azonnal, janudr 8-dn kérte az uralkodét, hogy adjon engedélyt egy jezsuita rendhaz
létrehozdsara, ahova hamarosan a sz616si rendhdzbdl dtnak is inditottdk a Kassira kinevezett
atyakat, ahol a varosi tandcs tiltakozasa ellenére letelepedtek, és ahol 1619-ig, Bethlen Gébor
elsé hadjaratdig miikodtek. Ennek ellenére azonban Kassan valédi katolikus varosvezet6 réteg
ekkor még nem jott létre, s6t, az egyre novekvd szamu, szamottevé gazdasagi potencidllal ren-
delkez8 magyar népesség a 17. szdzad elsé harmadaban erds reformatus kozosséget hozott létre.

13 Brunner, 1955.
14 Herzig, 2000.; Deventer, 2003.; Kunisch, 1998.; Mikulec, 1992.; Mikulec, 2003.; Mikulec, 2005.; Mikulec, 2008.
15 Brunner, 1999.

16 OStA HKA HFU RN 127. 1625. April fol. 134-135.
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Kezdetben a magyar reformatusok féként a kassai valasztott kozségben jatszottak hangado sze-
repet. A Kassan teret nyert radikalisabb, er6sen kalvinista érzelmt magyar polgarsag képvise-
16i, akik a leghangosabban ellenezték a bécsi békét, a varos politikai életében a 17. szdzad elsé
harmaddig meghatarozé szerepet jatszottak.”

A magyarorszagi rekatolizacié a Pazmdny nevével fémjelzett utat folytatta, ami a lassu, de alla-
mi eszkozokkel is tdimogatott téritést tartotta legfontosabb eszkozének.® A fdnemesek attérése
a Bethlen hadjaratait kovet6 idGszakban folytatodott, a nyugat-dundntuli nagybirtokosok
mindegyike attért a katolikus hitre, a fels6-magyarorszagi régioban pedig szintén hasonld jelen-
ségekre figyelhetiink fel.® A fénemeseken tul elsédlegesen a magyarorszagi allami hivatalokban
kezdtek er6szakosabb eszkozokkel rekatolizaciot végrehajtani. A 17. szdzad elsé negyedétdl el-
s6ként az Alsé-ausztriai Kamara altal iranyitott banyavarosok banyatisztviseldinél figyelhetjiik
meg, hogy az elirdsok szerint lehetéleg csak katolikusokat vettek fel.° Az ezt kovetd években
a magyarorszagi hivatalokban dolgozd, dllami tisztviseldk kozé (harmincadosok, postames-
terek stb.) szintén csak katolikusokat igyekeztek felvenni. A konvertalt értelmiségiek (f6ként
lelkészek) szamara részben alapitvanyt hoztak létre, ahonnan kegydijban részesiiltek, részben
pedig éppen 6k nyerték el ezeket a hivatalokat, igy a forrasokban elég stirtin talalkozunk volt
lelkészekkel, akik konvertalasuk fejében harmincadosi vagy postamesteri allast nyertek el.
1631-ben, Kassdn a jezsuitdk rezidenciat és kapolnat hoztak létre, majd 1654-ben a jezsuita rend-
hézat alapitottdk meg, amit Kisdy Benedek az akadémia anyagi alapjainak megteremtésével
(1657, 1660) tovabb bdvitett. Az akadémia valt az egyik szellemi bolcs6jévé a hitvitazé irodalom-
nak, amivel a kassai rendhaz mintegy fels6-magyarorszagi propagandakézpontta valt ebben az
iddszakban.” A létrehozott jezsuita iskoldk magas oktatasi szinvonaluk folytdn nagy vonzer6t
gyakoroltak a régi6 katolikus vagy katolizalt nemes csaladjaira, akik sok esetben hazat vésa-
roltak és igy oldottak meg fiaik tanittatdsat. A jezsuita rend mellett 1650-ben, Palfty Pal nador

17 Bocatius, 1985. 168. Személyiik megegyezett azokkal, akik elfogatdsat hetesi Pethe Mdrton mér 1604 majusaban
javasolt. Paulinyi, 1931. 65-66. Lasd még: Németh, 2006.

18 Fraknoi, 1868-1872. 2. kot. 40-55., 233-249., 372-379.; Bitskey, 2010.; Bitskey, 2001.; Tusor, 1999. 19-38.; Tusor, 2005.;
Molndr, 2009.

19 Fazekas, 1994.; Fazekas, 1999.; Toma, 2006. 36—37., 55-60.; Tusor, 2002. 206., 209-210.; Tusor, 2011.

20 A kezdeményezést mar Rudolf uralkodasakor fellelhetjitkk: OStA, HKA, MuBwU RN 8. 1602. FOL. 172-189.
A katolikus banyatisztek elényben részesitésére lasd: Uo. RN 10. 1618. fol. 52-65., 112-116., RN 11. 1623. fol. 271-273., RN
11. 1625. fol. 246-257., RN 11. 1626. fol. 138-141, 295., 615.

21 OStA, HKA HFU RN 142. 1630. Juli fol. 144-157., RN 196. 1655. Juli fol. 44. V&.: Bahlcke, 1999.; Hrdlicka, 2007.

22 Heltai, 2007.; Heltai, 2005.

23 Ennek 17. szdzadi nyomaira nem taldltam még adatot, de a Homonnai fitk és a Guadami csaldd 18. szdzad elején

benyujtott kérelmei megfelelé analdgiat nydjthatnak ehhez. AMK Schw. No. 12859. Ungvar, 1709. marcius 18., Schw.
No. 12862. Jolsva, 1709. augusztus 29.
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kozbenjarasara, a ferencesek telepedtek le Kassan. I. Lipot 1666-ban a kassai kiralyi hadszertar
mellett all6 hazat elévasarlasi jogara hivatkozva szerezte meg, hogy ott a ferences rend szama-
ra biztositson megfelel§ helyet, majd 1668-ban a fékapitanysag visszaszolgaltatta az épiiletet
a rendhdz szamara.** A katolikus megujulds folyamatanak politikai hatterében jelentés mo-
mentumként szamolhatjuk el a linzi béke valldsiigyi pontjait, melyekben a vallasvalasztast nem
a foldestrhoz kotik, hanem egyéni dontés eredményeként ismerik el.* Hasonl6éan fontos — ha
nem fontosabb — eredmények voltak az (ekkor még) kozos katolikus-reformatus érdekeket ér-
vényesit6 orszaggyilési végzések (1647:78., 81-82., 1649:18-19., 95.), amelyek biztositottak a tobbi
felekezet bejutasat az addig heterogén evangélikus varosba.?® A szdzad utolsé harmadara tehat
szamos 1épés tortént abba az iranyba, hogy Fels6-Magyarorszag kozpontja rekatolizaciéjanak
megfelel6 hatteret biztositsanak, a férendek mellett a koznemesség és a polgarsag is katolizaljon,
mégis, még ekkor is igaznak tekinthetjiik Lippay Gyorgy jellemzését: ,, Az egri egyhazmegyében
eretnekek: lutheranusok és kalvinistak is élnek. Aranyuk, szdmuk, rdadasul hatalmuk messze
a legnagyobb, mivel az eretnekség kevés kivételtdl eltekintve szinte a teljes nemességet meg-
fertézte. A kozhatalmat pedig ez szokta gyakorolni: a varmegyékben mindent irdnyitasa alatt
tart. Mindazonaltal a féurak harom vagy négy kivételével a katolikus hitet kovetik. A varosok
a lutherdnus szektat valljak magukénak. Mindenekel6tt pedig azon 6t szabad kiralyi varos,
amely joszerével csak a német nyelvet hasznalja [...]. De a tobbi civitas is olyannyira veszettiil
eretnek, hogy a katolikusok koziil még polgarai sordba sem enged be senkit. A magyar nemes-
ség a koznéppel egyiitt csaknem teljes egészében a kalvinizmus hive.” Ezt - tendencidjat te-
kintve legalabbis — még akkor is igaznak tekinthetjiik, ha tudjuk, hogy a letelepiilt jezsuita rend
a varosi katolikus lakossag szamara legfontosabb vallasi tarsulatok szervezését is megkezdte, és
1653-ban létrehozta a Congregatio Mariana... elnevezési tarsulatot, mely féként a katolikus hit
elsajatitasa és a vallasi oktatds megszervezése miatt jatszott igen fontos szerepet.?

A 17. szazad utols6 harmada a magyarorszagi varospolitika fordulépontjat jelenti. A Wesselé-
nyi-Osszeeskiivés felszamoldsat kovetden a varosok felett uralkodéi/dllami ellendrzés kezdett
megvalésulni. Annak ellenére, hogy a csehorszagi és ausztriai teljes vallasvéltasra nem keriilt
sor, az elsé intézkedések a kassai reformalt egyhdzak meggyengitését céloztdk: templomaikat
és az egyhdazi kozosség mikodését biztositd beneficiumokat elvették, tobb lelkészt elitéltek.
Az evangélikusok hitgyakorlata a kiilvarosokba vagy maganhazakba szorult. Az intézkedések-

24 Wick, 1941. 376., AMK H III/2. pur. 26. fol. 107-108. 1666. december 13.
25 Szildgyi, 1885.

26 Wick, 1931. 13-15.; Bessenyei, 1991.; Tusor, 1998.

27 Tusor, 2002., 206-207.

28 Knapp, 1995.; Knapp, 2007.

29 Rdth, 1889.; Benczédi, 1975.; Benczédi, 1978., Benczédi, 1980. 53-57, 68-74.; Varga, 2008.Scheutz, “Compromise and
Shake Hands.”
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hez a helyi katonasag szolgaltatta az erét: a prédikatorok felkutatasarol és elfogasardl a kato-
nasag gondoskodott, a templomfoglaldssal megbizott kamarai és egyhazi tisztvisel6k mellé ki-
rendelt karhatalmat a térségben allomasozé idegen katonasdg biztositotta.® Kassan a hadsereg
szempontjai szerint a varosi lakossagot, vész esetén, egyhazkozosségek szerint vélasztottdk szét,
az eleve gyanusnak szamito akatolikusok fegyvereit igyekeztek elkobozni, és hogy lazongasukat
megakadalyozzak, a hazaikban tartottak 6ket.

A legfontosabb teriilet, ahol az allam folytonos ellenérzést gyakorolhatott a varosok egészen
addig érintetlennek tind belsé dnkormanyzatan, az a varosi tandcs belsé Osszetételének koz-
ponti befolyasoldsa és a varosi gazdalkodds allami feliilvizsgalata és megreformalasa volt.
A 17. szazad utols6 harmadéaban bevezetett intézkedések az eurdpai dllamokban mar nem voltak
ismeretlenek, de mintaként az osztrak tartomanyokban kovetett ideoldgia és modszerek alltak
rendelkezésre, amiket el3szor, 1671-et kovetSen esetenként, majd 1690 utdn egységesen, minden
egyes szabad kiralyi varosban bevezettek. Az osztrak tartomanyokhoz hasonléan a Magyar Ki-
ralysag szabad kiralyi varosaiban is megjelentek a valasztasi biztosok (Wahlkommissar), akik-
nek feladata a varosok tisztujitasainak befolydsoldsa, valamint a varosi gazdalkodas ellendrzé-
se volt32 Utobbi célt az indokolta, hogy a varosok addfizetési képessége igen alacsonnya valt.»
A biztosoknak katolikus tisztvisel6ket kellett hatalomra juttatniuk, valamint részletes, szinte
mindenre kiterjedd vizsgalatot kellett késziteniiik a varosokrdl. Egyrészt ellendrizniiik kellett
a varosi szamadaskonyveket, masrészt meg kellett ismerniiik a varosok altalanos allapotat. Je-
lentéseikben a vallasi viszonyok, az egyhazak allapotanak és a hivek hitéletének jellemzésén tul
megtalalhat6 a varosi polgarsag altalanos leirasa, a varosi igazgatas, a varosi épiiletek allapota,
az addztatas és altalaban a varosi gazdalkodas minden teriilete. A varosi gazdalkodas jobbitasat,
atlathatosagat mozditotta volna el6, hogy az 4j varosvezetés kivalasztasaban kiemelt hangsulyt
kapott a katolikus felekezethez tartozas mellett a jogi és kozgazdasagi ismeretek megléte is!
A kirendelt kamarai biztosok ettél kezdve a varosok vezetd elitjébe legalabb fele részben kato-
likusokat valasztattak, valamint a legfontosabb, bizalmi posztokra (a varos vezetdi és a jegyz0)

30 Payr, 1917. 425-479.; Péter, 1995.; T6th, 2003.; Michels, 2013.; Mihalik, 2010.; Mihalik, 2012.; Kénya, 2000.

31 OStA KA HKR Prot. Bd. 338. fol. 181. 1670. méjus 30., fol. 368. 1670. szeptember Ne 2., fol. 448. 1670. oktéber 10.,
Bd. 339. fol. 31. 1671. januar 10., Bd. 343. fol. 207. 1673. marcius 2., fol. 230-231., 281., 304., Bd. 371. 1686. szeptember
No. 42.; AMK H. III/2. pur. 29. fol. 95. 1672. szeptember 19.; KA HKR Prot. Bd. 345. fol. 90. 1674. mércius 20., fol.
162. 1674. marcius, fol. 231-232. 1674. aprilis 18., Bd. 346. fol. 52. 1674. februar s., fol. 105. 1674. mércius 4., Bd. 351.
fol. 814. 1677. november 28., Bd. 352. fol. 402. 1677. jilius 6., fol. 670. 1677. oktober 29., fol. 759. 1677. december 11.
A kassai kiilvarosban kitort tiizet is a kassai akatolikusoknak tulajdonitottak. Bd. 353. fol. fol. 421. Spankau javaslatarl:
AMK H III/2. pur. 29. fol. 100. 1672. oktéber 18., 21. A megkezdett valtozasok elemzése varostorténeti szempontbol:
Németh, 2004. 1. kot. 519-528.; Németh, 2007a.

32 Brunner, 1955.; Gutkas, 1972. 234-237.; Baltzarek, 1974.; Scheutz, 2006a.; Scheutz, 2006b.; Brady, 1985.; Gerteis, 1986.;
Riigge, 2000.; Marraud, 2009.

33 Quarthal, 1980. 117-219.; Winkelbauer, 2003. 1. k6t. 123-173. A magyarorszagi folyamatokra lasd: Németh, 2012.
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szintén a biztosok 4dltal kivalasztott emberek keriiltek. Megvaltozott a vezetd tisztvisel6k és tes-
tiiletek legitimitasa is, mivel mig azt kordbban magatol a valasztd polgarsagtdl nyerte el, addig
az Uj hivatalviseloket a 17. szdzad utols6 harmadatol az uralkod6 személyét képvisel6 biztos
iktatta be, vagyis a tisztviselok az 6 kezétdl nyerték el legitimitdsukat.>*

A 17. szazad utolsé harmadat megel6zGen a tisztujitdsok a varosi tandcs onreprezentacidjaként
értelmezhet$ események voltak. Ez a szdzad utolsé harmadatdl jelentdsen megvaltozott. A va-
lasztas soran erés hangsulyt kapott a megvalasztott testilletek és személyek jelképekben leirt ha-
talmdnak megerdsitése. A magyarorszagi szabad kiralyi varosokban a tisztujitasok ceremonidja
er6sen kotddott a kotelezd elemként tartott istentisztelethez, de a 17. szazad utolsé harmadaig
azt a célt szolgalta, hogy a valasztas isteni sugallatra torténd értelmezését erdsitse meg. A va-
lasztasok soran tartott prédikaciok egyrészt a valasztas isteni ered6it, masrészt a nem sziiletési
alapon nyugvod, hanem vélasztott tisztviselk hatalmat erdsitették meg, mivel azokban a veze-
t6k fennhatdsdgat és az alattvalok kotelességeit hangsulyoztak. Ezt erdsitette meg, hogy a meg-
valasztottak koziil a varos els6 embere az eskiijét mindig a templomban, mig a tobbi tisztviseld
avaroshdzan tette le. Ezzel szemben a vélasztasi biztosok megjelenésével gyokeres véltozasokra
keriilt sor a tisztajitasok ritualéjaban. Miutan az 4allam a vérosi tisztviseloket egyre inkdbb sa-
jat hivatalnokainak tekintette, a valasztas soran az kapott hangsulyt, hogy az aktus ne csupan
Isten és a valasztojoggal rendelkezdk iigye legyen, hanem a biztosok az uralkodé fennhatdsagat
testesitsék meg. A tisztujitasok sordn ezért alapvetéen megvaltozott a ritudlé tobb olyan eleme,
amely a vildgi hatosagoktdl fiiggetlen, csupdn az Isten fennhatdsaga alatt allé vérosi hatdsa-
got volt hivatott jelképezni. A tisztujitas legfontosabb szerepl6jévé az uralkodd képében eljaré
kamarai alkalmazott valt. Amig korabban a varos vezetését jelképez6 targyakat (palca, kulcs,
kard) a lekoszon6k mintegy visszaadtak a varos polgarsaganak, most az uralkodd, azaz a ma-
gyar kirdly emberének kellett ezeket a jelképeket atadni, és t6liik is kaptak vissza a megvalasz-
tott tisztvisel6k. E tényez6t erdsitette, hogy a varosokban eztan a kiraly nevében eljaré kamarai
biztos erGsitette meg a megvalasztott tisztviselGket és testiileteket.

34 Az utasitdsokat lasd pl.: OStA HKA HFU RN 360. 1693. december fol. 365-372. 1690. december 15. A jelenségre
lasd: H. Németh, 2009a.
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A kamarai biztos ezen tulmenden, utasitdsdnak szellemét kovetve, a romai katolikus vallds ko-
rabbi helyzetét is igyekezett visszadllitani az ekkor még alapvetéen evangélikus tobbségt varo-
sokban. A kamarai biztos jelenlétében tortént tiszttjitasokon az evangélikus varosvezetéknek is
kotelez6 mddon ott kellett lenniiik a bird eskiitételénél, melyre a templomban, katolikus papok
segédletével és himnuszok kiséretében keriilt sor. A tisztajitas kotelezd része lett a kdrmenet,
ahol a tanacsvalasztason részt vett Osszes személynek jelen kellett lennie. A biré altal letett eskil
szinhelye is egységesen a varosi plébania lett és nem a véroshdza, illetve az eskii sz6vegébe el6-
keld és kotelez elemként bekertiilt a szentek és Szliz Maria is, melyre az a katolikusoknak is le
kellett tenniiik az eskiit. Ez utébbi sok problémat, és a gytilolkodés magvat rejtette magaban.»

A valasztobiztosok tevékenységének egyik sulypontja a varosok politikai elitjének kivélasztasa
volt. Az uralkoddi parancslevél szerint a katolikus felekezethez tartozas mellett a kivalasztandd
varosi tisztvisel6nek birtokkal (benepossesionatus) és képzettséggel (qualificatus) kellett ren-
delkeznie’* Annak ellenére azonban, hogy a 17. szdzadban sorra jottek létre a katolikus intéz-
mények, Kassan sem jott 1étre még az a katolikus réteg, amelyik tarsadalmi allasdnal, gazdasagi
befolyasdnal és képzettségénél fogva mélté utdda lett volna a képzett, vagyonos evangélikus
elitnek. A gyors valtasokkal jard sietség miatt sokszor nem megfelelé képzettségt és tarsadal-
mi allast személy keriilt igen jelentds varosi tisztségbe” A 17. szazad utols6 harmaddig Kassa
vezetését evangélikus egyeduralom jellemezte, a tanacs munkdjaban katolikus egyaltalan nem
vett részt. Az evangélikus elit szakszertiségét mind a kamarai biztosok jelentései, mint pedig
e réteg tarsadalomtorténeti elemzése igazolja. Az evangélikusok jelentds része valoban egye-
temet jart vagy végzett személy volt3® Tanultsdguk mellett biztos gyokerekkel rendelkeztek
a varosokon beliil, mivel az evangélikus elit tagjait nagyon szoros rokonsagi kapcsolathalé ko-
totte altalaban Ossze, az altaluk birtokolt hazakkal pedig szinte uraltik a varosok legelkel6bb
utcait. Kiemelkedd helyzetiiket jelzi, hogy szinte mindegyikiik nemesi ranggal is rendelkezett,
kozilik tobben az udvari familiarisi (familiaris aulicae) cimet is elnyerték, amit a 16-17. sza-
zadban f6ként hivatali, értelmiségi, gazdasdgi szolgalatokért adomanyoztak® Ezek a jellemz8k
a18. szazad els6 harmaddra sem véltoztak meg, sét, az egyetemi, f6ként a jogi végzettség ara-
nya még nagyobb lett, és a nemesitések és rangemelések sem sziintek meg. Ez a tendencia azt

35 H. Németh, 2007b.; H. Németh, 2010. A kormenet jelent6ségét hangsulyozza: Tiiskés—-Knapp, 2001.; Scheutz, 2003.

36 ,...necessarium valde et expediens iudicavimus, ut quandoquidem catholica ortodoxa per Dei gratium fides,
magnum illic incrementum sumpsisse, frequentesque catholicae bene qualificatae, ad gerenda senatoria, et quaelibet
alia inter vos consueta officia, idoneae personae inveniri comperiantur.” AMK Schw. No. 9277. Bécs, 1674. december
16. V6. uott No. 9332. Pozsony, 1675. jinius 19., No. 9405. Kassa, 1676. januar 7., No. 9475. Bécs, 1677. december 24., No.
9476. Pozsony, 1677. janudr 2., No. 11008. Bécs, 1696. december 2.

37 Sziics, 1963. 156.; Spiesz, 1983. 29—46; Spiesz, 1981.; Spiesz, 1991.; Mareckovd, 1993.; H. Németh, 2009b.

38 Abiztosok jelentését lasd: MNL OL E 34 (prot. rest. civ.) pag. 246. A polgarok képzettségére: H. Németh, 2007a. 130.

39 Padlffy, 2010.
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sugallja, hogy a sikeres oszman haboru utdni konszolidaciét kovet6en olyan szakszer(isodé va-
rosvezetés kezdeteit figyelhetjiik meg, amely immaron — a bécsi udvar igényei miatt is — a jogi és
gazdasagi ismeretek elvarasainak is megfelelt, és ehhez mérten a varos mind ,hivatalszer(ibb”
irdnyitasat tette lehet6vé.+

A kezdeti problémak ellenére mégsem mondhaté el, hogy (az uralkodoéi szandékkal ellentét-
ben) a felekezeti alapon tortént valtozasok nagymértékben és visszafordithatatlanul csokken-
tették volna a varosok vezetSinek szakképzettségét. S6t, a véltast koveté masodik generacional
mar ennek ellenkez6jét figyelhetjitk meg! A vérospolitikai valtas elsé katolikus generdcidjara
(a szakképzetlenek mellett) kétféle tipus volt jellemzd. A hirtelen megjelent igény kielégitésére,
miszerint katolikus varosvezetékre van sziikség, els6ként idegeneket valasztottak ki a varosok
élére. Olyan kamarai vagy katonai hivatalnokokrol van sz, akik az adott varosban teljesitettek
szolgélatot. gy lettek egy-egy varos polgarmesterei vagy birdi vimosok, postamesterek vagy akar
hadbirak. Ok idegenként, csaladi és gazdasagi kapcsolatok nélkiil vették at a vrosok vezetését.
Az 1j tisztvisel6knek altaldban még polgarjoguk sem volt, hanem azt csupan megvalasztasu-
kat kovetden szerezték meg.* Annak ellenére, hogy a magyarorszagi szabad kiralyi varosokban
igen gyakori volt a kornyékbéli nemesek varosba koltozése, s6t, a varosi polgarjog felvétele,* az
idegenként a varos élére keriilt személyek tobbsége a belvarosban egyaltalan nem rendelkezett
hézbirtokkal, altaldban a varosfalon kiviil, a kiilvarosban volt hazuk.# Sét, eléfordult az is, hogy
a varos teriiletén semmilyen tulajdonnal nem rendelkeztek!*

Kassan a valtast kovetd elsé két biré nagyjabol hasonlé karriert futott be. Fodor Janos a sze-
pességi Berzeviczy csalddba hézasodott felesége, Berzeviczy Eva révén. Szolgélatait az erdélyi
fejedelem elleni hadjaratokban Esterhdzy Miklés nadornal, katonaként kezdte meg. Katonai
szolgdlatait kovetSen a hivatalnok-értelmiségi palyat vélasztotta. Nagykdarolyban harmincadosi
szamvevd volt, majd érdemei fejében késébb elnyerte a kalléi és kisvardai harmincados, kalléi
postamester, majd jhelyi harmincados posztjat, végiil fels6-magyarorszagi hadbiré lett. Had-
biréként a kassai harmincad jovedelmét is kezelte. 1679-ben halt meg utdd nélkiil, mivel va-
gyona a kincstarra szallt. Birtokai Kisrozvagyon, Cekén, Nagygeresen, Izbugyan és Szepsiben
fekiidtek.® Utdda, Kinisy Janos kassai hadnagyként majd varnagyként kezdte meg szolgalatat,

40 H. Németh, 2007a.; H. Németh, 2012.

41 Paur,1858. 23; H. Németh, 2007a. 133-134.

42 H. Németh, 2002. 88.

43 Erre soproni példat lasd: Hdzi, 1982. No. 4429., 10710.
44 H. Németh, 2010.

45 Feleségére: MNL OL E 244 (Minutae) 402. kétet pag. 166. A vagyon lefoglalasara: E 244 (Minutae) 405. kétet fol.
196-197., 223., 227-228. Palyafutasara lasd: E 254 (Repr.,, inf. et inst.) 1671. aprilis No. 33., 1672. november No. 106., 108.,
E 23 (Litt ad Cam. Scep.) 1671. augusztus 5., 1672. janudr 16., 1673. januér 21., OStA HKA HFU RN 222 1666. augusztus
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majd kassai harmincados lett.*® Szakmai hozzéértésitk azonban vitathatatlan, hiszen esetitkben
a jogi és kozgazdasagi ismeretek biztos ismeretével szamolhatunk. A kassai evangélikus jegy-
z6t szintén levaltottak, helyette olyanok keriiltek kinevezésre, akik helyi lakosok voltak, pol-
garjoggal is rendelkeztek, de jellemz&en az egri kaptalan jegyzdjeként miikodtek a varosban.+
Mellettiik olyan szakképzetlen, dontd tobbségében kézmiives katolikusok kertiltek be atmeneti-
leg a tandcsba, akiknek sok esetben még az irds és olvasds is nehézséget okozott.* Atmenetileg,
ugyanis a kezdeti nehézségeket kévetden valéban alkalmas személyeket valasztottak a fontos
varosi tisztségekbe, és ahol alkalmatlanokat taldltak, azonnal elbocsatottak.

A varoson beliili felekezeti vita a Thokoly-felkelés és a Rakdczi-szabadsagharc idején élez6dott
ki djfent. A Kassara bevonul6é Thokoly-seregek tamogatdsaval az evangélikus varosvezetés tel-
jes mértékben visszavette a hatalmat a katolikusoktdl, egyben visszaallitottak az 1670 el6tti
allapotokat, vagyis 1685-ig egyetlen katolikussal sem talalkozunk sem a belsé tanacsban, sem
a valasztott kozségben>* A fejedelem, bevonulasat kévetéen, a domot és a Szent Mihaly-ka-
polnat atadta az evangélikusoknak, majd mind a jezsuitdkat, mind a ferencrendieket kitizte
a varosbols' A katolikusokat ezekben az években valéban mind politikai, mind felekezeti téren
elnyomtak, s6t — mint azt az eseményeket kovetd tisztujitasra megérkezett kirdlyi biztosoknak
benyujtott, igen terjedelmes panaszlevélbdl megtudjuk — szamos téren érték 6ket tovabbi atro-
citasok is. El6terjesztésiik szerint 1682-ben Thokoly nagy sarcot vett a varoson, a pénzt azonban
az evangélikus tandcsosok gy teremtették eld, hogy annak terheit f6ként a katolikusokra rak-
tak. A katolikusokat arra kotelezték, hogy minden értékiiket, arany- és eziisttdrgyaikat, még az
eziistozott és aranyozott gombjaikat is, az evangélikusok hazaihoz hordjak, és azokat nagyon
nyomott aron szamitottak fel. Ezzel az 6sszeggel Thokoly tisztjeit fizették, illetve a gorog keres-
ked6knek eladott értéktargyak arabdl a varos kiadasait fedezték. Szintigy a katolikusoktdl nagy
Osszegeket csikartak ki. Csak Jacopo Carove és Peter Cetto pénzben és druban 42 oo4 forintot
volt kénytelen atadni. A Thokolynek fizetend6 adot is nagyobb részben a katolikusokra kivetett
adobdl fizették ki, mikozben az evangélikus tisztvisel6k adomentesek voltak. A katolikusok ko-

fol. 248-288., RN 233 1671. jinius fol. 101-107., RN 238 1672. junius fol. 371-449. ill. H. Németh, 2006. 261.; Pdlffy, 1995b.
205-207.

46 MNL OLE 23 (Litt ad Cam. Scep.) 1671. szeptember 19., HKA HFU RN 235 1671. oktdber fol. 41-42., 45-46., 66-67.,
1672. junius fol. 371-449.; H. Németh, 2006. 273.

47 Sopron kapcsan: H. Németh, 2012.
48 MNL OL E 23 (Litt ad Cam. Scep.) 1673. marcius 4., 1673. aprilis 22., 1674. december 29., 1676. januar 25.

49 MNL OL E 254 1674. januar No. 63., E 41 (Litt. ad Cam.) 1677. No. 13., AMK Schw. No. 9214., Schw. No. 11434., Schw.
No. 11940.

50 A varosok és a felkelés viszonyarol: Kénya, 1992.; Kénya, 2009. A kassai tandacs levaltasarol: H. Németh, 2006.
231-232.

51 Wick, 1941. 140.
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ziil sokakat bebortonoztek, sét a torokoknek adtak at fogsagba, sokakat nyilvanosan tildoztek,
olyannyira, hogy a katolikusok megtagadtak felekezetiiket, nehogy barmilyen sérelem érje Gket.

A felkelés ideje alatt Thokoly kezére jutott varosban a katolikus varosvezetéket valoban meg-
fosztottak hivataluktdl, és hivatalt nem engedtek viselni. A soproni orszaggytlésre kikiildott
katolikus varosi jegyz6 kiadasait,”> amiket a varos kikiildetésében tett, sok esetben nem fizet-
ték meg, mivel nem értett egyet mindenben, ami az evangélikusoknak kedvezett volna. Ezért
az altala benyujtott szdmldkat megsemmisitették, és ezzel 8oo forint veszteséget okozva nagy
szegénységbe taszitottak a jegyz6t. A varos nem engedte meg, hogy a katolikusok elmenjenek
a varosbol, és a kényszerrel a varosban tartott katolikusokat az adékkal, valamint a beszalla-
solassal nagy karok érték. Elmondasuk szerint tilzottan megterhelték ket azzal, hogy néha
3 fétisztet, vagy 15-20 gyalogost kellett egy hdztartdsnak eltartania. Az ismételten hatalomra
kerilt katolikus vezetés ekozben olyan vadakkal illette a Thokoly idején hatalomra keriilt evan-
gélikus vezetést, ami aldl 6 maga sem volt mentes: a tandcs tagjai nem adoztak, a pénziigyeket
nem tartottak kézben, nem fizettek vissza semmilyen korabbi addssagot, és a szamaddasokat sem
vezették megfeleléen. A kiralyi biztosok altal mar korabban is megallapitott vadakat sorakoz-
tattak fel, miszerint a varos pénziigyeit intéz6 tisztvisel6k nem szamoltak el pontosan, és nem
fizették ki a felhalmozddott hatralékokat, a varos borkiméréseit nem tartottak jé allapotban.

A fenti harom év alatt a katolikusok semmilyen kis gytilést nem tarthattak, sajat érdekeiket
nem képviselhették, és minden esetben hatranyosan itélték meg 6ket egy evangélikussal szem-
ben. Még az utcan sem talalkozhatott két katolikus egymassal. Aki mégis megtette, azt Thokoly
taboraba kiildték fogsdgba. A varos ostromakor pedig tobb katolikust az ellenség kémjeként
megoltek. S6t, a varosi kézmivesek megparancsoltak, hogy azt a katolikust, akit kint érnek, és
feltehet6en az uralkodé taboraba akar kijutni, azt azonnal koncoljak fel, nehogy a csaszariakkal
egyiitt tudjanak mikédni. Az is megesett, hogy az 6romében Te Deumot kialté katolikust azon-
nal lel6tték >

Amennyiben eltekintiink attdl, hogy a panaszlevelet milyen szituaciéban nyujtottak be a va-
rosba visszatéré Habsburg adminisztraci6 kikiildott emberének, szdmos olyan momentumot
hdmozhatunk ki, amely fontos informaciét nyujt témankat illetéen. Egyrészt, azt hihetének
tekinthetjilkk, hogy a 17. szdzad végétdl tapasztalhaté ,vallasi polgarhaboru™* idészakaban
az ellentétes felekezetiiek automatikusan ellenségnek, sét haborus helyzetben kémnek miné-
siiltek. Ahogy azt az 1670-es évek torténéseinél lattuk, Thokoly idején ugyanaz zajlott le a ka-
tolikusokkal szemben, mint Spankau tabornok templomfoglalé akcidjakor a reformatusokkal

52 Németh, 2014.
53 MNL OL A 10 (Litt. Cam. Aul.) 1686. No. 1.
54 Mihalik, 2013.12., 93.
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és evangélikusokkal. A tanacs levaltdsat és a varos politikai életébdl torténé kirekesztést is iga-
zolni tudtuk, ami - a korszakot ismerve — szinte automatikus reakcid volt mindkét fél részérdl.
A beszallasolas mértékét Kassa 1708-1709-ben késziilt kvartélylistaja alapjan tudjuk megitélni.
Ez alapjan megéllapithatjuk, hogy a médosabb haztartasoknal a 10-15 f6 kozlegény beszéllaso-
lasa altalanosnak tekinthetd. Ugyanigy aranyosnak tekinthetd a f6tisztek elszéllasoldsa, mivel
még a szabadsagharc el6tti idészakbol tudjuk, hogy a csaszari haderd beszallasolasakor, épp
Kassan, 3 fotiszt ellatasa nagyjabol 10-12 kozlegényével volt egyenlés A beszallasolas nagysaga,
valamint a panaszlevélben szerepld 6sszegek arra mutatnak, hogy Kassan, az 1680-as években
egy ersebb katolikus elittel szamolhatunk. Ezek az emberek dontGen italiai kereskeddk voltak,
akik gazdasagilag mindenképpen a varosi elit tagjai voltak, és igy katolikusként rendelkeztek
olyan presztizzsel, ami alapjan érthetden formalhattak jogot arra, hogy a varos vezetd posztjait
betoltsék. E csaladok koziil a panaszlevélben emlitett Cetto és Carove csalad kiemelked§ szere-
pet toltott be. A Thokolyék altal lefoglalt tobb mint 40 ezer forint értéki sarc ebben az idszak-
ban jelentds vagyont, kereskedelmi és banki tevékenységet sugall. Az Gsszeget még tulzasnak is
érezhetnénk, de ha a rendelkezésre all6 néhany adatot megvizsgaljuk, kideriil, hogy az 6sszeg
nagysaga nem lehetett teljesen elképzelhetetlen Kassan a kamarai adminisztraciéban dolgozék
szamara. Ez mdr csak azért is hihet6, mert mindkét keresked6 — a 16-17. szdzad kassai nagyke-
reskeddihez hasonléan® - a kamara szamara folyamatosan nyujtott meglehet8sen nagy Gssze-
gl hiteleket. Dominik és Peter Cetto, valamint Jacopo Carove 10-20 ezer forintos kélcsoneivel
tartotta fenn a fels6-magyarorszagi hader$ zsold- és élelmiszerellatasat. Cetto és az eperjesi
Lederer Marton kereskedé kozott — aki kiemelt szerepet jatszott a hadseregellatasban - élénk
kereskedelmi kapcsolat létezett” Hiteleik fejében részesedhettek az egri piispokség tizedeinek
bérleteibdl fakado kivald profitszerzési lehetdségekbdl, egyben Carove bérelte hosszu éveken
keresztiil a kassai palinkaf6z6t is®

A 17-18. szazad forduldjatdl a katolikus varosvezet6k korében mind a magyarorszagi szabad
kiralyi varosokban, mint Kassan tehat jelentds valtozasokat figyelhetiink meg. Altalanos ten-
denciaként jelenik meg elSttiink az, hogy a 18. szazad elejére a katolikus polgarsag megfelel6
képzettséggel, valamint jelentds gazdasagi potenciallal rendelkezett ahhoz, hogy a varos veze-
tésében tarsadalmi helyzetiiknek megfelel6 posztot nyerjenek el. A korszak altalanos jellemzé-

55 MNL OL E 34 (Prot. div. rel. civ.) pag. 237-239., 101., 248-250., 279., 419., 495-496., A 20 (Litt. cam. Hung.)
1702. No. 28. A németorszagi gyakorlatra mar rendelkeziink hasonlé informaciokkal: Prove, 1995. 201-202.
A magyarorszagi helyzetre lasd: H. Németh, 2008.; H. Németh, 2009c.; Oross, 2011.; Oross, 2012.

56 H. Németh, 2000.; H. Németh, 2004. 1. kot. 398-413.

57 MNL OL E 254 (Repr,, inf. et inst.) 1673. mdjus No. 64. Eperjes, 1673. mdjus 8., E 23 (Litt ad Cam. Scep.) 1675.
augusztus 23., 1676. julius 10., 1676. julius 30., 1676. augusztus 8., 1677. julius 3. Cetto és Lederer kapcsolatara: AMK H
II. 1695.

58 MNL OL E 244 (Minutae) 402. kétet pag. 59., AMK Schw. No. 9982.
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jévé valt, hogy immaron elképzelhetetlen volt, hogy egy-egy varosban erds tarsadalmi kapcso-
latok nélkil valasztassanak meg valakit a kirendelt biztosok* Kassan is megfigyelhetd, hogy
a megvalasztott katolikus varosvezet8k varmegyei szolgalatot is vallalva, a régié hivatalnok-ér-
telmiségi korébe tartozé személyek voltak. Ez a tendencia élt tovabb a Rdkoczi-szabadsagharcig,
amikor ismét az evangélikusok kertiltek folénybe, jollehet nem olyan mértékben, mint Thokoly
idején. A varos kapitulacidjakor a kassai (alapvetGen a kiralyi biztosok altal kivalasztott és jova-
hagyott) tanacs a benyujtott feltételek kozé felvette a libera electio/szabad valasztast is, egyben
kikototték, hogy csak katolikusokat vélaszthassanak be a tandcsba.®® A fejedelem és a kassai
tanacs kozott 1étrejott kompromisszum eredményezte azt a kiilénleges helyzetet, hogy a hatal-
mon lévé kassai katolikus elit nehezményezte a legjobban a fejedelemhez fordulé evangéliku-
sok panaszat, akik régi hatalmukat vissza kivanvan nyerni maguk kovetelték a fejedelmi biztos
megérkezését.” A teljesen katolikus tandcs létrehozasat azonban nem lehetett elfogadtatni, de
- a Rékoczi-szabadsagharc kiegyensulyozottabb egyhazpolitikdjanak koszonhet6en® is — nem
volt teljes felekezetvéltas a tandcsban. Tortént ez annak ellenére, hogy Rakéczi allaméban sem
volt ismeretlen a varosi tisztujitasok ellendrzése.®

Ezzel ellentétben, a szabadsagharcot kovetGen a kassai tandcs teljes mértékben katolikussa valt.
A szepesi kamarai adminisztracié jelentésébdl arrdl értesiiliink, hogy a felsé-magyarorszagi
varosok koziil egyediil Lécsén maradtak a tanacsban evangélikusok, a tobbi varos legfels6 ve-
zetése teljes mértékben katolikus.® Az egyfelekezet(i tandcs a kovetkez évtizedekben is meg-
maradt, de ezt a helyzetet a tobbségében még mindig evangélikus és reformatus varosban nehéz
volt biztositani. A 18. szazad elején a kiralyi biztosok kénytelenek beismerni, hogy a tanacs-
bdl kies6 katolikusok pétlasa kordantsem konnyt feladat, mivel kevés volt a képzett katolikus
polgar. Joval a Rakdcz-szabadsagharcot kovetden, a katolikus megujulas kedvezd kortilményei
kozott, 1725-ben Mednyanszky Pél Lip6t kénytelen volt azt jelenteni, hogy a vélasztott kozség-
ben alig négy ember foglal helyet, aki alkalmas lenne a tandcsosi posztra, mivel a tobbség csak
zavart keltd, lusta, erkélcstelen, iszdkos, és mindenben csak a dorbézoldson és minden mas ha-
szontalansdgban jar az esziik. A katolikusok kozo6tt nincs megfelel6 ember, aki a katolikus val-
las emelését szolgalnd.®> Az azonban még ebben a helyzetben sem meriilt fel, hogy képzetlen,

59 H. Németh, 2007a.; H. Németh, 2012.
60 AMK Schw. No. 12183. Kassa, 1704. augusztus 24.

61 AMK Schw. No. 12353. Kassa, 1705. januar 21., AMK Schw. No. 12327. 1705. méjus 3. A tendenciat bemutatta:
R. Virkonyi, 2002. 252-253.

62 Osszefoglaléan: Miséczki, 2009.
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Uo. I11.2.b. 1704.

64 MNL OL E 23 (Litt ad Cam. Scep.) 1712. szeptember 12., 1712. november 1.
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a varosi tandcsba nem val6 személyt valasszanak ki!® 1718-ban a megiiresedett tanacsosi helyre
csak egy nagyon fiatal konvertitat, Gabriel Schiesslert tudtak felterjeszteni, aki frissen attért,
példamutat6 életet €16, és f6ként jo kozgazdasz!®” A 18. szdzad els6 negyedében a katolikus vallas
elterjedésére bevezetett intézkedések mar nem csupan a tisztujitasokra korlatozdédtak. A tiszt-
yjitasok ceremoniajaba a korabbinal is tobb egyhazi elemet emeltek be.®® Kassan a katolikus
egyhaz szinhelyeinek és képvisel6inek beemelésével, valamint az archaikus elemek levaltasaval
szakralizaltdk a ceremoniat. A tisztjitds megkezdésekor a varosi kaplan olvasott fel részeket
a szentirasbol, a templom nagyharangja jelezte a valasztdsok kezdetét és végét, a templomajtd-
ban, és nem a templom mogott, a Szent Mihaly-kdpolna kornyékén tortént meg a megvalasztott
biré koszontése és felemelése, a felemelt birét pedig a templomba, a nagyoltarhoz vitték, nem
pedig a hazahoz. A bird és a teljes tanacs természetesen a nagytemplomban tette le az eskiit.*
A kormenet a ceremoénia allandé részévé valt. A processzusok szerepe a 18. szazad eleji Kassan
egyébként is egyre nétt: minden nagyobb linnep esetében a varos vezetése, valamint az dsszes
(legyen katolikus vagy mashit(i) kézmives szdmara kotelezé volt. Ez a rendelkezés azonban
- ahogy az eskil szovege is — az Osszetlizések melegagya lett: a kirendelt biztosok dlland6é meg-
jegyzései kozott taldljuk, hogy az akatolikus kézmiivesek mennyire nem akarnak részt venni
a processziokon, és hogy a tanacsnak velilk szemben keményen fel kell 1épnie. Ilyen esetek-
re a korszakban tobb esetben is sor kertilt. 1714-ben példéul Szentivanyi Laszlé kiralyi biztos
megallapitotta, hogy a reformdtusok és evangélikusok nem hajlandék elfogadni a Corporis
Christi napjan tartott kormenetet, a kormenet soran alland6 szidalmakkal taldlkoznak. Ezen
kiviil elrendelte, hogy a minden évben sorra keriild Szent Eucharisztia iinnepén tartott kor-
meneteken mindenki vegyen részt annak ellenére is, hogy az uralkodé parancslevele ellenére
a szentségeket nem tisztelték. Kénytelen volt tehat elrendelni, hogy a tanacs szabjon ki szigora
itéleteket ezekben az tigyekben, és azt hajtsak is végre. A kovetkez6 években szintigy hasonld
jelenségekkel szembesiiltek a kikiildott biztosok, akik nem tudtak mast tenni, mint szigorian
el6irtak a tandcsnak, hogy az uralkoddi parancslevélre hivatkozva szigortan jarjanak el ezek-
ben az ligyekben’> Az uralkodo parancslevelét azonban nem lehetett konny végrehajtani, hi-
szen amig a varos vezetése teljes egészében katolikus volt, a varos lakossdga, polgarainak jelen-
tds része akatolikus, akik minden alkalmat megragadtak arra, hogy ellenalljanak az erészakos
katolizacionak, és a szemiikben teljesen idegen, s6t elitélendd nagyszabasu processzusoknak és
egyéb igen latvanyos egyhazi iinnepnek.”

66 A tendenciara Sopron esete nyujt jo példat: H. Németh, 2007a.

67 MNL OL A 20 (Litt. Cam. Hung.) 1718. No. 38. Kassa, 1718. november 10.
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69 MNL OL A 20 (Litt. Cam. Hung.) 1717. No. 34. Pozsony, 1717. oktéber 28., 1718. No. 38. Kassa, 1718. november 10.
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Osszességében kijelenthetjiik azonban, hogy az éllami beavatkozas két célja koziil a rekatolizacio
ment konnyebben. A biztosi jelentésekbdl ugyanis kideriil, hogy a varos gazdasagi rehabili-
tacidja sokkal hosszabb folyamat eredménye lehetett, a varosi szamadésok pontos és szaksze-
rii vezetése tekintetében ugyanis nem volt kiilonbség az evangélikus és katolikus elit kozott.
Ez a szituacio olyan események gyupontja is lett, ami a katolikus vezetés és (részben) a katolikus
restauraciot elésegitd kirendelt kiralyi biztos kozotti sszecsapasokhoz vezetett. 1725-ben Med-
nyanszky Pél Lip6t kirdlyi biztos kénytelen volt azt megallapitani, hogy a teljesen katolikus bel-
s6 tandcs és a bird a valasztott kozség hangadé tagjaival egy kovet ftij. Eppen emiatt, a hidnyos
szamaddsok miatt a varos gazdalkodasat nem tudta felmérni, munkajat allanddan akadélyoz-
tak. S6t! A katolikus tandcs tagjai és a valasztott kozség italiai szarmazasu hangadd személyei
Osszejatszottak egymdssal, és a biztos hatdrozott fellépése ellenére megvalasztottak a mintegy
hét éve bird Vancsay Istvant, aki semmilyen szamadast nem vezetett, és a varos gazdalkodasa
atlathatatlanna, a jovedelmek és a kifizetések ellendrizhetetlenné valtak. A botrany teljes volt:
a kiralyi biztost a tandcs semmibe vette, utasitasait nem kovette, Mednyanszky indulatos jelen-
tése szerint fellazadt a kirdly képében kirendelt személy ellen.”
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Kassa varosa a 16. szazad kozepén egyértelmuien evangélikussa valt. A varos egyhdzi benefi-
ciumai teljes mértékben az evangélikus egyhdz és a varosi tanacs kezelésébe keriiltek. A kez-
d6dé ellenreformacio jelei a 17. szazad elejére tehetk, amikor a kassai nagytemplom katonai
segitséggel kertilt vissza a katolikus egyhazhoz. Ekkor Bocskai felkelése és a Habsburg udvar
és a magyarorszagi rendek kozotti kompromisszum eredményeként a rekatolizaciéra nem ke-
riilt sor. Az eurdpai tendencidkat kovetve a Habsburg Monarchia tartomanyaiban a 17. szazad
els6 negyedében teljes korti rekatolizacidra keriilt sor, aminek soran a mas hittiek attértek vagy
(részben a Magyar Kiralysagba) kivandoroltak. Az er6s magyarorszagi rendiség, valamint
az erdélyi fejedelmek (Bethlen Géabor és I. Rdkdczi Gyoérgy) hadjaratai kovetkeztében ezek-
re az intézkedésekre a Magyar Kiralysagban csak mintegy félévszazaddal kés6bb keriilt sor.
Az orszagban a Pazmany Péter altal kijel6lt katolikus megujulds programja alapjan sorra létesiiltek
a (f6ként) jezsuita rendhazak, amelyek koziil egyre tobb az addig zart szabad kiralyi varosokban
is megjelent. Ennek ellenére a szazad utols6 harmadara a varosi lakossag csak kis hanyada valt ka-
tolikussd, a varosi elit pedig teljes mértékben megmaradt evangélikusnak, illetve reformétusnak.

A Wesselényi-osszeeskiivést kovetd belpolitikai fordulat tette lehet6vé, hogy az allam erételjes
eszkozokkel nyult hozza a szabad kiralyi varosok (vagyis a rendek egyike!) bels6 igazgatdsa-
hoz, belsé hatalmi viszonyaihoz és felekezeti viszonyaihoz. Az osztrak mintdra bevezetett ki-
ralyi biztosok az uralkodd nevében vettek részt a varosi tisztujitasokon, befolyasoltak a varosi
elit osszetételét, valamint (nem utols6 sorban!) ellenérizték a varos gazdalkodasat. A kiralyi
biztosok szerepe ugyanis nem elsddlegesen a felekezeti viszonyok megvaltoztatdsa, hanem - a
varosok adoztatasanak novelése érdekében — a gazdalkodas hatékonyabba tétele, az addfizetdk
szamanak novelése volt. A valldsvaltas Kassan nem volt kdnny, hiszen elegendd szakképzett
katolikus polgar nem allt rendelkezésre. Az elségeneracids katolikus varosvezetdk igy részben
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a jogi és igazgatasi ismeretekkel nem rendelkezd kézmiivesek koziil keriiltek ki, részben pedig
avarosokban él6 allami alkalmazottakbdl. A 17-18. szazad forduldjara azonban Kassan is kiala-
kult egy gazdasagilag er8sebb katolikus polgarsag. A Rakdczi-szabadsdgharcot kévetd évekre
pedig a teljes varosvezetd elit katolikussa vélt. Ennek ellenére a varosi tandcsbol kiesé tana-
csosok potlasa nem volt konnyt feladat, mivel a varosi lakossag — annak ellenére, hogy a népi

valldsossag szamos elemét kotelezévé tették — még mindig evangélikus vagy reformatus volt.
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SUMMARY

The Effects of the Recatholization
of Kassa (Kosice) on the City’s Burghers
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By the mid-16th century, the city of Kassa had become Lutheran. By that time, all ecclesiasti-
cal benefices were controlled by the Lutheran church and the city council. The beginnings of
recatholization in Kassa can be dated back to the start of the 17th century. It was then that
the Catholic Church successfully reclaimed the city’s cathedral with the help of the military.
Nonetheless, this event did not lead to widescale recatholization due to the ongoing Bocskai
upraising and also to a compromise between the Habsburgs and the Hungarian Estates. As it
was the case in other parts of Europe, however, the Habsburg hereditary provinces were sub-
jected to a programme of comprehensive recatholization in the first quarter of the 17th century.
As a result, non-Catholics there either converted to Catholicism or emigrated (party to the
Kingdom of Hungary). The same policies were carried out in the Kingdom of Hungary half
a century later. The delay was thanks to the strength of the Hungarian Estates and also to the
military campaigns of two Princes of Transylvania (Gabor Behtlen and Gyorgy Rakéczi I). As
part of the recatholization programme designed by Péter Pazmadny, the Kingdom of Hungary
witnessed the foundation of a string of religious houses (mostly by the Jesuits) from the mid-
17th century on. These houses sprung up in Royal Free Cities as well of which Kassa was one.
This fact nonewithstanding, only a third of Kassa’s inhabitants became Catholic by the last third
of the 17th century. Moreover, the city élite stayed exclusively Lutheran (or Calvinist).

It was the failed Wesselényi conspiracy and the subsequent changes in the balance of power
in the Kingdom of Hungary that gave the state the opportunity to intervene forcefully in the
internal administration of the Free Royal Cities (that made up one of the Estates) and con-
sequently influence their denominational make-up. On Austrian model, royal commissioners
were appointed who in the name of the king played a key part in the election and re-election
of municipal officials, altered the composition of the city’s élite, and not least supervised the
city’s economy. In fact, the primary concern of the royal commissioners was not the religious
realignment of the city’s population but the increase of the number of taxpayers through a more
efficient economic policy with the hope of increasing state revenues from the cities. Recatholiza-
tion in Kassa was a painful process becasue there simply was not enough well-qualified Catholic
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burghers necessary to fill the posts. The first generation of Catholic city leaders were recruited
from among craftsmen who lacked the required legal and administrative expertise as well as
from among state administrators residing in the city. Nonetheless, by the turn of the 17th and
18th centuries there evolved a group of Catholic burghers with some economic standing, and by
the end of the Rdkoczyi uprising in 1711 the municipal élite was entirely Catholic. Despite this
fact, the supply of new Catholic officials was not straightforward given that the majority of the
city’s inhabitants remained Lutheran (or Calvinist).
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