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Gyongyossy Orsolya

Papok, templomszolgak és hitélet
Csongrad-BelsGvarosban

Csongrad 6si telepiilésmagjét, Belsévarost a fo-
ly6szabdlyozés eltt az é16 Tisza és annak bokényi
arteriilete fogta kozre. Egyetlen bejérata egy kes-
keny foldsav volt a mai Kerekdrok mellett, ahol
Nepomuki Szent Jinosnak, a vizbél él6k part-
fogdjinak szobra is dllt. A varosrész szigetszer(i
jellege a Bokény lecsapoldséval végleg eltiint, nyo-
mai mégis tisztan kirajzolédnak a tdjban.

A koznyelvben, a sajtéban és a varosrészrdl
52616 irdsokban a Belvdros illetve Belsévdros meg-
nevezések valtakozé haszndlatdval taldlkozunk.
Mivel mindkét véltozatnak megvannak a maga
cllenzéi és timogatdi, jelen sorok szerzéjének is
allast kellett foglalnia a kérdésben.

Ez utdbbi elnevezésnek torténeti munkikban
val6 hasznalatit az indokolja, hogy a telepiilés ke-
leti varosrésze a 18-19. szazadi egyhdzldtogatasi
jegyz6konyvekben, papi levelezésekben, katonai
térképeken és més forrdsokban is Belsévarosként
szerepel. Sziics Judit adatai szerint a vérosrészben
¢clok az 1980-as években mar a lerovidiilt forma

Belvéros) szerint emlegették lakhelyiiket, és csak
alegidésebbek emlékeztek a ,,Belsvaros” egykori,
¢l6 hasznalatdra.' A Belvaros megjel6lés ugyanak-
kor a varosrésznek nem varoskdzpont volta miatt
zavard. Mindezeket figyelembe véve a Bels6véros
toldrajzi nevet hasznalom.

Csongrad-Bels6varos és a tiszai haldszat fogal-
ma elvélaszthatatlanul 6sszeforrt a gyakorlatban
¢s a koztudatban egyardnt. Az itteni lakosok egé-
szen a 20. szdzad kozepéig tobbségében haldszok,
pakdszok és hajésok voltak, de sokan éltek zsdko-
lasbél, hajohuzasbol, kubikos és napszémos mun-
kakbol.* Nem véletlen, hogy amikor 1885-ben
Hermann Otté Csongrddon jart, Belsévérosban
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kereste az ,eredeti magyar typust” haldszokat.> A
19. szdzad vége, 20. szdzad cleje haldszatardl és a
haldszok életmédjarél Maszlag Jénos belsévérosi
lakos 6néletirdsiaban olvashatunk.*

Az apérdl fitira 6roklédé mesterségbél sze-
rényen lehetett megélni, de akadtak figyelemre
méltd pélyafutésok is. Csongréd-Belsvaros a
g6zhaj6zas koraban tobb korményost és hajoska-
pitdnyt is adott az orszdgnak®, Eszes Métyés pedig
itteni hajésinasbol lett a véros egyik leggazdagabb
embere.®

Az itt élé asszonyok hires konyhakertészek
voltak. Portékdikat a heti vasérok idején, a csong-
rddi nagypiacon (mai Szenthdromsag tér), Szen-
tesen, Szegeden és Kunszentmdrtonban értéke-
sitették, ahova még az 1940-es években is kofa-
hajokon szallitottdk a zoldséget, gytimolesot.
Férjitk foglalkozasébdl adéddan tobb halaskofa
is volt kozottiik. Udvarukban a sertés és baromfi
mellett leggyakrabban ,,szegény ember disznajat”,
vagyis libét tartottak.

A kozel azonos megélhetési lehetdségek miate
az egyes csaladok életmddjdt, lakhelyée és étkezési
szokésait tekintve nem voltak Iényeges kiilonbsé-
gek. A szerény keresetbdl €16, sokgyermekes ku-
bikos és haldsz csalddok egymadsra voltak utalva,
és ez az élethelyzet stirt szovést tirsadalmi hdlde,
valédi megtartd és fenntarté eréteret hozott 1ét-
re. Ha mindehhez hozzévessziik a szakmak ge-
neraciokon 4tivelé hagyoményozddasit és a ra-
gaszkodast a sziil6i hazhoz, nem meglepd, hogy
a varosrész lakossiga egészen a rendszervéltdsig
tobbé-kevésbé allandé maradt. Ha ingatlan el-
addsdra keriilt a sor, a hdzat lehetdleg ,odaval6si”
ismerdsnek engedték at.®



A ,belsévarosi mentalitést” jellegzetesnek tar-
tott egyének példdjan keresztiil lehetne korvona-
lazni. Példaként emlitem Benke Tatdr Jézsefet, akit
amaga koraban ,valédi, tipikus” belsévérosi ember-
ként tartottak szimon. Benke Tatdr 1908-ban iré-
dott nekrolégjéban azt olvashatjuk, hogy szegény,
egyszert ember volt, ugyanakkor ,,szabadsagszere-
t6, egyenes gondolkozésu, igazi, 8szinte, vendégsze-
ret6 karakeer, aki az utolsé keszeget is megosztotta
volna j6 bardtaival. A haldszatot, vaddszatot, paka-
szatot nem haszonlesésbdl, hanem szenvedélybél
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tizte”” Az 6ntudatos, szildrd jellem és 6nzetlenség
szintén olyan vondsok, melyekkel a belsévarosiakat
jellemezni szokték."” Nem maradhat azonban em-
lités nélkil, hogy a csongradi liberélis bedllitott-
sdgu ujsagirdk a 19-20. szézad forduldjén gyakran
leplezetlen megvetéssel nyilatkoztak a Kerekdrkon
beliil é16k muveltségérdl, viligszemléletérdl és élet-
koriilményeirdl. Ahogy a Csongradi Lap cikkirdja
1903-ban sommdsan megjegyezte: ,a régi belss-
varos [...] mintegy
tiltakozdsa annak,
hogy a huszadik
szazadban éliink”!
A fejlédés fogalma
csak  Kiilsévaros
vonatkozdsdban j6-
hetett szdba.

Tény, hogy mi-
utdn Csongrdd a
18. szdzadban eré-
teljes északnyugati

Csongrad. Haldsztanya a Kérdstorkolatndl.

terjeszkedésnek indult'?, a tehetdsebbek, az értel-
miségick és az iparosok mind az 4j varosrészben
épitettek hdzat maguknak. Mig a bels6varosiak
nidfedeles hizakban laktak és a Szent Rdékus-
templomtdl alig szdz méterre szénakazlak tor-
nyosultak®, a Kerekdrkon kiviil sorra épiiltek az
eklektikus és klasszicista stilusjegyeket hordozd
polgérhdzak, az uj varosi kozépiletek.

Belsévéros az 4j véroskdzponthoz viszonyitva
infrastrukeurélis szempontbdl is 6rokés lemara-
désban volt. Akér a ,,szentjanosi” drtézi kut létesi-
tése, a szilird utburkolat vagy a kozviligitds beve-
zetése keriilt napirendre, minden 4j kezdeménye-
zés lassan és nehézkesen val6sult meg. Kocsméro-
son, boltoson és borbélyon kiviil alig akadt olyan
vallalkoz6, aki a szegény sorsu belsévarosiakra
bizta volna megélhetését. Az egyik gydgyszer-
tari engedély tulajdonosa 1895-ben hosszasan
konyorgott a helyi eloljarésagnak azért, hogy ne
a Kerekdrkon beliil kelljen megnyitnia tizletét.

Az egykori telepii-
lésmagot tehdt a
tobbi  varosrésztél
valé,  hatdrozott
- elkilonilés  jelle-
mezte ¢évszdzado-
kon keresztiil.
Bels6viros
»Zartsiga’ még a
20. szdzad negyve-
nes éveiben is kiha-
tott a parvalasztdsi



szokdsokra. Gresé
tudrta,
hogy tanyai legény
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létére egy bels6va-
rosi lednyt haza-
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legények ugyanis
okilesték 6ket, és
be ne

A

csitt-csatt,
gyere a Belviros-
ba! En is voltam belvérosi kislinnyal, kisértem, de
megvédtek, mert volt belvérosi j6 bardtom. En-
gem nem haborgattak™ A fiatalsdg sajit, belsé
protokollja szerint a méshonnani legénynek el6-
szor udvarlasi engedélyt kellett kialkudnia a bel-
sovérosi legényektdl. A ledny szava mit sem sza-
mitott; minden a legények egyezkedésén mult.'®
Val6szint, hogy a telepiilésrészek kozti kii-
lonbségek egykor a koztemetében is megjelen-

tek. Mivel bizonyi-
té erejli fényképek
eziddig nem keriil-
tek el8, egyedil
Palasti Pal kozlése
irdnyadé a kérdés-
ben. Palasti szerint
ugyanis David J6-
zsef fafaragd — egé-
szen 1903-ban be-
kovetkezett halala-
ig— kimondottana
belsévarosiak sziméra faragott akdcfa sirjeleket.!”

1985-ben ebben a varosrészben nyilt mega 23
hazbdl allé, miiemlékileg védett egység részeként
a Gyokér utca 1. szdmt tdjhdz. A rendezdk céljaa
19-20. szdzad forduldjan valamit a 20. szdzad ele-
jén a vérosrészben és a telepiilésen jellemz6 lakds-
kultira bemutatasa volt. A kiallitds napjainkban
is latogathatd."

A belsévarosiak hitélete

1722-t6] egészen a mai Nagyboldogasszony-pléba-
niatemplom felépiiléséig (1769) a csongrédi valla-
si élet kozpontja a mai belsévarosi templom volt.
.Sajatos” hitéleti jellemzdkrél igy csak a leanyegy-
hazi statuszba keriilést kovetéen lehet beszélni.

A 18. szazadi egyhézlitogatdsi jegyzokony-
vekben nem lelni olyan adatra, mely a belsévarosi
lakosok valldserkolesi helyzetérél adna szdmot.
Az elsb értékelhetd forras 1808-bdl szarmazik,
amikor is a Szent Rékus-templomba jiré hivek
egy kérelemmel egybefizott panaszlevéllel ke-
resték fel a vici puspokot. Az irds szerint a bel-
sovérosban ritkdn kertilt sor szentmisére, igy a
hivek rendszerint 6sszetorlédtak, tobben a szer-
tartasrél is kiszorultak. Az elkeseredett lakosok
arra probalték révenni a megyéspiispokhoz, hogy
jaruljon hozza egy harmadik csongradi segédlel-
kész fogaddsahoz. Az Gj képlan kotelességeként a
mindennapos miseszolgalatot, vasdr- és iinnepna-
pokon énckes mise celebréldsat, lelki tanitasok és

délutdni litanidk vezetését, szombatonként pedig
az ottani gyermekek ,djtatos oktatasit” jeloleék
meg. A filia lakossédga 300 forint éves fizetést, 3 6l
tlizifat és S00 kéve nddat kindlt cserébe.!” A vici
puspok beleegyezését kovetden az egyik csongra-
di kdplénnak kiemelt figyelmet kellett forditania
a belsévirosi lakosok lelki igényeire.® A misék
szdma igy 1809 utan megemelkedett, a kintori
asszisztencia is egyre gyakoribba vélt. 1828 tdjé-
kédn mar hétkoznapokon is énekkel és orgonaszo-
val kisérték a belsévarosi miséket és a litanidkat.?!

A Szent Rékus-templom miserendje mindig
a plébéniatemploméhoz igazodott. A 19. szd-
zad derekdn a Kiils6varosban nyolc 6rakor, mig
a Bels6varosban tizkor kezd8dott a vasdrnapi
»nagymise”. Fél évszdzaddal késébb vasirnapon-
ként fél hét, nyolc valamint tiz 6rakor miséztek
a plébdniatemplomban, mig az egyik képlan f¢l
kilenckor kezdte a szertartast a Belsévarosban.??
Nagyobb egyhdzi tinnepek elsé napjin a Kiilsé-



varosban, mésnapjan a Szent Rékus-templomban

volt énekes szentmise, mindkettd a plébanos ce-
lebraldsdval. Egyediil a karacsonyi ¢jféli szertartds
zajlott egy idében a két szentegyhdzban >

Jeles egyhazi tinnepeken vagy eltérd idépont-
ban tartottak a két kormenetet, vagy osszekap-
csoltdk a helyszineket, és egyik templombél a ma-
sikba vonultak 4t. A plébaniatemplombdl a Bel-
sévarosba irdnyult példaul a Szent Anna-napiésa
Keresztjéré napokon tartott processzio. A Szent
Roékus filidbol husvét vasdrnapjan, Jézus Szive
tinnepén és Nagyboldogasszony napjén vezettek
tinnepélyes menetet a Kiilsévérosba.

Az 1857-es huisvéti processzié forgatdkony-
vét Sohlya Antal jegyezte fel. A f6kdntor leirdsa
szerint a belsévarosi nép kereszteket és diszes lo-
bogokat hordozva, a Mindenszentek litdnidjinak
éneklése kozepette vonult egy segédlelkész vezeté-
sével** a Nagyboldogasszony-templomhoz. A ke-
resztre feszitett Jézus szobra el6tt kozosen elimad-
koztak egy Miatyankot és egy Udvozlégy Méridt,
majd a templomba tértek. A szentmise végeztével
a belsévarosiak ismét menetbe rendezédtek, és a
,Foltdmadt Krisztus e napon” kezdetti népéneket
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zengve tértek vissza a Szent Rokus-templom elé.
Itt egy Miatydnkkal és az Angyali tidvozlettel za-
rult a szertartds.?> Erdemesnek tartom megemli-
teni, hogy a nagyobb kérmenetek (példéul majus
elsd és utolsé napjan) a két templom mellett t6bb
utmenti szobrot, keresztet és a temetékdpolnat is
érintették, igy akdr fél napig is eltarthatrak.

Bir a belsévérosi hivek szigortan elvirtik a
pontos és rendszeres misézést, idonként mégis tor-
téntek fennakaddsok. 1823-ban arrdl szerziink tu-
domést, hogy a plébédnos mulasztisai miatt a Szent
Rékus-templomban t6bbszér is elmaradtak a mi-
sék: ,ezért anép felettébb zugolddott, mert kiilonos
buzgésiggal van e belsé Templomhoz”** 1894-ben
azért volt egymds utdn hirom alkalommal ,,szdraz”
(vagyis énck és orgonakiséret nélkiili) litinia a Bel-
sévarosban, mert a kdntor segédje inkabb a kocsma-
ban mulatta az id6t.”” 1911-ben az ideiglenes admi- *
nisztrator figyelmetlensége miatt hol a lelkipasztor,
holakdntor nem jelent mega mise id6pontjiban. A
helyi eloljaréség még a vici piispoknek is panaszko-
dott a tarthatatlan allapotrol.*

Mivel a koztemetd messze esik a Belsévarostdl,
a halottak kikisérésének kérdése az tjonnan hiva-
talba 1épd csongradi plébdnosok szerzédésének
sarkalatos pontjat képezte. A lakosok kérésének
megfeleléen a papok — id6jrasi korilményekedl
fiiggetleniil — az elhunyt hdzatdl a plébaniatemp-
lom el6tti keresztig kisérték a holtakat. A temetd-
ig viszont csak akkor ment a pap, ha a gydszolok
fogatot biztositottak szdmara.”

A Szent Rékus-templom céljaira jellemzden
a belsévérosi lakosok adakoztak. Leggyakrabban
kiilonbféle terményeket, kukoricdt, bardnyt, bort
vittek a templomgazdénak, aki az adoményokat
drverés utjan értékesitette.’® A dragabb templomi
felszerelések megujitdsara a papsig vagy a vallasi
tarsulatok szerveztek gytjtéscket. 1888-ban pél-
dédul Jézus és Maria Szive lobogokat készittetrek.”
Az egyéni adomédnyok kozt jellemzéen egy-egy
gyertyatartot, kisebb lobogot vagy talpas feszii-
letet taldlunk, de akadtak nagyobb anyagi ldo-
zattal jar6 felajénlasok is; 1891-ben Gyongyosi
Szabé Istvan és neje — 50. hdzassdgi évforduld-




juk alkalmébdl — az egész szdszéket lecseréltet-
te. Mészdros Istvan templomgondnok nem csak
az ¢épiletet ujittatta fel, de liturgikus textilidkat
¢s monstranciat is hozatott a templom szdmdra.
Mészdros Janos belsévarosi lakos (1881-82-ben
templomgondnok) arra kotelezte magit, hogy
a templom eltt 416, 1802-ben Csch Janos 4ltal
emeltetett, ,az idé emésztd foga dltal pusztulds-
nak indult, jelenleg sajat koltségén meggjitott
hétfdjdalmu Sztiz Méria kdszobranak” fenntartd-
sat, mig csalddja ¢l, véllalja.??

Tobb forrés is azt tanusitja, hogy ez a kiemel-
kedd vallasos buzgalom a szézad mdsodik felére
lankadédsnak indult. A plébdnosok rezignaltan
szamoltak be a megyésplispoknek (vagy épp a
helyi sajténak) az egyhdzat ért kisebb-nagyobb
bosszusagokrdl. Akadt olyan gazdaember, aki a
templom kertjébe hajtotta az éllatait legelni. N¢é-
hény templomkerti fa elpusztitisa miatt a plébd-
nos az Ujsagok hasébjain is méltatlankodott.”® Az
egyik legnagyobb visszhangot kivalt6 esemény az
volt, amikor a bels6varosi templom bejdratéval
szemben kocsmdt nyitottak.** Tari Janos egyhdzfi
kozben a templomba jardk szimdanak csokkené-

sérél szamolt be az eloljarésignak: ,.E templom-
nak jovedelme a hivék valldsos érzelméedl figg,
s sajnalattal kell kijelentenem, hogy e vallasos ér-
zelmek naprél napra apadnak [...] ¢ templomba
jarok szdma [...] csekély”?

1886 ¢és 1902 kozott, Hegyi Antal plébanos
idejében a belsévérosiak hitélete 1j lendiiletet ka-
pott. A plébanos ugyanis — teljesen szokatlan mo-
don - személyesen vezette a litdnidkat, majd erét
¢s idét nem sajnélva maga tanitotta a hiveknek Jé-
zus Szive tiszteletének énekeit. Hegyi Antal képvi-
sel6i mindségében is kiemelt figyelmet forditott a
Kerekarkon beliil él6k érdekeire és igényeire (lasd
az artézi kut frdsae, a libalegel6 felszabaditasdt, az
0j tiszai hid és az orszagut helyének kérdését®), a
belsévarosiak kérvényeit pedig igyekezett miha-
marabb érvényre juttatni.’” Hegyi Antal népsze-
riségének novekedésével parhuzamosan a belsé-
varosiak politikai ,,izlése” is formalodott.?

Amikor 1898-ban Hegyi Antalt ideiglenesen
felfiggesztettek, a belsévérosi lakosok megtagadték
az Urnapi satrakat feldiszitését. Ahogy a Csongradi
Lap hasabjain olvashatjuk: ,kiilléndsen az asszo-
nyok reszel§-meszelé habortira készek, s nem tinne-



pelnek Hegyi nélkiil”* 1911-ben az az et is fel-
meriilt, hogy a Szent Rékus-templom Hegyi Antal
vezetésével 6nallo plébanidva véljon. Az 1923-ban
elhunyt, egykori plébanos lelki tidvéért még 1950-
ben is szolgaltattak misét a Belsévarosban.*!

1906-1907 koriil — sulyos paphidny miatt — a
Szent Rékus-templomban rendszertelenné véle a
misézés. A csongradi apatplébanos és a helyi pol-
garmester a Szent Ferenc Rend tartomdnyi f6no-
kéhez fordult segitségért. Céljuk az volt, hogy a
csongradi kdpldnok helyett a kecskeméti ference-
sek végezzék a bels6varosi hivek és a Tisza talpart-
jén elteriil6 Mentettrét lakosainak lelki gondoza-
sit. A tartomanyfénok egy 4j rendhdzért cserébe
igéretet tett a kérések teljesitésére.”” A rendhéz
helyének kijelolése az els6 perctdl fogva komoly
vitdkat gerjesztett. Tobben ugy vélekedtek, hogy
a Belsovéros helyett a Piroskavdrosban kellene
épitkezni, hisz onnan a tanyai lakosok elldtdsa is
megoldédna.® Olyan ujsagcikkek is napviligot
lactak, melyekben két vj, 6nall6 plébania (belséva-
rosi ¢s piroskavarosi) feldllitdsét szorgalmazedk®,
de a Nagyboldogasszony-templom kibdvitésének
otlete is komoly timogatéi bazist szerzett.” A ter-
vek koziil egyediil az 6nallé piroskavérosi korzet
valésult meg, az is évtizedekkel késébb.

1945-ben a belsévirosi filia lakossiga Borsiczky
Tibor személyében igazi, karizmatikus lelki ve-
zetSt kapott. A lendiiletes, fiatal pap miséin és a
litdnidkon tele volt a templom, a téle kapott szent-
képeket killonos becsben tartottdk. Bardtsigos,
kozvetlen természete miatt szivesen hivtak csalddi
tinnepségekre, disznétorra, lakodalomba. A belsé-
varosi elemi iskola hitoktatéjaként ,, Tibi atya” a fi-
atalsag valldsos életére is komoly hatdst gyakorolt;
még olyan fit is akadt, aki egyenesen papnak akart
tanulni. A templomkerti focimeccsek hangulatd-
ra ma is héldsan emlékeznek az akkori gyerekek.*
Borsiczky atya tevékenységének azonban nem
volt folytatdsa, és az 0j politikai berendezkedés
sem kedvezett a hitéleti dllapotok alakuldsdnak.

1953 utdn az augusztusban esedékes Szent Ro-
kus-napi bicsat nem tarthattak 6néllé napon, igy
sokat vesztett korébbi jelent6ségébél; a Nagybol-
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dogasszony-templomét reggel tiz drakor, a Szent
Rokus-templomét este hat érakor bonyolitottdk
le.”” A kormenetek elétt a plébdnosnak a helyi Ta-
nécsnédl kellett engedélyt kérnie.* 1954-ben példaul
ezen engedély hidnydban a Szent Rékus-templom
koriil nem tarthattak feltdmadasi processziét.”” Mi-
kozben a ,Jathatatlanul miikodd” vallasi tarsulatok
(minta templombél a maganhézakba szorult rézsa-
fizér imakoszoruk) csokkend intenzitdssal ugyan,
de fennmaradtak; az éltaldnos vallasos buzgalom
érzékelhetéen hanyatlisnak indult.® Az egész Bel-
sévarosbol egyetlen fiagyermek jelentkezett minist-
rélni. 1950-ben elmaradtak a nagyheti szertartésok,
»mert az el6z6 évben is kevesen voltak”. 1951-ben a
pap személyesen jért hazrél-hazra az adéivvel, hogy
az egyhazi ad6 befizetésére kérje fel a hiveket’! A
helyzetet sulyos paphidny nehezitette. A kiilteriileti
iskoldkban csak ugy tudtik megtartani a miséket,
hogy a belsévérosi szertartisok idépontjit reggel
hét 6rara helyezték 4t. Az intézkedést a filia lakosai
clégedetlenkedve fogadték, hisz ugy érezték, hogy
papjaik elhanyagoljéik éket.*

Az 1970-80-as években Csongradon az isko-
lai hitoktatds teljesen megsziint, a plébanosnak
pedig a kordbbi 6t helyett csupén egyetlen kép-
lan segédkezhetett. Csak 1986-tdl, Zsétér Antal
plébénos Csongradra keriilése utdn vélt ismét ki-
szdmithatéva a miserend. Ekkoriban minden va-
sarnap délutdn 4 6rakor celebréltak szentmisét a
Szent Rékus-templomban, de az augusztusi temp-
lombucsiut még mindig késé délutén tartottdk.>

Napjainkban a Szent Rékus-templom elsédle-
ges feladatdvd a plébaniatemplom tehermentesi-
tése vélt. Ha a Nagyboldogasszony-templomban
felujitdsra, csillar- vagy padlocserére keril sor,
keresztel6k, eskiivék helyszineként a belsévérosi
vagy a piroskavdrosi templomot kérik a hivek.
Tobben személyes kotddés okan ragaszkodnak
ahhoz, hogy sajét, vagy gyermekeik életének fon-
tos hitéleti eseményét a Szent Rékus-templomban
bonyolitsék le. Szentmisék huasvét vasérnaptdl
oktdber végéig, szombatonként este hat drakor
vannak. A belsévarosi templom bucstjéra a Rékus
naphoz legkozelebb es6 szombati napon kertil sor.




N

)

Szent Rokus-napi bucsu

Bar a plébaniatemplom és a Szent Rékus-temp-
lom bucstja két, egymdst kovetd napra esik, a két
nap jelentdsége, regiondlis vonzereje sosem volt
azonos.

Augusztus 15-¢én, Nagyboldogasszony napjin
egész délel8te zugrak a plébdniatemplom harang-
jai, igy idvozolték a Szentesrdl, Cibakhazardl,
Csépardl, Bokros-pusztarol, Kiskunfélegyhdza-
rol, Kunszentmartonbdl és mashonnan érkezé,
gvalogos keresztaljakat.>* Ezen a napon a temp-
lom kérnyékét ellepték az drusok és mutatvanyo-
sok, a telepiilés vezetésége pedig programokkal,
valésigos népiinnepéllyel vérta a zardndokokar.
1862-ben példaul a biicst napjan egy 10 dles gya-
lult fenydt dstak le a templom kozelében, melynek
tetején nemzeti z4szld lobogott, 4gai keszkenok-
kel és borosiivegekkel voltak megrakva. Els6ként

egy szentesi cignygyerck maszott fel, majd tobb
fiatal legény kovette a példdjat.>® Az tinnepi ebéd,
a rokonldtogatds a bucstjérds fontos része volt, de
az ismeretlen zardndokokat is igyekeztek legalibb
egy pohdr borral megkinélni. Ahogy Sohlya An-
tal kantor megjegyezte: ,Csongradon erészak-
kal is elfogjék az embereket bucsu alkalmabol és
megvendégelik”*® Az tinnepi szentmisét és kor-
menetet kdvetd jtatossigok utan a mashonnani
buicstjarok tobbsége hazaindul.

Az esti nagyboldogasszonyi bélat — a pazar
lakoma mellett - a legényes kakaskodasok tették
emlékezetessé. Ahogy az egyik hirlapi fizfapoéta
is megorokitette: ,kilencz legény vére / festé pi-
rosra a kévet / Szent Rokus reggelére”’”

A mdsnapi, belsévarosi bucsun vidéki zarin-
dokok mir alig vettek részt. A Szent Rékus-na-




pi bucst igy a csongradiak ,csalddias” iinnepsé-
ge maradt. Ahogy 1905-ben a Csongradi Ujség
cikkiréja sokatmonddéan megjegyezte: ,szeretve
latott vendégek e napon ott a kiilvarosiak is”>®

A bucsu elétt a hivek kilenc napon keresztiil
bojtoleek Szent Rokus pértfogdséért esedezve.”’
Reggel diszes, fellobogdzott kormenet vonult a
Nagyboldogasszony-templombél a Belsévaros-

ba, mikozben a hivek a Mindenszentek litdnidjac
énekelt¢k. A plébénos a filidlis templom elétt, a
szabad ¢g alatt tartotta az iinnepi prédikdciot. A
szentbeszédet énekes nagymise kovette a temp-
lomban.® A bucst fényének emelésére tarackls-
vések is eldordiltek, melyhez az dgytkat a elolja-
r6sagtol kolesonozeék.

Templomszolgak a Szent Rokus-templomban

Mivel a Szent Rékus-templom a telepiilés kegy-
urasaga ald tartozott, a belsévdrosi egyhdzfi vala-
mint a harangozd és sekrestyés személyérél a kép-
viselétestiileti iléseken hoztak dontést. A meg-
valasztott laikus egyhdzi tisztségviseléket a vdros
(vagy kozség)hdzan eskették fel a szolgalatra.

A kurdtor, mdsképpen templomgazda vagy
egyhdzfi feladata a pénzforgalom figyelemmel
kisérése és adminisztraldsa volt. Onéllé donté-
seket nem hozhatott; a pénzt a vérosi eléljarék
utasitasai szerint kellett kezelnie, majd az ered-
ményekrél rendszeres beszdmoldkat tartania. A
belsévarosi kurdtorok egészen 1891-ig nem kap-
tak fizetést a szolgalataikért. 1891 utdn — Hegyi
Antal plébanos kozbenjirdsira — évente 10 forint
jovedelemben részesiltek.!

Csongradon a harangozéi és sekrestyési hiva-
tal sosem vélt ketté, a Szent Rékus-templomban
idénként az egyhdzfi szerepkorével is dsszeolvadt.
A harangozd-sekrestyés rendelkezett sajét temp-
lomkulccsal, harangozott, amikor kellett®, siitoe-
te a szentostydkat, elékészitette, tisztdn tartotta,
vasalta, szitkség esetén megvarrta az elszakadt mi-
seruhdkat. Szentmise elétt segitett a papnak 6l-
tozkodni, meggyujtotta a gyertyakat, kihelyezte a
kelyhet. Ministrdns gyermekek hidnyéban az ol-
tar mellett szolgdle.® O szervezte tovabbi a gya-
logos bucstjardsokat Mariaradndra, Félegyhdza—
Szentkutra és Szegedre. Valéjidban mindenféle
kisebb-nagyobb tigyben — mint a rendetlenkedé
gyermekek fegyelmezése, a templomban hangos-
koddk kiutasitdsa vagy a templom kériil legelészé

allatok elhajtdsa — lehetett rdjuk szdmitani.*
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A belsévirosi harangozé fizetése kiilsévarosi
palyatarsihoz képest mindig kevesebb volt: a 19.
szdzad kozepén évi 50 valté forint, egy kobol buza
és 200 kéve fiiteni valé nad jart neki. Csak 1855-
ben engedélyezték, hogy a belsévarosi harangozd
minden vers®> utdn 6 véltd krajcdrt szedhessen.*
1867-t8l az 6sszeg 10 krajcirra emelkedett.””
1878-ban a Szent Rékus-templom harangozéi- és
templomgondnoki fizetése (a két tisztséget k-
koriban egy személy latta el) 123 véltéforint 50
krajcarra ragott.*® Ehhez viszont nem jirt kiilon
illet¢kszedési jog a keresztelések vagy asszonyava-
tasok utan.

Az elsé bels6virosi kurdtorok és harangozék
forrdsaink szerint jomoédu iparosok vagy sikeres
gazdilkoddk voltak. Berndt Antal (t6bb forrdsban
Bernéth, vagy Antonioli Berndrd Istvédn) harango-
z6rél annyit lehet tudni, hogy 1783 téjékdn sziile-
tett, volt hirom fia, hdza, nagy birtoka és széléje. A
kor szokéséval ellentétben fiainak nem hétfn vagy
szerdan, hanem vasarnap délutdn tartottdk az eskii-
v8jét, ami csak a templomszolgak és a helyi eloke-
18ségek kivaltsdga volt.”” 1802-ben mir bizonyos,
hogy a belsévarosi templom harangozéja és sekres-
tyéseként szolgilt. Egy 1823-as tanukihallgatas so-
rin tobben is jozan élett, erkolesos, kotelességtudo
emberként jellemezték.”” Ahogy Justin Pal és Dedk
Istvan tantk fogalmaztak: ,a belsé Templomba
ugy viseli magét, hogy ide kint is olyan harango-
z6t kivannénk [...] ha 6 el hal, soha sem lesz olyan
gondvisel6je a Belsé Templomnak™”!

1841-ben Bernit Antal Szent Rékus tér 2.
szam alatti hdza udvardra 4j épiiletet szandéko-
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zott emelni. Az épitkezést azzal a feltétellel enge-
délyezte az eloljardsig, hogy mig a Bernét leszar-
mazottak kozott lesz harangozdi szolgélatra al-
<almas egyén, a csaldd koteles ennek a feladatnak
cleget tenni, és az épitendé j hdzat harangozo6i
lakként hasznalni. ,Ellenkezé esetben tartoznak
czen hdzat becs 4r szerint a vérosnak harangozdéi
lakul 4ltal engedni”. 1859-ben az addigra elhunyt
harangoz6 egyik fia, Berndt Jozsef az 6rokosok
békétlenkedése okdn kérte a kotelezvény felbon-
rasat. Az eloljarésdg felmentette a csalddot azzal
a kitétellel, hogyha az 4j belsévarosi harangozé

szintén Berndt leszdrmazott) le akarna monda-
ni az alldsarél, szdndékat negyed évvel korabban
jelentse be.”> Magdrol az épiiletrd] alig lehet tud-
ni valamit: 1865-ben az eloljérdsdg wjra akarta
zsindelyeztetni, de az 4csmester ajinlatét latva azt
fontolgatték, hogy inkabb nédtetével fedik le az
¢pitményt.”

Az 1762-ben szolgélatot teljesité belsévarosi
kurdtornak, Szabados Pilnak csak a nevét Oriz-
ték meg a forrdsok.”* Mészaros Imre faragémol-
nar 1758-ban sziiletett, 1812 utdn mdr bizonyo-
san 6 volt a belsévérosi templomgazda. A Szent
Rokus-templom tornydnak épitése is Mészaros

Imre mitkodési idejében (1818) valdsult meg. ,Jé
tehetségti” (mddos) ember lévén malmot is mii-
kodtetett, nagy hdza és tobb széléfoldje is volt.
Templomi szolgalataiért cserébe felmentést élve-
zett a katondskodds kotelezettsége aldl. Az 1824-
es egyhdzlétogatdsi jegyzékonyvben ,nem tal
derék” emberként jellemezték. A vizitdtor azt is
feljegyezte, hogy a csongrédiak meg akarnak sza-
badulni téle.”” Az igazsighoz az is hozzatartozik,
hogy a piispoki egyhazlitogatdst végz6 személy-
nek a plébdnos szolgdltatta az informdcidkat.
Mityus Janos atya pedig rendkiviili ellenszenvet
téplalt a bels6varosi kurdtor irant azéta, hogy egy
esperesi kihallgatds alkalméval Mészaros Imre ter-
held vallomdst tett rd.”® A megkérdezett csongri-
di lakosok kivétel nélkiil becsiiletes, ,emberséges
emberként””” jellemezték a templomszolgat. Mé-
szdros Imrét Nagy Istvan kovette a szolgalatban,
kinek 6zvegye 1836-ban 50 forintot hagyott a
stemplom szitkségeire”.’® Személyére, miikodé-
sére vonatkozdan egyéb feljegyzés ezidiig nem
kerilt elé.

A 19. szdzad kozepétdl a Szent Rokus-temp-
lom harangozéja az 1820-ban sziiletett Berndt
Ferenc, Berndt Antal egyik fia volt. Atyja még




valészintleg élt, mikor a hivatalt 4tvette téle.
1856-ban Ferenc azzal a kéréssel fordult a helyi
eloljarésighoz, hogy emeljék meg éves fizetését
— cllenkezd esetben vélasszanak helyette mésik
harangozét.” Annak ellenére, hogy a folyamod-
vanyt elutasitottdk, tovdbbra is megmaradt a
tisztségben. Kozel fél évszazadnyi szolgalat utdn,
oregségére hivatkozva mondott csak le a harango-

z6sagrol, 1893 juliusiban. Par hénappal késébb,
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72 esztendds kordban hunyt el tiidévészben. A
belsévarosi harangozé-lakbdl Hegyi Antal plébé-
nos kisérte utolsé atjara.®’

Id6kozben a bels6varosi kurdtor személye egy
évtizeden beliil kétszer is megvaltozott. Az 1860-
as évek elején Vajdovits Jézsef takdcsmester®,
1869-t8l Tari Janos toltotte be a tisztséget. A
sziikséges nyugtikat az irdstudatlan kurdtor egyik
iskolds gyermeke dllitotta ki. Gyermeke jegyezte
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a harangozé céduldkat is, vagyis azt, hogy egy el-
hunyt lelki tidvéért hany verset kértek a gydszo-
16k. A harangozé ez alapjin dolgozott.*

A keletkezett elszimoldsokat jellemz8en szét-
tépett felhivdsok, meghivok hituljara ircdk fel.
Ezek a forrdsok arrdl tanuskodnak, hogy Tari
Jénost rendszeresen hivtdk hagyatéki leltarak
felmérésére, de pértgytiléseken, értekezleteken is
részt vett, kovetvalasztoi tisztségben. 1875-ben
a lakhelye szerinti korzet drvizvédelmi felelse
volt.® Tari 1878-ban lemondott a kurdtorsagrol,
egy évvel késébb pedig hitlen kezelés gyanuja
miatt eljérast inditottak ellene. A vidakra a ko-
vetkez8képp reagilt: ,a kérdéses templomban
1évé szamos képek, gyermeki mise ruhdk és bar-
sony koponyeg igazoljak, hogy sajat pénzembdl,
valldsos érzelemtdl indittatva csindltam, és azon
voltam, hogy e templom minél dasabban felsze-
relve legyen”® Bizonyos, hogy Tari Janos felesége,
Forgd Veronika koltségén késziilt egy skapuldrés
Miria kép és a Szent Anna oltar képe, 1870-ben.®
Az cljirdst csak 1882-ben szlintették meg, tényle-
ges eredmény nélkil.

Feltehet8en a kurdtor felel6sségre vondsinak
tudhaté be, hogy a megiiresedett 4lldsra mind-
ossze két jelentkezd akadt. A kozgytlés Mészd-
ros Noét valasztotta meg, de 1881-ben mar el is
bocsajtottak.® Tortént ugyanis, hogy az egyik
csongradi segédlelkész hossza panaszlevelet irt a
templomszolga éltal biztositott misebor silany-
sdgarol, és intézkedésre kérte fel a helyi el6ljiro-
sdgot. Mikor a képviselok kérd6re vontdk a kurd-
tort, az durvin megtagadta az egytttmiikodést,
igy rovidtdvon megszabadultak téle.’” Helyére
egykori vetélytdrsa, Mészdros Janos keriilt.

1882-ben a belsévarosi lakosok azzal a kére-
lemmel fordultak a vérosi tanacshoz, hogy M¢-
szros Janos helyett, ,,akiben a népnek kevés bi-
zalma van™®® a nétlen Gulyds Jozsefet tegyék meg
a Szent Roékus-templom gondnokédnak. Egyben
azt is felvetették, hogy a minister (ministrans)
gyermekek liturgikus szolgélatra valé felkészitése
legyen a belsdvérosi tanit6 gondja és feladata.¥” A
javaslatot teljes egészében elfogadtik.




Az 4j templomgondnok 1884-ben sajit kolt-
ségen ujittatta fel az elhanyagolt kiilseji temp-
lomot. A 3000 forintos adomdnyb¢l futotta a
tetdt yjrazsindelyezésére, a torony megemelésére
és Ujrafedésére. Az 0 toronygombot 1885 tava-
szan huztdk fel a helyére. A maradék pénzbél a
templom belsejét és az oltarokat is kipingaltdk, a
Szent Istvnt dbrazol6 valamint a Médria menny-
bevétele oltdrképeket atfestették, kereteiket wjra-
aranyozték. Gulyds J6zsef neve ma is olvashaté az
6si Mdria-oltarkép bal als6 sarkdban.”® Miutan a
megyéspiispok elismerd sorokkal készénte meg
a nagylelkli templomszolga dldozatdt, Gulyas J6-
zsef diszes monstrancidt és egy fehér vélumot is
hozatott a templom szdmdra.

Gulyis Jozsef alig egy esztendd utdn meg akart
szabadulni hivataldtél, 4m lemonddsit nem fo-
gadték el. 1885-ben megismételte kérését azzal az
indokkal, hogy a belsévarosi harangozé rendsze-
rint mémoros allapotban teljesiti szolgalatit, és a
hivek megbotrinkozésa ellen tehetetlennek érzi

magdt. A testiilet az indokldst orvosolhatd baj-

nak értékelte, és a harangozd felel8sségre vondsat
a masodbiréra bizta.” Mivel a helyzet az elélja-
résig kozbenjdrisa ellenére sem vélrozott, Gulyas
Jézsef (sokadik) lemond4sat 1887-ben végiil elfo-
gadtdk.

1891-t¢l halélaig (1893) Polyék Jézsef volt a
Szent Rékus-templom gondnoka.” Az 8t kovetd
Balogh Enok mir az idékézben elhunyt haran-
goz6 tennivaldit is ellitta.”® Az 4j templomgaz-
da szdmos jovedelemjavitdsi kérelmet nyujtote
be, valtozatos sikerrel. Balogh Enok azzal érvel,
hogy a kuratori és sekrestyési teendék mellett a
harangozast mar nem tudja személyesen végezni,
igy segédek tartdsira kényszeriil.”* Segédjeit sajat
keresetébdl fizeti, de az ostyasiitéshez és a tomjén
égetéséhez szitkséges fat is a maga tiizel6jébél biz-
tositja. Ezen kérelmét (melyben fizetésének 120
forintrél 200 forintra valé feljavitdsdére esedezik)
azzal az indokkal utasitotta el a képvisel6testiilet,
hogy ,a harangozé [elhunyt Berndt Ferenc]| fia
120 fre-ére szivesen vallalkozik, s templomgond-
noki éllis pedig oly tiszteletbeli hivatal, melyet
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ingyen teljesiteni minden belvarosi rom. kath. la-

kos 6romest vallalkozik™> A harangozé-kurétor
végil csak ostyasiités fejében tudote tiizifa-dijat
kiharcolni az eloljardsdgtol.”

1903-ban — a Csongradi Ujség cikkirdja sze-
rint — a csongrddi harangozok jévedelme a jéras-
bir6 éves fizetésével vetekedett. Az eloljardsag a
helyzet rendezése érdekében a vaci pilispokhoz
fordult segitségért.” Az egyezkedések eredmé-
nyeként 1908-tdl a belsévarosi harangozé ne-
gyedévi részletekben vehette fel évi 295 korona
fizetését, mely mellé szigorian meghatérozott
stéladijak tarsultak.”®

1909-t8l ismét az egykori belsévérosi haran-
gozd-familia egyik leszdrmazottjat, Berndt Janost
taldljuk a tisztségben.” Megvilasztasakor jelen
volt a keriileti esperes, a plébanos, a csongradi
biré és a jegyz, valamint a kiils6- és a bels6varosi
templomgondnokok. A jegyzékonyvbdl kideriil,
hogy édesapja halala utdn ,zsenge kordnal fogva”
nem vélaszthattdk meg harangozénak.'” Erkol-

cs6s magaviselete mellett a belsévérosi hivek ajan-
16levele is kozrejatszott abban, hogy Bernét Janos
elédei hivatalat elfoglalhatta.

1922 februdrjéban a helyi kozgytlés ,a driga
megélhetési viszonyokra valé tekintettel” kiilon
napirendi pontban trgyalta a templomi alkalma-
zottak bérének ideiglenes feljavitasit. Ekkor még
mindig Bernat Jinos volt a belsévarosi harangozé.
A kiils6- és belsévérosi harangozé ugyan egyarant
7200 korona fizetést kapott, a Szent Rékus-temp-
lomban nem volt stélaszedési joga.'” 1955-ben
mar arrdl szerziink tudomast, hogy kiilon kantor
és kiilon harangozé miikodott a Kilsé- és Belso-
varosban.!®

Az 1970-80-as években zeneileg képzett ta-
niténdk vallaltdk, hogy a kéntorhidnyt enyhitve
segédkeznek a szentmise szolgdlaton. Mészdros
Franciska ,tanité néni” utan, 1979-t6l 1989-ig
Forgé Tilda kdntorizélt minden vasirnap a Szent
Rékus templomban.'®

100




Népszer(i legendak, elfelejtett hiedelmek

A Szent Rékus-templom épiiletéhez, harangjai-
hoz, kiilsé szobraihoz és keresztjéhez szamos le-
genda és val6s alapokon nyugvé torténet fizédik.
Ennek a gazdag hiedelemkoérnek szémos eleme
feledésbe meriilt, bizonyos torténetekrdl pedig a
helyi sajté (gyakran félresiklott) ismertetéseib6l
szerziink tudomast.

A Belséviros elsé lélekharangjénak, az 1632-
ben Eperjesen ontott kis harangnak a térténete
Gt Lészlé ismertetése nyomén ma is kozismert.
Eszerint a Szent Rékus-templom elédjéncek, a ki-
csiny Szent Istvédn-templomnak nem volt harang-
ja, igy egy régi kolomppal figyelmeztették a hive-
ket a mise kezdetére. Mikor a kolompot megréz-
ték, a csongradi nép tompa harangzugést hallott
a Tiszabdl feltorni. A haldszok sokdig babondsan
keriilték azt a helyet, ahonnan a rejtélyes hangok
hallatszottak. Mignem az egyikiik hél6jaba akadt
ez a bizonyos harang, mely két évszdzadon keresz-
tiil a Szent Rékus-templom lélekharangja vol.
A harang kihaldszésa idején egy oreg koldus azt
mondta, hogy csak addig lesz a harang a csong-
radiaké, mig vizbe fult halott lelki idvéért nem
kongatnak vele."” Dudés Lajos a haranggal kap-
csolatban annyit jegyez meg, hogy ,,1785. mérci-
us 4-¢én fogtdk ki a K6rosbol”. 1913-ban megrepe-
dés miatt Gjradntoteék, majd az elsé vilighdboru
idején rekviraleak.'"

Egy 1892-es csongradi jsédgcikk szerint a
Szent Rékus-templom &reg harangja (Szent
Sebestyén nagyharang) azért tudta megévni a
belsdvarosiakat a tlizvésztél és a zivatartdl, mert
egyszer vizbeftlt ongyilkos tiszteletére haran-
goztak vele.'®® Magyar nyelvteriileten ugyan
mindeniitt kimutathaté az 6ngyilkosok ¢és a
harang erejénck Osszefiiggése, 4m az elébbi is-
mertetéssel ellentétben pont az 6npusztitd, kar-
hozatra {télt léleknek vald csendités fosztja meg
2 harangot viharizé képességétdl. Ezt Csong-
radon sem gondolhattak mésként, igy nyilvan-
valéan egy jol hangzé hirlapi csemegével dllunk
szemben.

A Szent Rékus-templom elétt 4ll6, eredetileg
fibol késziilt keresztet tobb alkalommal meguji-
tottak, olykor ki is cseréleék. A 19. szézad méso-
dik felében a keresztet a gazdag ember hirében
4ll6 Mészaros Antal készittette el. Mikor 1912-
ben az elkorhadt fakeresztet wjra cseréle¢k, a bel-
sévarosi oregek azt beszélt¢k, hogy a keresztben
annyi arany van elrejtve, hogy abbdl konnyedén
kifizetik az ujat. Porubszky plébanos viszont
csak néhdny régi krajcart talalt az alapban.’”” A
Linkner oltéron taldlhatd, faragott torok fejrol is
azt tartjék, hogy arannyal van tele.'”

Napjainkban is ¢él6 és népszerti az az elkép-
zelés, miszerint a bels6vérosi templom fdoltara
alatt egy alagut bejrata kezd6dik, mely az egy-
kori plébdnidval (mai Szent Rékus tér 4. szdm)
koti ossze az épiiletet. Més véltozat szerint a
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jarat a Tisza alatt fut keresztill, és a talparti
Mentettréten van a kijérata. Ami bizonyos, hogy
az 1970-80-as években a Bels6varos bizonyos ut-
céi alatt egy alagutrendszer nyomait fedezték fel,

mely az egykori plébéniai lakot is érinthette. Ezt
utébbi feltételezést szemtantk beszimoldi erdsi-
tik meg.'”

BelsGvaros szent ékkove

Miutén a Szent Rékus-templom a 18. szdzad md-
sodik felében plébdniatemplombdl lednyegyhdzi
statuszba keriilt, a belsévarosi hivek koribban
nem tapasztalt nechézségekkel taldltdk szembe
magukat. A plébdnos egyre ritkdbban fordult
meg a kicsiny templomban, helyette a segédlelké-
szek és a koldul6 ferences atyak végezt¢k a hivek
lelki gondozésit. A kdntor, amikor csak tehette, a
segédjét kiildte maga helyett orgonalni. Kézben a
diszesebb miseruhdk, mives egyhdzi felszerelések
java a plébdniatemplom sekrestyéjébe keriilt.

A vélt vagy val6és mellézoteség tudata, az el-
mélytiltebb lelki életre valé ¢hség a belsévarosiak
meghatdrozé alapérzésévé valt. A helyzet orvos-
ldsdra helyi kezdeményezésekkel igyekeztek meg-

old4st taldlni. 1808 utdn példaul sikeriilt elérni,
hogy az egyik segédlelkész — kiilon javadalmazas
fejében — rendszeresen tartson szentmisét a Bel-
sévarosban.

A médosabb és kiterjedtebb egyhazpértoloi
korrel, impozéns berendezéssel biiszkélkedd plé-
baniatemplomtdl alig mésfél kilométerre fekvo
Szent Rékus-templomon csekély nyomot hagy-
tak az elmult évszdzadok. A bels6virosiak mindig
jol tudtdk, hogy templomuk a diszes plébania-
templom ,8sanyja’, a csongradi katolikus hitélet
kicsiny magja. A Szent Rékus-templomot pétol-
hatatlan hely- és miivészettorténeti értékei teszik
dvésra, megdrzésre mélt6 kozkincesé, valédi ék-
kové.
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t8konyve a templom sekrestyéjében.

2 ,Megdébbenéssel hallom, hogy gyakori templombajarék
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tet megérteni. Csak gy tudjuk a tanyikat ellétni, ha a
belvarosi misézé is tanydra megy. A tanyak ellatdsa vi-
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tobben vesznek részt, mint az itteni szentmisén.” 1950.
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plébénos megkapta, 4m a kurdtorhoz mar nem juttatta
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