Tiiskés Géabor

JANZENIZMUS, FELVILAGOSODAS, EMLEKIRAT

Zolnai Béla és Hopp Lajos emlékének

Az utébbi hisz évben jelentds elmozduldsok mentek végbe a janzenizmus nemzetkézi, azon beliil
elsésorban francia, angol és német kutatdsinak szemléletében, médszertandban.' Kiilénssen ér-
vényes ez a megdllapitds a mozgalom 18. szdzadi torténetével, eszme-, politika-, tirsadalom- és
mivel6déstorténeti vonatkozdsaival, a janzenizmus és a felvilagosodas viszonydval kapcsolatos vizsgd-
latokra.” A forrdsok egy része ugyan régéta rendelkezésre ll nyomtatasban, ezeket azonban gyakran
figyelmen kiviil hagytdk, vagy csupan sziikebb, egyhdz-, vallds- vagy kegyességtorténeti nézpontbdl,
a tagabb osszefliggések nélkiil, nem objektiv médon értékelték. Rdaddsul szimos 1j, eddig teljesen
ismeretlen forrdst adtak ki és értelmeztek az utébbi két évtizedben, s ezzel Gj kérdések 1éptek az
elétérbe. Bekovetkezett a kutatds nagymértékii specializdlédasa, s a hagyoményos témék, mint pl. a
janzenizmus és a jezsuitdk viszonya, a mozgalom egyhdzon beliili szerepe, jorészt a héttérbe szorul-
tak. A francia torténettudomany, tarsadalom-, mentalitds- és eszmetorténet méra végleg meghaladni
latszik a részben a janzenizmus 18. vagy 19. szdzadi megitélésére visszanyild, itt-ott azonban még
az 1970-es, 80-as években is tovabbélé allispontokat. igy példaul az Unigenitus bulla nyoman ki-
bontakozott Gsszetiizéseket az egyik korabeli nézet képvisel6i minden idSk legstlyosabb egyhdzon
beliili konfliktusaként értékelték; masok, koztiik Montesquieu és Voltaire, csupén teolégusok belsé
vitdjanak tekintették, s hevesen birdltdk mindkét tabort.’

Az Gjabb kutatdsok egy térben és idében rendkiviil tagolt, folyamatosan véltozé, kiilénbézé t6-
rekvéseket magdban foglal6, komplex jelenségegyiittesnek tekintik a mozgalmat, amely nem egysze-
risithetd a kegyelemtan koriili vitdkra, s a ,janzenizmus” fogalmdval szemben elényben részesitik
a ,janzenizmusok”, a ,,Port-Royal koriili csoport” és a , kereszténység augustinusi modelljének 17.
szdzadi véltozata” kifejezések haszndlatt. E kutatdsok titkrében ma mar egyértelmien tilhaladott-
nak tekinthetd példaul a janzenizmus 18. szizadi szakaszénak bizonyos megnyilvinulésait ,,hanyat-
lasként”, | lefokozédasként” (jansénisme dégradé) értékeld, Sainte-Beuve egyik tézisére visszanytl6

! Néhany djabb tanulmény: MoniQue COTTRET, La querelle janséniste = Histoire du christianisme des origines a nos jours, sous la dir. de
MARC VENARD, Paris, 1997, 351-407; WiLLiam DOVYLE, Jansenism: Catholic Resistance to Authority from the Reformation to the French Revolution,
New York, London, 2000; Marie-José MICHEL, Jansénisme et Paris 1640—1730, Paris, 2000.; — A kutatdsban nydjtott segitségiikért a
kévetkez6 kollégdknak tartozom készonettel: Jean Garapon, Simon Icard, Knapp Fva, Kovacs Eszter, Jean Lesaulnier, Wolfgang Mager.
A tanulmdnyhoz fiiz6tt megjegyzéseit Penke Olginak, Ferenczi Liszlénak és Vorss Imrének készonom.

2 Vo. pl. Jean DELuMEAU, Monique COTTRET, Le catholicisme entre Luther et Voltaire, Paris, 1996, 205-245.

’ Monique COTIRET, Jansénismes et Lumiéres. Pour un autre XVIIIe siécle, Paris, 1998, 53—60; VOLIAIRE, Le siécle de Louis XIV, éd. René PoMEau,
Paris, 1987, 1063—1088. A Voltaire-mii XXXVII. janzenizmusrél sz016 fejezetét Benvik Berndt 1769-ben Nagykdrolyban forditotta
magyarra, Ternio de Jansenismo cimmel. Magyar Piarista Rendtartomdny Kozponti Levéltdra, Manuscripta nostrorum c. fasc., 35. sz. Vo.
GERENCSER Istvan, A magyar felvildgosodds és a kegyes iskoldk, Bp., 1943, 37; VOrOs Imre, Fejezetek XVIII. szdzadi francia—magyar forditdsirodalmunk
torténetébdl, Bp., 1987, 49, 55-59. — Ma mir tudjuk, hogy a francia jezsuitik és janzenistik ellentétét nem lehet pusztin teljes

szembendlldsként jellemezni. A gallikan torekvések a 17-18. szdzad fordul6jan megjelentek a Jézus Térsasaga francia rendtartomanydban is.
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koncepcié és a janzenizmust sommadsan ,a keresztény hit és élet reakciés modelljének” tekints
elképzelés.* Az elemzések egyik kézos kiindulépontja, hogy a felviligosodds fogalma nem hatéroz-
haté meg pusztdn a kartezidnus racionalizmushoz vagy a természetfelfogis gyokeres dtalakuldsdhoz
igazodva, s medddnek tekinthetd a 18. szizadban egymast kovetd korszakok eszmei, tudati attittdje
kozti ,egység vagy haladdsrdl”, , torés vagy folytonossdgrél” hosszi ideig folytatott vita.

Az elmult két évtizedben a kutatds alapvetden interdiszciplindris jelleglivé és nemzetkozivé valt,
s fokozott figyelmet forditott példaul a janzenizmus és a korabeli teoldgiai, kegyességi iranyzatok
(pl. pietizmus, puritanizmus, quietizmus) viszonydra, a kora tjkori valldsi megijulds felekezetek
kozotti és folotti aspektusaira, a nemzetkozi kolesonhatdsokra, a mozgalom Port-Royalon kiviili
kézpontjaira és befolydsara a filozéfia, erkéles, politika, miivészetek és a nyelv teriiletén.® Atfogé ku-
tatastorténeti dttekintések késziiltek, s Univers Port-Royal cimmel 2002-ben j kényvsorozat indult,
melyben kritikai szévegkiaddsok épp tigy helyet kapnak, mint eddig ismeretlen forrdsokat modern
szemlélettel feldolgozé monografidk és tanulmanygytijtemények. Ma mér pontosan lithat6, hogy
a janzenizmus nem csupdn erkolesi értékrendet, teolégiai elképzeléseket, kegyességi, egyhdzi és
nevelési mintékat kozvetitett, hanem mivel6dési és kulturélis programot, politikai és nemzetszem-
léletet, torténelemfilozéfidt, dllamboleseletet, antropoldgidt, egyéni és kozosségi identitast is kindlt
az elit egyhdzi és vildgi értelmiségnek. Tébb alkalommal dthatotta az arisztokracia legfelsé koreit, s
nemcsak a 17., de a 18. szdzadnak is az egyik dllandé kulturdlis és politikai tényezGje volt Franciaor-
szégban. A janzenista viligmagyarézat, antropoldgia és magatartdsmodell beépiilt a vildgi személyek
és intézmények egy részének életébe, tevékenységébe és nézeteibe, s eldsegitette a felekezeti hatdrok
elmozduldsit. Hozzdjarult a kirdlyi és az egyhazi hatalom deszakralizdldsdhoz, hatott egy (j, a rendi
és regiondlis killsnbségeken feliilemelkedd nemzettudat kiformaléddsdra, s jelentSs, ma még csak
részben ismert szerepet jdtszott az elvildgiasoddsi folyamatban.”

Teret nyert a felfogds, mely szerint az Unigenitus bulla kériili, tobb évtizedes, a szézad mésodik
felére is athtiz6d6 harc — a tridenti zsinat utdni egyhdzszervezet és az abszolit monarchia legitimi-
tisinak megkérddjelezésével — nem elhanyagolhaté szerepet jatszott az egyhazi és tdrsadalmi rend
alapjair6l XIV. Lajos haldla utdn kibontakozé vitdban, hozzdjarult egy kritikai szemlélet(i nyilvanossag
keletkezéséhez, s kézvetve 6szténdzte a modern alkotmdnyossdg létrejottét.” A janzenizmus azzal,
hogy témadta az egyhdzi hierarchia tekintélyét, elismerte a személyiség értékét, és tarsadalmi, kultu-
rdlis téren is igyekezett érvényesiteni felfogésat a kereszténységrdl, a pietizmushoz részben hasonlé
médon ugyanabba az irdnyba hatott, mint a teljesen mds forrasokbdl taplalkoz felviligosodds — an-
nak ellenére, hogy a két eszmerendszer a béleseleti alapok tekintetében kizarta egymdst. Jelentésen

* Robert MANDROU, Les écrits mystiques de Frangois I1. Rdkdczi, Nouvelles études hongroises, 12(1977), 239-241; Leszek Korakowski,
Isten nem addsunk semmivel: Néhdny megjegyzés Pascal hitéré] és a janzenizmusrdl, ford. Liska Endre, Bp., 2000, 8, 150, 164—177.

° Jansénisme et puritanisme, sous la dir. de Bernard CotTreT, Monique COTTRET et Marie-José MicHEL, Paris, 2002; Le jansénisme et
IEurope. Actes du colloque international organisé a I'Université de Luxembourg, les 8, 9 et 10 novembre 2007. Textes édités avec répertoire
bibliographique et index par Raymond Bausterr, Tiibingen, 2007; Nicoras LYON-CAEN, La bofte d Perrette: Le jansénisme parisien au XVIIIe
siccle, Paris, 2010. — Janzenizmus és quietizmus viszonyanak megértéséhez kozelebb vihet a janzenisték és a jezsuitdk heves ellenfelei
kozé tartoz6, quietista Fénelon Télémaque-ja magyarorszigi recepciGjanak dtfogé eszmetérténeti feldolgozdsa. V6. VOros, Fejezetek (3.
jegyzet), 70-91.

¢ Jean-Louis QUANTIN, Port-Royal et le jansénisme du XVIle siécle dans Ihistoriographie depuis Sainte-Beuve, Chroniques de Port-
Royal, 49 (2000), 87—119; Catherine MAIRE, De Port-Royal au jansénisme: le XVIlle siccle, Chroniques de Port-Royal, 49(2000),
135-152.

7 René TAVENAUX, La vie quotidienne des jansénistes aux XVIle et XVIlle siécles, Paris, 1973.

* Catherine MAIRE, De la cause de Dieu a la Cause de la Nation: Le jansénisme au XVIIIe siécle, Paris, 1998; U8., Deux modeles en discussion,
Le débat, 130(2004), 2, 133—153; Dale K. Van Kley, Les origines religieuses de la Révolution frangaise, 1560—1791, Paris, 2002; U6., Sur
les sources religieuses et politiques de la Révolution frangaise, Commentaires, 27(2004/2005), n” 108, 893-914.
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felértékel6datt a janzenista teoldgiai és nevelési elképzelések térsadalmi szerepe, mivel sszefiiggés
mutathaté ki az egyén kivélasztottsigit hangstilyozé janzenista kegyelem- és megigazulds-koncepcid,
egy els6sorban miiveltségen alapuld, 4j tipusti tirsadalmi elit Iétrehozasat célz6, janzenista eszméken
nyugvé pedagdgia és a rendi tagozédassal szemben a polgérsdg fels6 rétegének (les notables) vezetd
szerepét kdzéppontba allit6 térsadalomfelfogés kialakuldsa kozott.” Sziiletett olyan ldtvényos, a ta-
gabb kontextust azonban figyelmen kiviil hagy6 hipotézis is, mely szerint a gallikdn egyhdz vélsaga és
a kirdlyi hatalom ezzel egy idében bekovetkezett tekintélyvesztése lényegében a janzenisték figurista
bibliaértelmezésének térhéditasara lenne visszavezethets.!" Az abszolit monarchia 18. szézadi te-
kintélyvesztésének valldsi 6sszetevéire és a janzenizmus politikai dinamikdjara irdnyulé kérdéseket
alighanem tovébbra is nyitottnak kell tekinteniink. "'

Mindezek a kutatdsi eredmények Magyarorszigon jérészt reflektalatlanul maradtak, annak ellenére, hogy
1 felismerésekkel szolgélhatnak példdul a janzenizmus magyar vonatkozésainak, azon beliil II. Rékéczi Ferenc
és Mikes Kelemen irodalmi munkdssagénak, tarsadalmi, politikai, erkélesi és valldsi nézeteinek jobb megér-
téséhez. Zolnai Béla tt6rd kutatdsainak eredményei mdig megkertilhetetlenek, a régebbi magyar szakiroda-
lom némely megéllapitasa, szellemtérténeti és marxista litasmédja azonban ma mar nem 4llja meg a helyét.
Kopeczi Béla” és Hopp Lajos' publikdci6i 6ta csak néhdny tanulmény és egy disszertécié késziilt a
janzenizmus magyarorszagi jelenlétérdl, s kiilonds, hogy a Magyar mitvelédéstorténeti lexikonban csupdn a
,Potlasok” kézétt talélhat egy rovid ,janzenizmus” cfmsz6."® Szinte semmit nem tudunk a mozgalom
17. szazadi magyarorszagi ismertségérél, s — néhany kivételtdl eltekintve — hidnyzik a 17—18. szazadi

? Wolfgang MAGER, Jansenistische Erziehung und die Entstehung des modernen Individuums = Im Spannungsfeld von Staat und Kirche:
Minderheiten” und ,,Erziehun(g” im deutsch:fmnzdsixchen Gese]]schtg‘ixveryleich 16.—18. Jahrhundert, hg. Heinz ScHiLLING, Marie-
Antoinette Gross, Berlin, 2003, 313—355.

10 MAIRE, De la cause. .., i. m., (8. jegyzet).

! Jansénisme et politique, éd. René Tavenaux, Paris, 1965; Frangoise HILDESHEIMER, Richelieu et le jansénisme, ou ce que
Tattrition veut dire = Jansenismus, Quietismus, Pietismus, hg. Hartmut Lenmann, Hans-Jirgen ScHRADER, Heinz SCHILLING,
Géttingen, 2002, 11-39.

1 ig/ pl. Zounat Béla, Magyar janzenistdk, Minerva, 3(1924), 66-97; 4(1925), 10—40, 129-164; U6., A janzenista Rdkdczi, Széphalom,
1(1927), 177-181, 266-288; UG., Létat actuel des recherches sur le jansénisme en Europe centrale = Actes du VIII* Congres international des
sciences historiques Zurich, 1938, 1, Paris, 1938, 276-281; UG6., A j i kutatdsa Kzépeurdpdban, 1, Kolozsvar, 1944; US., Ungarn
und die Erforschung des Jansenismus = Deutsch-slawische Wechselseitigkeiten in sieben Jahrhunderten. Gesammelte Aufscitze [E. Winter zum 60.
Geburtstag dargebracht], Red. Joachim Trrzner, Vorrede Hans Holm Bierreiot, Berlin, 1956, 107—-156; Torbal Zador, A rodostdi

janzenizmus = BaLAzs Sandor és mésok, Filozdfiai tanulmdnyok, Bukarest, 1957, 239-257; Rospy Pél, A janzenizmus a legijabb teoldgiai

megvildgitdsban = Eurdpa és a Rdkczi-szabadsdgharc, szerk. Benpa Kdlman, Bp., 1980, 307-310. Zoixal Béla 1944-ben siirgette a
pispoki székhelyek, egyhdzi konyvtarak, publikiciés kzpontok és a papképzés janzenista vonatkozdsainak, valamint a holland, belga,
német, itdliai és bécsi kdzvetités szerepének modszeres feltardsat. ZOINaL, A janzenizmus kutatdsa, i. m., 772, 86. Mikes és a janzenizmus
kapcsolatéra Gragger Rébert utalt elséként. GRAGGER Robert, Mikes forrdsaihoz, EPhK, 1911, 709-710.

1 gy pl. Koreczt Béla, A bujdoss Rdkéezi, Bp., 1991.

1 fg' pl. Horp Lajos, A fordité Mikes Kelemen, szerk. Ttiskés Gabor, Bp., 2002.

s I/gy pl. Berecz Agnes, A kései janzenizmus é hatdsa Magyarorszdgon: Louis Racine valldsbolcseleti poémdja é magyar forditdsa, MKsz, 109(1993),
279-291; Lukics Olga, A j izmus reformdtus szemmel, Reformdtus Szemle (Kolozsvér), 1995, 359-365; Berecz Agnes, A janzenizmus

hatdsa Magyarorszdgon Riday Gedeon kinyvtdrdnak teoldgiai dllomdnya tiikrében, A Riday Gydjtemény Evkiin)we, 10(2002), 105-132; U6.,
A janzenizmus é a protestdns magyar lelkészértelmiség a 18. szdzadban, Credo, 2005/1-2, 90-100; U6., Janzenista olvasmdnyok Magyarorszdgon,
Dissz. Szeged, 2006 (http://doktoriAbibl4u—szeged4hu/273/ 1/de_2855.pdf); Briskey Istvan, Piispokok, irék, kinyvidrak: Egri fpapok irodalmi
mecenatiirdja a barokk korban, Eger, 1997, 107—112; T Ferenc, Janzenista mifvek a Szombathelyi Eqyhdzmegyei Konyvidr gytjteményeiben, MKsz,
115(1999), 82-91; Tuiskis Gabor, II. Rdkdczi Ferenc meditdcici = Tiiskes Gabor, Knapp léva, Az egyhdzi irodalom miffajai a 17—18. szdzadban,
Bp., 2002, 150—196; Gabor TtiskEs, Une exegése janséniste oubliée de la 1 fin du XVIIe siécle. (Un chapitre de I'histoire de la littérature frangaise traduite
en hongrois), Neohelicon, 29(2002), 2, 39-62; Dieter BREUER, Frsmmigkeit im Exil: Religidse Sinnsuche in den Briefen aus der Tiirkei von Kelemen
Mikes = Literaturtransfer und Interkulturalitcit im Exil: Das Werk von Kelemen Mikes im Kontext der europdischen Aufkliirung, hg. Gabor Tuisks, unter
Mitarbeit von Bernard Apaws, Thierry FourLeur, Klaus Haserkamu, Bern, Berlin, 2012, 85-96; Magyar mivelddéstorténeti lexikon: Kozépkor
és kora djkor; XIII. Vizkeleti-kddex—Zsombori. Pétlds, f6szerk. Koszeghy Péter, Bp., 2012, 384-385.
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magyarorszagi konyvtarak janzenista anyagénak Zolnai Béla 1944-es kisérletén tilmutatd, médszeres
szambavétele.'®

Tudjuk, hogy az Unigenitus-vita elsd, rendkiviil heves szakaszdnak idején Rakéczi és Mikes Fran-
ciaorszagban tartézkodott. Rikéczi a janzenistdkhoz kézel allé grosbois-i kamalduli kolostor kér-
nyezetében kezdte meg a Confessio peccatoris irsat, benne tobb janzenista inspirdci6ji elmélkedéssel.
Ekkor vetette papirra Emlékiratait, s az intenziv francia kapcsolatok, a kapott kényvek és folyéiratok
révén Torokorszdgban is értesiilhetett a vita Gjabb fejleményeirdl. Az egyhdzi cenzori jelentések,
melyek Rdkéczi ma csupan cim szerint ismert, Soliloquia in forma meditationum adventus Domini diebus
c. kéziratdrdl 1719-ben késziiltek, kozvetve utalnak a munka janzenista , eltévelyedéseire”."” Az Uni-
genitus-vita magyarorszagi recepci6janak torténete, mely nem fliggetlen a felviligosodastdl, jorészt
feltaratlan, s hidnyzik a 18. szdzadi augustinizmus és a szizad végi osztradk—magyar janzenizmus-vita
modern szemléletti feldolgozdsa."®

A rodostéi konyvtarjegyzék eddig azonositatlan tételeinek kézelmiltban elvégzett meghatérozdsa to-
vabb névelte a janzenista miivek szamét,"” de a sérospataki és a rodostdi kdnyvtdr janzenista anyaganak,
Rékéczi és Mikes miivei janzenista vonatkozdsainak feltdrdsa, értékelése sem tekinthetd befejezetettnek.”
A janzenista eszméket Réakéezi és Mikes — Zolnai Béla szerint — Périzsban ismerték meg, ,,Erdélybél nem
hozhattdk magukkal”,” aminck Rékéczi esetében ellentmond a sdrospataki Rakéczi-kényvtar 1701-es
jegyzékének két, eddig figyelmen kiviil hagyott janzenista tétele.** Pascal emlegetése Rékdcz valldsos mivei
kapcsén a korabbi szakirodalom ismétlédé motivuma,?” a kérdést azonban nem vizsgéltadk meg alaposan. A
2011. évi nemzetkozi Mikes-konferencia készontSjében Szorényi Liszlé a 207. levél egy, a Mikes kritikai
kiaddsban nem regisztrélt, szoros gondolati parhuzamanak felmutatasaval felvetette a kérdést: ismerhette-e
Mikes Pascalt?** A kérdés ma is nyitott, s — kiilonds tekintettel a Rékéczi haldla uténi levelek elkomorulé

16 ZOLNAL Ajcmzenizmu& L iom., (120 jegyzet), 86—186.

" Vizxerery Andrds, 11, Rakéczi Ferenc elmélkedéseird] késziile eqyhdzi cenzori jelentések, TtK, 65(1961), 204-216.

'8 V5, ZoLNAL Magyar janzenistdk, i. m., (12. jegyzet), 129—142. Az Unigenitus-vita magyarorszigi recepci6javal kapcsolatos
szérvanyos adatokat emlit: ZOINAL A janzenizmus. . ., i. m., (12. jegyzet), 40, 86—-87.

9" Knapp Eva, Tiiskis Gabor, A rodostdi Rdkdczi-knyvidr j rekonstrukcids kisérlete, a jelen kétetben: 255-279.

V&, pl. Zownai Béla, I Rikdczi Ferenc kényvtdra, Bp., 1926; Hopp Lajos, Mikes-forditdsok Rakczi rodostéi konyvtdrdbol, MKsz,
102(1986), 283-294; Koreczt Béla, I1. Rdkdczi Ferenc kényvtdrai, Erdélyi Tiikor, 3(1991), december, 3. sz., 16-17; ToTn
Ferenc, ,,Habent xuafbta libelli”: D’Andrezel vicomte k(';‘n)vei és Mikes Kelemen, Vasi Szemle, 62(2008), 760—773.

21 ZOLNAL Magyar janzenistdk, i. m., (12. jegyzet), 164.

* Alexandrus Patricius Arvacanus [Cornelius Jansentus], Mars Gallicus, seu de Justitia armorum et  foederum regis Galliae, Leuven, 1633; Nourelle
méthode des Messieurs de Port Royal pour apprendre en peu de temps la langue Grecque, par Claude LaNcELOT, Antoine ARNAULD, Pierre NicoLE, Paris,
1655. V6. Harsanvi Istvan, A sdrospataki Rdkdczi konyvidr, Bp., 1917; Kopeczi Béla, Déntés eléit: Az }ﬁ!} Rakdczi eszmei dtja, Bp., 1982, 225-226, és
a képek kozott a konyviegyzék hasonmisa.

2 ZOLNAIL ‘Ma((p'arjanzenisték, iom., (12. jegyzet), 15, 21.

2 SzorENYI Laszlé, Koszontd = 16 a szdmiizetésben: Mikes Kelemen, szerk. Tuskis Gabor, munkatérsak Csorsz RUMEN Istvan,
HeGepts Béla, LENGYEL Réka, Bp., 2012, 12—14.
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hangjdra — érdemes lenne ezt is megyizsgélni.”> Rékéezi és Mikes felviligosoddshoz f{iz8d6 viszonyanak
megitélése mdig nem jutott nyugvépontra.*®

Mindez 6nmagdban is indokolja a janzenizmussal kapcsolatos Gjabb nemzetkézi kutatdsok ered-
ményeinek médszeres szimbavételét. A tovabbiakban néhdny olyan kérdéskort emelek ki, amelyek
hozzéjarulhatnak a felvilagosodast el6készité eszmetorténeti folyamatok jobb megértéséhez, 4j meg-
vildgitasba helyezhetik a két szerzd és a janzenizmus viszonyét érinté problémakat, s miifajtorténe-
ti tanulsagokkal is szolgilhatnak. Egyben talan kozelebb vihetnek a Kosary Domokos éltal foltett
kérdés pontosabb megfogalmazasihoz és drnyaltabb kériiljardsdhoz, mely szerint ,magyardzat-e a
janzenizmus” a felvilagosult abszolutizmus Habsburg-monarchiabeli véltozatinak létrejéttére, il-
letéleg mennyiben és milyen mds komponensekkel egyiitt tartozott a janzenizmus a jozefinizmus
el8készitéi és elemei koz€.”” A janzenizmus valldstorténeti, filozofiai vizsgélata kiviil esik e tanulmany
keretein; teolégidval is csak annyiban foglalkozom, amennyiben elSsegiti az eszmetorténeti folya-
matok megyildgitasat.

A janzenista nevelési eszmény és a modern egyéniségfogalom

A janzenista pedagégia teoldgiai Gsszefliggései, eszmei, antropolégiai gyokerei, f6 célkittizései, a Port-
Royal kériil létrehozott tn. kis iskoldk térténete, szervezédése és miikédése régéta ismertek.”® Ke-
vesebbet tudunk arrdl, hogy ezek a célok, oktatdsi formdk és médszerek nem mertiiltek feledésbe az
iskoldk 1660-ban bekovetkezett megsziintetése utdn sem, s hatdssal voltak a 18. szdzadi francia tar-

A Pensées elektronikus kritikai kiaddsa szerint a Szorényi Laszl6 4ltal hivatkozott téredék (Brunschwicg 199) 1678-t6l jelent meg a mi
kiaddsaiban, s a mésodik, révid mondat a kéziratok tantisiga szerint nem Pascaltdl szarmazik, hanem Ftienne Périer kiegészitése. http://www.
penséesdepascal fr/ Ez a toredék a reménytelen emberi dllapot allegéridja, melyben a lelancolt, haldlra szant emberek képe az Isten nélkiili
ember nyomortsiginak megvildgitasit szolgilja. A szoveg korai utééletéhez tartozik, hogy Pierre NICOLE az Essais de morale (Paris, 1671~
1678, 14, szimos tovibbi, bévitett kiadds) els6 kétetének De la crainte de Dieu c., V. fejezetében ugyanazt a képet haszndlja, mint Pascal (éd.
1755, 1, 173-176.). Nicole azonban tovibbi gondolatokkal egésziti ki az eredeti képet, részben dtalakitja, s az evangéliumot nem ismerckre,
arossz keresztényekre és a szenvedélyeiknek kiszolgdltatott emberekre vonatkoztatja. A téredék feltinik Voltaire-nél is, aki kifogasolja a hall
Pascal dltal megrajzolt képét, és filozofiai karakter nélkili, szatirikus darabnak dllitja be a széveget (Lettres philosophiques, XXV, § XXVIII, éd. A.
McKenn, O. Ferrer, 2010, 179.). Voltaire kritikdjara reagélva David Renaud Boullier védelmébe vette Pascal allegéridjat, és igazolni prébalta
annak helyességét (Apo]ogie de la me’tapb/vsique, a l'occasion du Discours pre']iminaire de | ’Eng‘clope’die, avec les Sentiments de M*** sur la critique des
Pensées de Pascal par M. de Voltaire, Amsterdam, 1753, § XXXVIII, 81-82.). Mikes tehit elvileg mindhdrom emlitett szerz6nél taldlkozhatott a
szoveggel, a legval6szintibb azonban Nicole ismerete, akinek Gsszesen 6t mive volt meg a rodostéi kényvtarban, melyek nagyrészt beépiiltek
az Essais de morale szovegébe. ZOINAL, I1. Rdkdczi Ferenc kényvidra, i. m., (20. jegyzet), 24, 67, 68, 69, 78. tétel. Az Essais de morale magyarorszigi
egyhdzi kényvtarakban megtaldlhaté kiaddsairdl és a mi egyik részének 1815-ben megjelent magyar forditdsardl: Zoixai, A janzenizmus
kutatdsa, i. m., (12. jegyzet), 88, 96, 118, 100—103. Mikes és Pascal szemléletmédjinak t5bbszori parhuzamba dllitésihoz v6. Zoinar Béla,
Mikes eszményei, Bp., 1937, 44, 53. Voltaire Pascal-értelmezéséhez legtjabban vé. Penke Olga, A gondolatok terjedésének nyilt és rejtett dtjai: Bayle,
Beccaria, Pascal é Voltaire Péczeli Jzsef konyvidrdban, MKsz, 130(2014), 337-352, itt: 344-345.

* Vo, pl. Béla Zowal, Uber Friihaufklirung in Ungarn = Tschirnhaus und die Friihaufklirang in Mittel- und Osteuropa, hg. in Zusammenarbeit
mit N. A. Fiurovsk, G. HARIGETA. von, Eduard WiNTER, Berlin, 1960, 154—176, itt: 154—166; Hopp Lajos, Mikes é a korai felvildgosodds, ItK,
76(1972), 273-289; Lajos Hor, A propos de la notion de ,, Frithaufklirung” = UO., Un épistolier et traducteur littéraire a I'orée des Lumiéres: Kelemen

Mikes. Recueil d’essais, sous la dir. de Gabor Tiiskés, publ. par Imre VOrOs et Anna TUsKES, revu et préparé par Béatrice Dumiche et Krisztina Kald,
Szeged, 2014, 169—174; Péter DAvibnizi, A Tribute to the Great Code. Voltaire’s Lisbon Poem, Mikes's Letter CXCVIII and the Book of Job = Northrop Frye
100: A Danubian Perspective, ed. Sara ToTh, Tibor Fainy, Janos Kenyeres, Péter PAszTor, Bp., 2014, 109—139, itt: 132—135.

2 Kosary Domokos, Miivelédés a XVIII. szdzadi Magyarorszdgon, Bp., 19832, 283-288.

8 V6. pl. Antony MCKENNA, Les Petites Ecoles de Port-Royal, Chroniques de Port-Royal, 24(1975), 13-40; Frédéric DELFORGE, Les Petites
Ecoles de Port-Royal 1637—1660, Paris, 1985. A Port-Royal-i kis iskoldk 18. szizadi magyarorszagi ismertségét jelzi példaul, hogy Kacsor
Keresztély felhivta a leendé piarista tandrok figyelmét ,,a Port-Royal iskoldk” tankényveinek tanulményozésara. Takts Sandort idézi: VORGs,
I'éjezetek.,., im., (3. jeg‘zet), 56.
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sadalom- és egyéniségfelfogds alakuldsara.” Elképzeléseiket a janzenista tandrok és kivetSik szamos
nevelési traktdtusban, a klasszikus és a modern nyelvek elsajatitdst szolgdlé tankényvekben, valamint
az antik auktorok forditdsainak keretszévegeiben fejtették ki. I:Ijabban figyelt fel a kutatds Pierre
Coustel, a kis iskoldk egykori tandranak, Cicero fordit6janak Les régles de I'éducation des enfants c., a
Mikes-szakirodalomban eddig nem emlitett kétkétetes munkdjara, mely Claude Fleury Traité de choix
et de la méthode des études c. traktdtusa utdn egy évvel és Fénelon Education des filles c. nevezetes iratdval
azonos évben, 1687-ben jelent meg Périzsban.’® A szerz§ ebben 6sszefoglalja, és helyenként tovabb-
fejleszti a kordbbi pedagégiai megfontoldsokat, egyben kizvetiti azokat a 18. szdzad olvaséi felé.

A bevezetében Coustel elkiiloniti egymdstdl a vildgi és a keresztény szellem(i nevelést; miivében
az utébbival foglalkozik. A keresztény nevelés 6 céljit a gyermek mint egyéniség kibontakozta-
tasdban és Istenhez vezetésében jeloli meg. Ennek legfontosabb eszkozei a jamborsdg és az erény
elmélyitése, a klasszikus irodalmi miveltség és a vilagi dolgokban val6 jartassag (civilité) elsajétitasa.
A humanista hagyomédnyt kéveti Coustel abban is, hogy a kis csoportokban, maganhézaknal folyé,
intenziv foglalkozdst elényben részesiti a kollégiumi vagy a csalddi keretek kozott végzett neveld-
munkéval szemben. A hivatdshoz sziikséges képességeket és adoményokat az ember szerinte isteni
eldrelatds révén kapja, s a hivatds megfelel§ gyakorldsa eszkoz az tidvosség eléréséhez. Ezért nagy
jelentdséget tulajdonit a hivatdsra térténé gondos felkészitésnek és a hivatds szabad megvalasztasnak;
az utébbit az egyén legszemélyesebb déntésének tartja. Az ezzel kapcsolatos fejtegetésekbdl egy j, a
feladatok megosztdsdra és elkiilonitésére épiils hivatasfogalom rajzolédik ki, melynek {6 sszetevéi
a magasabb tanulményok révén megszerzett szaktudds és a tarsadalomban végzett munka. Coustel
itt kilép a rendi térsadalom keretei koziil, elérevetiti a munkamegosztason alapulé, funkcidk szerint
differencialt térsadalom képét, s ezzel tantsitja a janzenista nevelési elvek korszerliségét.

A nagy janzenista pedagégusok, koztiik példaul Saint-Cyran és Sacy ambivalens dllispontja a latin
nyelv tanitdsdval és az antik irodalmi miiveltség elsajatitasdval kapcsolatban régéta ismert, Coustel
azonban, Nicole-hoz hasonléan, etté] némileg eltéré felfogdst képviselt. A jamborsdgra és erényre
nevelés, mint 6 cél miatt szerinte nem szabad elhanyagolni a nyelvi és irodalmi ismereteket. Az
értelmes élet f6 taplaléka a tudomdny, s az antik szerzék olvasdsa egyarant eldsegitheti az ismeret-
szerzést és az erényre nevelést. A klasszikus szévegek nem csupan eszkizként szolgalnak a nyelv elsa-
jatitasaban, hanem 6sztonzik az emberi természet és az erkolesok mélyebb megértését. Ez a felfogas
jelentdsen kiilonbozik a kollégiumok, azon beliil a jezsuita kollégiumok nyelvoktatésatél, melynek
keretében az antik auktorok nyelvtani, retorikai gyakorlatok anyagdul szolgaltak elsésorban.

A janzenistdk mdr kordbban is torekedtek az antik irodalmi anyag minél szélesebb kérti megis-
mertetésére, jorészt nemzeti nyelvii forditdsok és kétnyelvii szévegkiaddsok segitségével. Ez a gya-
korlat egyben feltételezte az anyanyelv kell§ idében torténd, megfeleld szinti elsajatitdsit. Coustel
kiilonosen fontosnak tartotta a latin szovegekhez kapcsol6dé francia nyelvii magyardzatokat, melyek
f6 célja a szerz$ eszméinek, dlldspontjanak és érvelésének megvildgitasa, s ezzel a tanulék itéléképes-
ségének fejlesztése. A tandroknak batoritaniuk kell didkjaikat a szévegekkel kapesolatos kérdésekre,
sajat véleményiik megfogalmazdsdra és arra, hogy tallépjenck az elditéleteken. Mindez Gsszhangban
all a gyermekrdl, mint 6ndll6 egyéniségrdl alkotott janzenista elképzeléssel.

Port-Royal nevelési rendszere egy 4j, komplex kulturélis programot képviselt, melynek alapelve a
gyakorlati hasznossdg, f6 célja a racionalista, kartezidnus életreform volt. Ennek jelentSségét ismerte
fel Mikes Kelemen, amikor olvasmdnyai nyoman a fentiekkel tébb ponton megegyez6 gondolatokat

* Fritz OSTERWALDER, Die pidagogischen Konzepte des J. ismus im henden 17. Jahrhundert und ihre Begriindung: Theologische Urspriinge des

d

modernen padagogischen Paradigmas, Jahrbuch fiir historische Bildungsforschung, 2(1995), 59-83.
30 V6. MAGER, Jansenistische Erziebung, i m., (9. jegyzet), 331-352.
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fogalmazott mega 27., 62. és 82. levél neveléssel kapcsolatos fejtegetéseiben, s amikor kivalasztotta
forditésra Charles Gobinet Instruction de la jeunesse c. miivét.’" Coustel mindéssze nyolc évvel volt
fiatalabb Gobinet-ndl, s bar kényve a Gobinet-mi elsé kiaddsandl harminc évvel késébb jelent
meg, nagy valészinliség szerint ismerte ezt az 1655 és 1682 kozott harom véltozatban és legalabb
ot kiaddsban megjelent munkat. Mindhdrom szerzénél viligosan megjelenik — mint a 62. levél
kapcsdn Hopp Lajos fogalmazott — ,,Port-Royal kultirdjanak jegye, a janzenista tendencidk polgd-
rias igénye”.’? A janzenista pedagégia hatdsa az Gjabb kutatdsok szerint nem muilt el nyomtalanul:
Franciaorszagban el@segitette egy miiveltségi elit kialakuldsdt, mely alapul szolgélt a mivelt, rangos
és vagyonos polgarok rétegének, s ezzel kézvetve hozzdjarult a politikai nemzet kialakuldsihoz.*’
Magyarorszagi kisugdrzésat jelzi példaul Szényi Benjamin Rollin-dtdolgozasa, amely — Vérss Imre
megfigyelése szerint — a késd barokk vilagkép kozvetitése mellett kapcsolatot mutat a korai felvild-
gosodas eszméivel, s a gyermekekkel valé bandsmaéd tekintetében is korszer(, lényegében Rousseau
nézeteivel egybehangzé felfogast képvisel. ™

Az Unigenitus-vita

Az Unigenitus bullaval kapcsolatos tjabb kutatasok egyik fontos felismerése, hogy egy alapjaban ke-
gyességi munkabél, Pasquier Quesnel Réflexions morales sur le Nouveau Testament cimd, 1668-t6l Gsz-
szesen Gt valtozatban és szimos kiadasban megjelent miivébdl 6sszedllitott 101 tétel papai elitélése
és az ennek nyomén kibontakozott vita szimottevé hatdssal volt az egyhdz és az dllam alapjait, szer-
vezetét érinté elképzelésekre.”® A janzenista szellemiségli oratoridnus mivébdl kivonatolt tételek
egyik része Augustinus kegyelemtandt dolgozza fel és gondolja tovébb, s taldlhatok koztiik olyanok,
mindenekelStt a 90. és a 91. szami, amelyek az egyhdz, s ezzel kbzvetve az dllam felépitését érintik.
A 90. szdm propozicié a hivék beleegyezésétdl teszi fliggbvé a fopasztor dltal elrendelt kikozosités
érvényességét, mig a 91. szimu a hivék lelkiismeretére bizza annak eldontését, hogy a kikozosités
jogszerii-e vagy sem. A XIV. Lajos kérésére a kiria dltal megszerkesztett bulla f célja az volt, hogy
megerdsitse a papa és a fépapok hatalmdt az alsépapsdg és a vildgi hivék felett, megszilarditsa a
kirdly, mint a francia egyhdz f6 védnokének hatalmi helyzetét, s hattérbe szoritsa mindazon, jérészt
janzenista gyokert reformeszméket, spiritudlis torekvéseket, amelyek az alsépapsdg és a vilagi hivék
egyhdzon beliili szerepének névelésére iranyultak. A bulla keletkezésének politikai hdttere, kiilonos
tekintettel a Jansenius Augustinusdnak tulajdonitott 6t tétel ismételt pépai elitélésére, az ennek nyo-
mén kibontakoz6 tiltakozdsra és a VII. Séndor pépa dltal 1665-ben kételez6vé tett formula aldirdsat
megtagadok tildozésére, kezdetté] nyilvanvalé volt.

*' Hope, A forditd Mikes, i. m., (14. jegyzet), 73—132.

32 Mikes Kelemen Osszes Miivei, 1, Torokorszdgi levelek és misszilis levelek, s. a. . Hopp Lajos, Bp., 1966, 554.

33

MAGER, Jansenistische Erziehung, i. m., (9. jegyzet), 352—355.
* Gyermekek’ Fisikdja, Pozsony, 1774. V6. VOROs, Fejezetek. . ., i. m., (3. jegyzet), 60—67. Tovabbi forditds a korai janzenista
nevelési, erkolestani, kegyességi irodalombdl: Nicolas Le Tourneaux [ford. Lovisz Liszl6], Keresztény esztendd, Buda, 1771.
V6. ZOLNAL Magyarjanzenista’k, iom., (12. jegyzet), 142—144.

* Pierre CHAUNU, Les fondaments de la crise = Pierre Caunu, Madeleine Foisit, Frangoise de NOIRFONTAINE, Le basculement
religieux de Paris au XVIIIe siécle: Essais d histoire politique et religieuse, Paris, 1998, 19—149; Wolfgang MAGER, Jansenistische Wurzeln

der pu]itischen Nutionsbi]dun(q in Frankreich = Jansenismus, Quietismus, Pietismus, i. m., (11. jegyzet), 239-271.
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A bulla francia szévegének’® részletes elemzése deritett fényt arra, hogy az elitélt janzenista té-
telek alkalmasak voltak a papsdg — Isten és a vildgi hivék kozott betoltott — kozvetits szerepének
csokkentésére, szorgalmaztdk a papa és a plispokok hatalmanak korlatozdsét, s bizonyos esetekben
kétségbe vontdk a f8papi kikozosités érvényességét.”” Ennek megfeleléen a bulla hdrmas célkitiizést
kovetett: a) igyekezett megerdsiteni az egyhdz kegyelemkézvetitd szerepét; b) meg kivénta szildrdita-
ni a fépdsztorok torvénykezési hatalmat a hit, az erkéles és az egyhdzfegyelem kérdéseiben; c) dlldst
foglalt az egyhaz beavatkozasi joga mellett az llam tigyeibe. A vita sordn a bulla mellett érvelék sikra
szalltak a klerikusokra korlatozott egyhdz vildgi hivék feletti, a piispokok alsépapsag feletti és a papa
plispokok feletti hatalma mellett, mig a bulla ellenzdi, koztiik elsésorban a janzenisték, a plispokok
pépéval szembeni, az alsépapsag plispokokkel szembeni és a vilagi hivék klerikusokkal szembeni
elsébbségét hirdették.

A bulla elismerése és kihirdetése koriili események, dokumentumok® kézelmiltban megjelent
vizsgalatai* azt mutatjak, hogy itt egy hosszan elhtiz6dé, tébb évtizedes konfliktus szertedgazé dsz-
szetevéit kell figyelembe venni. Ez a konfliktus megosztotta a francia f6papsdgot, az alsépapségot, s
jelentds hatdssal volt a térsadalom egészére. Az 1713 oktéberében XIV. Lajos éltal Gsszehivott piis-
poki konferencia elészor nem volt hajlandé aldvetni magdt a pépai rendelkezésnek, majd a kovet-
kez6 év februdr elején kiadott korlevélben a piispokok tobbsége ajanlotta ugyan a bulla elfogadasat,
de gyengitette vagy hatdstalanitotta annak tobb megallapitdsat. A parizsi parlament 1714. februdr
15-én jegyezte be a bulla kihirdetését elrendel$ kirdlyi patenst, a 91. tételt érinté pdpai birdlattal
kapcsolatban azonban fenntartéssal élt. Nyolc piispok megtagadta a bulla kihirdetését; Noailles bi-
boros felfiiggesztés terhe mellett tiltotta meg egyhdzmegyés papjainak az elfogadést.*” Ezt kévetden
a francia piispokok kisebb csoportja, melyet az alsépapsdg és a szerzetesek egy része is timogatott,
tobb évtizeden 4t kivetkezetesen megtagadta a bulla elfogadasat, de jelentds ellendllasba titkézott az
elfogadds azon egyhdzmegyékben is, amelyekben formalisan kihirdették. 1717. marcius 1-jén négy
plispok, akikhez késébb tovabbiak csatlakoztak, tiltakozdst nygjtott be a bulla érvényessége ellen,
hivatkozva egy, a jovében Gsszehivandé zsinat dontésére. A tiltakozasban tobb ezer pap és apaca
mellett nagyszama vildgi hivé is részt vett.*!

Ma mér lithat6 az is, hogy a kormany ismétl6dé kisérletei a vita elfojtdsdra lényegében ered-
ménytelenek maradtak. Az 1718. augusztus 28-an kiadott papai bulla, melyben XI. Kelemen kiko-
zositette az appellansokat, ugyancsak hatdstalannak bizonyult, s a kiiria kévetkezetesen elvetette az
elképzelést, mely szerint a bulla elfogaddst kiilonféle értelmezésekhez kapcsoljak. Fleury biboros

torekvése, mely szerint az ellendllé piispokoket tartomdnyi zsinatokon itéljék el, csupdn egyetlen

A latin és a francia szoveg kiaddsa tovabbi dokumentumokkal: Délibérations de I'assemblée des cardinaux, archevéques et

évéques, tenue d Paris en 'année 1713 et 1714, sur 'acceptation de la constitution en forme de bulle de N. S. P. le pape Clément XI [...],
Paris, 1714.

¥ Lucien Cyssens, Joseph Anna Guillaume Taxs, Autour de I'Unigenitus: Recherches sur la genése de la Constitution, Louvain, 1987;
\N()lfgang MAGER, Die Anzweiflung des oberhirtlichen Kirchenregiments im Widerstand des jansenistischen Lagers gegen die Anerkennung der Bulle
Unigenitus (1713) in Frankreich: Ein Beitrag zur Entstehungsgeschichte des modernen Konstitutionalismus = Politik und Kommunikation. Zur
Geschichte des Politischen in der Vormoderne, hg. Neithard Burst, Frankfurt, New York, 2009, 147-249, itt: 162—168.

% Documents relatifs aux rapports du clergé avec la royauté, 111, éd. Léon MENTION, Paris, 1893—1903 (hasonmis: Genf, 1976).

3% CryssEns—TaNs, Autour de I'Unigenitus, i. m., (37. jegyzet); Pierre BLeT, Le clergé de France: Louis XIV et le Saint-Siége de
1695 a 1715, Rome, Cité du Vatican, 1989; 8 septembre 1713: Le choc de I'Unigenitus, Chroniques de Port-Royal, 64(2014),
tematikus szam; MAGER, Die Anzweiflung. .., i. m., (37. jegyzet), 169—173.

" Frangoise de NOIRFONTAINE, Au temps de Noailles et de Vintimille, archevéques de Paris = CHAUNU—FOISIL—NOIRFONTAINE, Le
basculement. ..., i. m., (35. jegyzet), 151-267.

*!" Frangoise de NOIRFONTAINE, Croire, souffrir et résister: Lettres de religieuses opposantes d la bulle Unigenitus adressées aux évéques

Charles-Joachim Colbert de Croissy et Jean Soanen (1720—1740), préface de Monique Cottret, Paris, 2009.
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esetben vezetett eredményre: a tiltakozé akcié egyik kezdeményezGjét, Jean Soanent, Senez piis-
pokét felfiiggesztették hivatalabél az embruni érsekség tartomdnyi zsinatinak 1727. szeptember
20-i hatdrozatdval. Mindezek az események és vitdk kozelitették egymashoz a gallikin egyhdzat és a
janzenistakat, s hozzajarultak ahhoz, hogy felerésédtek a janzenizmus antiroyalista tendenciai.

IfIJ tanitasok az egyhazrol

Mig a 17. szézadban a janzenizmus koriili vitak tébbsége a kegyelemtan és a megigazulds kérdései
koriil forgott, a 18. szizad teolégusait az egyhdz és az dllam felépitésének problémdi, a hierarchia
kiilonb6z6 szintjén all6 csoportok egymdshoz fiz6d6 viszonya foglalkoztatta elsdsorban. Az ezzel
kapcsolatos kutatdsok hivték fel a figyelmet az oratorianus Vivien de La Borde 1714-ben és Nicolas
Le Gros reimsi kanonok 1716-ban kiadott teoldgiai traktitusaira.*” E miivek kézponti allitésa, hogy
a Krisztus altal az egyhdzra bizott hitbeli hagyomdny megdrzése, az egyhdz fennmaradasa Krisztus
misztikus testeként és intézményként a hivék 6sszességén nyugszik.

La Borde a kinyilatkoztatott hit 6néllé tandbizonysagaként értelmezte a hivéket, s egy sorba 4lli-
totta a kinyilatkoztatdssal, a hagyomannyal, a teolégidval és a f8pdsztori tanité hivatallal.* A f8pdsz-
torokat, a klérust és a vildgi hivéket az egyhdz misztikus testének tagjaiként fogta fel, s az utébbiak
jovahagyasat jelolte meg a zsinati hatdrozatok érvényességének feltételéiil. A hit kérdéseit érinté
vitakban, beleértve a fépdsztori tanitdsokat, La Borde szerint a kéztudomds dltal adott bizonyossag
(notoriété du témoignage public; certitude qui donne la notoriété publique) a donts. A hivék 6sszességének
ez a felértékelése lényegében megkérddjelezte a fépapsag egyediili jogat a hittételek értelmezésében.

La Borde-tdl eltéréen Le Gros az egyhdz mint intézmény felépitésének kérdését allitotta a ko-
zéppontba.** Egyrészt cdfolni igyekezett a hit és erkéles kérdéseiben tett papai kijelentések tévedhe-
tetlenségének tételét, mely automatikusan engedelmességre kételezte a hivéket. Mdsrészt igazolni
probalta az elképzelést, mely szerint a plispokoket ald kellene rendelni az egyhazmegyéjiikben élék
ellenérzésének. Ervelésében Le Gros a francia egyhdz szabadsdgaira hivatkozott, s a gallikdn egyhazat
a szabadsdg letéteményeseként jellemezte. Nézete szerint a lelki f6hatalom birtokosa és tulajdonosa
az egyhdz, a f6pdsztorok csupan a gyakorlds vagy végrehajtds erejéig rendelkeznek vele. Le Gros
testiiletként felfogott jogalanyként, az egyhdzi személyek és vildgi hivk 6sszességeként tekintett az
egyhdzra, amely feliigyeli a pépa és a piispokok jogi megnyilatkozdsait, s donté szava van a hit és az
erkoles kérdéseiben.

A francia egyhdz szabadsdginak Le Gros az 1682-ben tartott nemzeti zsinat hatdrozatai nyoman
négy elvét kiilsnboztette meg.® 1. A Krisztus altal az egyhdzra és a f8pdsztorokra dtruhdzott hatalom

* Van Kuky, Les origines religieuses. .., i. m., (8. jegyzet), 126—131; MAIRE, De la cause..., i. m., (8. jegyzet), 206—215;
V\/()lfgang MAGER, Die Kirche als Gehiuse der Freiheit: Die Ausbildung liberaler Anschauungen iiber den Aufbau der Kirche und des Staates
in Frankreich als Entgegnung aufdie pdpstliche Bulle ,, Unigenitus ”(1713) = Franzosisch-deutsche Bezichungen in der neueren Geschichte:
Festschrift fiir Jean Laurent Meyer zum 80. Geburtstag, hg. Klaus MALETTKE, Christoph Kampmann, Berlin, 2007, 159—-204; MAGER,
Die Anzweiflung. .., i. m., (37. jegyzet), 173-207.

* Vivien de La BorpE, Du témoignage de la vérité dans I’Egb'se: Dissertation théologique [ ... ], h.n., 1714. A mre réviden utalt
Zolnai, A janzenizmus kutatdsa. .., i. m., (12. jegyzet), 26.

* Nicolas Le Gros, Mémoire sur les libertés de I’E:g[ise gallicane, et sur les moyens de les maintenir = UO., Du renversement des
libertés de I’Eglise gallicane dans I'affaire de la constitution Unigenitus, 11, [h. n.], 1716, 482—550. Le GRros, Tractatus theologicus de
Secripturae Sacrae sensu multiplici c., J. Opstraet egyik mtvével egyiitt, 1769-ben Velencében megjelent munkajat emliti az Egri
Féegyhdzmegyei Kényvtdr példanya alapjan: ZoiNal, A janzenizmus kutatdsa. . ., i. m., (12. jegyzet), 39.

* A tovébbiakhoz v6. MaGER, Die Anzweiflung. . ., i. m., (37. jegyzet), 178-207, szamos idézettel.
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kizarélag lelki dolgokra korlétozédik. Ez az éllités egyben alldsfoglalas az egyhdz dllami ellenérzése
mellett, ami biztositja a hivék védelmét a tirsadalmi dllapotukat korlatozé fépapi torekvésekkel
szemben. 2. Az egyhdzfegyelmi eléirdsok papai és piispoki alkalmazdsat a kdnonok hatérozzik meg,
szoros Osszefiiggésben az egyhdz jévahagyasaval. 3. A tévedhetetlenség tétele az egyhdz és nem a papa
vagy a piispokok dontéseire vonatkozik. 4. A biborosok részesiilnek a papai hatalomban, a klérus és
az arra alkalmas vilagi hivék részesei a plispoki hatalomgyakorldsnak.

Az egyhdzrél mint jogalanyrél és a féhatalom tulajdonosardl, a hatalom birtokldsdrdl és gyakor-
lasarol sz616 fejtegetésekben Le Gros mindenekel6tt Edmond Richer 1611-ben megjelent, két év
milva indexre tett, Richelieu nyomasira 1629-ben a szerzé altal visszavont, majd 1701-ben djra
kiadott vitairatdban kifejtett gondolatmenetére timaszkodott.* Richer e miivében a francia egy-
héz ultramontan térekvésekkel szembeni és az alsépapsagnak a piispokokkel szembeni 6nallosdgat
hangstilyozta, s elkiilonitette egymdstél az egyhdz lelki és vildgi hatalmat. Tézisei fontos szerepet
jétszottak a richerizmus kialakuldsiban és a richerista nemzeti egyhdz forradalom uténi létrejotté-
ben. Mikézben Le Gros étvette Richer és kivetdi megkiilonboztetését a f6hatalom birtoklasarél és
gyakorlasarol, forrasitdl eltéréen a hivék Ssszességét tette meg e hatalom tulajdonosénak. Egy mésik
fontos djitdsa volt, hogy a papsagot nem a hivék érzéjének vagy pésztordnak tekintette, hanem olyan
képviselSjének, amely ra van utalva a veliik valé egyetértésre. A képviseleti eszmének ez a felfogdsa
parhuzamba dllithat6 a bizalmi tulajdondtruhdzds (trust) Locke-féle elképzelésével, amely elészor
Anglidban, majd a kontinensen a politikai szabadsdg biztositékaként jutott érvényre. Le Gros idézett
fejtegetéseinek jelentéségét magyar szempontbdl néveli, hogy a rodostéi konyvtarjegyzék egyik tobb
lehetdséget kindlé cimleirdsa feltételesen Le Gros egy masik, 1724-ben megjelent munkdjdval azo-
nosithaté, mely a vildgiaknak az Unigenitus-vitdban val6 részvételét targyalja."’

Teolégia és politika

Soanen piispok felfiiggesztésével a janzenistdk ellenfelei elsésorban azt akarték bizonyitani, hogy a
bulla fépapi ellenz6i sem maradhatnak biintetleniil. Ez a felfiiggesztés egyrészt megelSzte az eljd-
rast, melyet Charles-Joachim Colbert de Croissy, Montpellier piispcke, a janzenistak nagyhatalmi
timogatéja ellen terveztek. Masrészt kozvetlentiil 6szténézte a Consultation de messieurs les avocats du
parlement de Paris cimi, nem sokkal Soanen felfliggesztése utan, 1727. oktéber 30-dn kelt, 6tven par-
lamenti biré dltal aldirt, hely és év nélkiil megjelent dokumentumot. Az eljérds sordn Soanen felleb-
bezést (appel comme d’abus) ny(jtott be a parizsi f6torvényszéknek, melyben egy hisz parlamenti biré
dltal alairt, rovid jogi lldsfoglaldsra timaszkodott. Az Gtven biré Gjabb, részletes szakvéleményének
célja az volt, hogy alapul és igazoldsul szolgdljon a tovabbi fellebbezéseknek.*

* Edmond RICHER, Libellus de ecclesiastica et politica potestate, Paris, 1611. Néhany richerista m{i szérvanyos magyarorszagi
eléfordulasat jelzi: ZoiNAl, A janzenizmus kutatdsa. .., i. m., (12. jegyzet), 26—27. Zolnai Béla szerint Richer e kényvére
vezetheté vissza az az 1776-ban Bécsben napvildgot latott latin nyelvii anonim munka, amely egy 1768-ban Velencében
megjelent miinek a zagrabi kirdlyi akadémian Millassin Ferenc kanonok elnéklete alatt egyhdzjogbol doktoralt horvit nemes,
Joannes Istvanich téziseihez kapcsolt 4j kiaddsa. Zoinar Béla, A gallikanizmus magyarorszdgi visszhangja, Bp., 1935, 35-36.

*7 Nicolas Le Gros, Entretiens du prétre Eusébe et de I'avocat Théophile, sur la part que les laiques doivent prendre a I'affaire de la
constitution ,, Unigenitus” et de I'appel qui en a éié interjetté, [h. n.], 1724. V6. ZowNal, II. Rdkdczi Ferenc kényvidra, i m., (20.
jegyzet), 20-21, 9. sz.: [Entretiens de Theophile 1 tome 2°.]

* David A. BELL, Lawyers and Citizens: The Making of a Political Elite in Old Regime France, New York, Oxford, 1994, 67—104;
Peter R. CAMPBELL, Power and Politics in Old Regime France 1720—1745, London, New York, 1996, 195-221.
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A dokumentum jelent8ségét az Gjabb kutatdsok szerint mindenckel6tt az adja, hogy ezzel a tobb
kiaddst megért, Franciaorszag hatdrain kiviil is ismertté valt irattal avatkoztak be elészor vilgi sze-
mélyek az Unigenitus bulla kériil zajlé egyhdzi vitdba.*’ A tekintélyes jogdszok altal aldirt, 43 lap
terjedelmi, a jogtudomdny eszkéztardt is mozgosité traktdtust mar a kortdrsak politikai dllasfogla-
lasnak tekintették. A hirom részbél allé értekezés legfontosabb része a kozépss, melyben a birdk
hosszan foglalkoznak az egyhaz felépitésével és az embruni tartomadnyi zsinat illetékességének kérdé-
sével. Véleményiik szerint Soanen fellebbezésének ligyében, melyet a piispok egy jovében tartandé
okumenikus zsinathoz, mint az egyetemes egyhdz legfelsébb féruméhoz nydjtott be, az embruni
tartomadnyi zsinat eleve illetéktelen. Allitjék tovabba, hogy egy f6papi dontés, jelen esetben a Ques-
nel miivébél Gsszedllitott propozicik pdpai elitélése, csak akkor vélik kitelezd érvénytivé a hivek
szdmara, ha azt az egyetemes egyhdz is elfogadta skumenikus zsinat keretében.

A tartomanyi zsinat illetékességének megkérddjelezésével a birdk politikai teolégiat miiveltek:
a lelki f6hatalom (pouvoir spirituel) rétegzédésének alapvetd problémdjat vetették fel, s kozvetleniil
kapcsolédtak Le Gros egyhdzfelfogasahoz és a francia egyhdzat az egyhdzi szabadsdg mintdjanak
tekintd elképzeléséhez. A jogdszok szerint a f6hatalomnak és a tévedhetetlenségnek egyetlen f6pap,
igy a pdpa sem birtokosa, s kizdrélag ,,az egyetemes egyhdz teste” (corps de 1 ’Eglise universelle), azaz a
hivék 6sszessége rendelkezik ezekkel. Ugyantgy, mint Le Gros-ndl, itt is felt(inik a képviseletnek,
mint bizalmi tulajdondtruhdzdsnak a gondolata. Az eredetileg teolégiai Gsszefliggésben megjelent,
Le Gros-féle egyhdzfelfogist a birdk egy 4j konfliktushelyzetben, birésdg elé6tt hasznalhat6 eszkoz-
ként alkalmaztdk, olyan idépontban, amikor dtmenetileg bizonytalannd vélt a janzenista mozgalom
fépapi tdmogatdsa. Az iratban azt is hangstlyoztdk, hogy nem csupdn jogi szakértéként, hanem
mindenekelStt hivé keresztényként készitették dllasfoglaldsukat.

Janzenizmus és felviligosodas

A szakvélemény dltal elinditott vita politikai jelentdségét mutatja, hogy 1728 dprilisiban a francia
kormény piispoki gy(ilést hivott Gssze, s megbizta azt az irat dllitdsainak céfolatdval. Ugyanezt igazol-
jék az Gjabb kutatdsok szerint a tovabbi fejlemények is: a plispoki gyilés elmarasztal6 dllasfoglaldsa,
az erre hivatkozé allamtandcsi végzés, XIII. Benedek pdpdnak a birdk szakvéleményét elitélé bré-
véje és tizenkét piispok beadvanya a kirdlyhoz Soanen felfiiggesztése ellen.*® A janzenista tdbor ez
évtél megjelend hetilapja, a Nouvelles ecclésiastiques francia forditasban kézzétette a papai bréve
fontosabb tételeit, a kiilonféle plispoki megnyilatkozasok és a biréi szakvélemény altal 6sztonzott,
tobbnyire névtelen iratok tébbségének szovegét, s ezzel a szélesebb nyilvinossag elé tarta az tigyet.”!
A piispoki gytilés dllasfoglaldsa elvetendének, s6t részben eretneknek nyilvénitotta a birdi szakvéle-
mény éllitésait, megkérddjelezte a vilagi személyek illetékességét teoldgiai kérdésekben, ugyanakkor
nyilvanval6vé tette az irat rejtett célkitlizését: a vildgi hivok szerepének felértékelését és az egyhdzrél
alkotott felfogds demokratizalésat.

A biréi szakvélemény és a nyomaban kibontakozé események jelzik az id6pontot, amikor az Uni-
genitus bulla elismerése koriili harc egyhdzon beliili 6sszelitkozések sorozatdbdl az egyhdzi, és azon
keresztiil a politikai rend természetérdl a nyilvinossag el6tt folytatott vitava lépett els. Ettdl kezdve

Port-Royal még erésebben jelképezte az egyhdzi és az dllami hatalommal szembeni ellenalldst, s a

" A tovébbiakhoz v6. MAGER, Die Anzweiflung. . ., i. m., (37. jegyzet), 207220, szamos idézettel.
**" A tovabbiakhoz vé. MAGER, Die Anzweiflung. . ., i. m., (37. jegyzet), 221232, szamos idézettel.
*' A hetilap ikonogréfidjshoz vé. Christine Gouzi, Lart et le jansénisme au XVIle siécle, Paris, 2007, 69—146.
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janzenizmus semmiképp nem korlétozhat6 tébbé ,egyhdzon beliili reformmozgalomra”.** Mikéz-
ben a janzenistdk és tdimogatéik az értelemre hivatkozva az igaz hitrdl és az egyhdzak kozti békérél
fejtették ki nézeteiket, val6jéban a kritika szellemét alkalmaztik. Mint kordbban Pascal a Les Pro-
vinciales-lel, 6k is a nyilvanossdg mozgdsitasara torekedtek, s eszkozt kindltak a korai felviligosodds
egyhdzkritikdjanak. A vita, mely véltozé intenzitdssal egészen az 1780-as évek els6 feléig tartott,
osztonozte a folyamatot, melynek sordn a szizad masodik harmadétél a janzenista teolégusok, a
parlamenti birdk és a biréi kar korében terjedni kezdett a nézet, hogy az egyhdzkormaényzatot ald
kell rendelni a parlamentnek, s 4t kell alakitani az dllamhatalom eszk6zévé. Mindez jelzi a janzenista
egyhézfelfogds politikai dimenzidjanak kiszélesedését. Egyben utal arra, hogy az Gj politikai elkép-
zelések még a 18. szdzad els felében is gyakran teolégiai keretben jelentek meg, a kett§ szorosan
osszefonédott, s a megyaltozott koriilmények kozott is folytatédott a valldsi érvelési mintdk politikai
céli felhasznéldsa.

Az Gjabb kutatdsok szerint e folyamatban jelentds szerepet jétszott a vita minden kordbbi mér-
téket meghaladé, fokozott medializdldsa.>> Az eltérd vélemények a nagy nyilvdnossdgnak szant, leg-
kiilonfélébb miifaja és tipusi nyomtatvanyokban lttak napvildgot: a vita- és ganyiratok mellett
voltak koztiik dialégusok, fiktiv levelek, esszék, tanulmanyok. A nyomtatvanyok egy része elézetes
cenzira nélkiil jelent meg, s a vitdban képviselt nézetek a janzenistdk lapja révén eljutottak Eurépa
jelentds részébe. A janzenista tabor Gj kommunikdci6s stratégiat vezetett be, amikor a vildgi hivéket
is bevonta a vitdba, bizonyos értelemben egyenrangtnak tekintette a klérus tagjaival, s képesnek
tartotta az 6nall6 véleményalkotdsra. Ezzel a vita messze tallépett az dllami és az egyhdzi nyilvanossdg
kordbban elfogadott hatdrain. A nyilvinossdg hatalmi tényezévé valdsit kbzvetve mér Fleury biboros
is elismerte, amikor a kiria dllaspontjéval szemben ragaszkodott ahhoz, hogy a piispokok ellenér-
vekkel vélaszoljanak a janzenistdk érveire. A kommunikacids térnek ez a kiszélesitése ugyancsak a
demokratizal6dds irdnyéba, annak 6szténzéjeként hatott.

Az Stven bir6 szakvéleménye koriili vita politikai vonatkozdsai retorikai és tartalmi szinten is
megragadhaték.** Wolfgang Mager kimutatta, hogy a birdk szemléletes megfogalmazasban allitotték
szembe egyméssal a hivék részvételét és védelmét biztositd, 0j egyhazi rendet az abszolut uralkoddk
onkényuralmdval, s széhasznélatuk félreérthetetlendl utalt a Bourbonok monarchidjéra. A szakvé-
lemény politikai tendencidjit a kortdrsak is felismerték: Charles de Saint-Albin, Cambrai érseke
példaul 1728. december 24-én kiadott rendeletében felhivta a figyelmet arra, hogy a birdk nemcsak
a fépdsztorok szuverén tekintélyét vontdk kétségbe, hanem megkérddjelezték a fejedelmek abszolit
hatalmét is.

A janzenista egyhdzfelfogds igényes bemutatdsa és hatdsos képviselete révén — Mager kovetkez-
tetése szerint — a parlamenti birdk alternativ modellt éllitottak szembe az abszolit monarchiaval,
s hozzéjarultak ahhoz, hogy a polgirok dllami védelmével és a koziigyekben valé részvételével kap-
csolatos kérdések fokozatosan a politikai vitak dlland6 tényezdjévé véltak.> A janzenistdk teolégidja
és terminoldgidja hatdssal volt a parlamenti stratégidra és retorikdra, melyekben a bulla elleni harc
szorosan Osszekapesolédott a legfelsé politikai birésdg dllamszervezetben betoltstt helyének Gjraér-
telmezésével és a monarchia elleni harcénak torténetével. Ezdltal az Unigenitus-vita nem elhanyagol-
haté szerepet jatszott a politikai rend Gj koncepcidjinak és a modern alkotmanyossag alapelveinek
megsziiletésében. Erre utal egyfeldl az, hogy a janzenistdk és partfogéik elképzelése mentesitette az

52 V6. Kosry, Miivelddés. .., i. m., (27. jegyzet), 287.

3 MAGER, Die Anzweiflung. .., i. m., (37. jegyzet), 232-236.
* Uo., 237-240.

* Uo., 240-249.
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dllamhatalmat az egyhdzi beavatkozdstdl, llami feliigyelet ald helyezte az egyhdz intézményeit, s egy
olyan egyhazkormanyzati koncepciét tartalmazott, amely alternativat kindlt az abszoldt monarchi-
dval szemben. Mdsfeldl a vilagi hivék énallésaganak hangstlyozaséval és a f6papi tevékenység ala-
vetésével a kanoni eléirdsoknak a janzenista felfogds elévételezte az 1790-es forradalmi alkotmany
emancipécios, a hatalmat korldtozé torekvéseit, s a képviseleti eszme alkalmazasa a papsag és a hivk
viszonyaban el6készitette a politikai képviseleti rendszer kialakuldsat.

A janzenizmus a forradalom kériili idSkben sem veszitette el teljesen politikai és tarsadalmi hata-
sat, s az egyhdz melletti elkotelezettség és felviligosodds ekkor sem valtak mindenki szimdra egymast

éS()

kizaré fogalmakkd.”® J6 példa erre Grégoire abbé, aki Richer és tobb tekintetben a janzenistak esz-
méit kévette, s a karia ellenfele, a richerista nemzeti egyhdz els6 zsinatanak f6 mozgatéja és Port-
Royal térténetiréja volt.”” A Port-Royal eszméihez hii Cherrier abbé irdnyitdsaval, Port-Royal gram-
matikdjan, majd a jezsuitéknél nevelkedett.*® Ismerte kora gondolkodéinak eszméit Voltaire-t8l Di-
derot-ig, kiilfoldi utazdsokat tett, tudésokkal levelezett. 1788-ban plébanosként hosszi tanulmanyt
irt a zsidok erkélesi és politikai helyzetének javitdsarél.” 1789-ben a rendi orszdggytilés kovete,
jaliusban hdrom napig a nemzetgylés elnoke, 1791-t6] piispok, a kovetkezd év szeptemberében a
Konvent, a Direktérium idején az 6tszézak tandcsanak tagja volt. 1794-tél fontos szerepet jétszott a
forradalmi alkotményt elfogadé egyhaz Gjjaszervezésében. [résaiban tobbek kézott szorgalmazta az
egyhdzak egyesiilését, sz6t emelt a tudésok irék, mivészek védelmében a forradalom pusztitsaival
szemben, s tervet készitett az emberi jogok nyilatkozatdhoz.®” Demokrata, hazafi, republikénus,
polgar és hivé volt egyszerre. Politikai, egyhdzi és tdrsadalmi tevékenysége nem a felviligosodds
filantropizmusdban, hanem keresztény humanizmusdban, pasztoriciés elkételezettségében és ra-
ciondlis valldsossagaban gyokerezett; demokraciafelfogdsa nem a jakobinus reformokbdl, hanem a
janzenizmus antropol6gidjabdl taplalkozott.®!

Port-Royal és az emlékirat

A janzenista teoldgia és a klasszicizmus irodalmdnak intenziv kolesénhatdsat, Pascal, La Rochefou-
cauld, Mme de Lafayette, Sacy és Racine munkdssdganak augustinusi, janzenista vonatkozasait régéta
kutatjdk,*” s ma mar jol ismerjiik a 17. szézadi augustinizmus retorikai® és a Port-Royal kérnyeze-
tében késziilt bibliaforditds és -magyardzat® (1657—1708) irodalmi jelentSségét. ﬁjabban nyomés

°° A janzenizmus forradalomig terjedd hatdsinak kérdésére mar Zolnai Béla utalt. ZoiNal, Magyar janzenistdk, i. m., (12.
jegyzet), 68.

57 Henri GREGOIRE, Ruines de Port-Royal, Paris, 1801.

** A tovabbiakhoz ldsd Bernard PLONGERON, Labbé Gérgoire (1750—1831) ou I'Arche de la Fraternité, Paris, 1989; L'abbé
Grégoire et Port-Royal, textes réunis par Valérie GUITTIENNE, Jean LESAULNIER, Paris, 2010.

** Henri GREGOIRE, Essai sur la régénération physique, morale et politique dexjuiﬁ', Metz, 1789.

0 V5. (Euvres de I'abbé Grégoire, préface par André Sosour, I-XIV, Paris, 1977.

°' Rita HERMON-BELOT, L'abbé Grégoire: la Politique et la Vérité, Paris, 2000; Jeanne-Marie TUFFERY-ANDRIEU, Le concile national
en 1797 et en 1801 a Paris: Labbé Grégoire et I'utopie d’une égh‘se républicaine, Bern, Berlin, Bruxelles, 2007; Jean Dusray, La
Pensée de I'abbé Grégoire: Despotisme et liberté, Oxford, 2008; Rodney J. DFAN, L'Eg]ise constitutionelle, Napoléon et le Concordat de
1801, Paris, 2004; U6., LAbbé Grégoire et I’E/(g]ise constitutionelle aprés la Terreur 1794—1797, Paris, 2008.

* Lasd pl. Pierre COuRCELLE, Les Confessions de saint Augustin dans la tradition littéraire, Paris, 1963; Jean LaFOND, La
Rochefoucauld — Augustinisme et littérature, Paris, 1977; Philippe SELLIER, Port-Royal et la littérature, 1, Pascal, Paris, 1999.

% Marc Fumarott, L'dge de I'éloquence. Rhétorique et ,,res literaria” de la Renaissance au seuil de I'époque classique, Genéve, 1980.

" Le Grand Siécle et la Bible, sous la dir. de Jean-Robert ARMOGATHE, Paris, 1989; Bernard Cntpozeau, Port-Royal et la Bible,
1, Un siécle d’or de la Bible en France (1650—1708), Paris, 2007.
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érvek szélnak a Mikes-kutatdsban el6kel helyen szimon tartott Mme de Sévignének a Port-Royal
kériili csoporthoz tartozésa mellett.® Megragadhatéva valtak az egyik korai fiktiv levélgytijtemény, a
Torokorszdgi levelek miifajtorténetébe is beletartoz6 Lettres portugaises augustinusi jegyei,*® és megkez-
dédatt a préciéz ndirck janzenista kapesolathdlézatéanak feltardsa.®” Folyamatban van a Port-Royal-
hoz fiz6d6 napldk, levelek és az én-irodalom mds sz6vegtipusainak médszeres kiadasa, irodalom- és
eszmetérténeti szempontt vizsgélata.®® Jéval kevesebbet tudunk a janzenizmus 18. szdzadi szakasza

1,*” annak ellenére, hogy a mozgalom a kor szémos filozéfiai,” irodalmi

és az irodalom kapcsolatdré
alkotdsanak’ mdsodlagos kontextusa vagy egyik vonatkozdsi pontja volt. ﬁjabban a Chroniques de
Port-Royal t&bb tematikus szdma is érintett irodalomtérténeti kérdéseket,” s mér az 1990-es évek
elején kisérlet tortént Sainte-Beuve monumentalis miivének kritikai Gjraértékelésére.”

Kevésbé¢ ismert, hogy az udvarhoz kézeli arisztokratdk emlékiratai, néletrajzai™ mellett, melyek
egy részében, mint pl. Saint-Simonndl, ugyancsak jelen van a janzenizmus hatdsa, létezik a mifajnak
egy mésik, valldsi-spiritudlis vonulata, melyen beliil elkiilénithetd egy hugenotta™ és egy janzenista’
inspirdciGju irdnyzat. A kutatok egy része Gjabban gy tekint Port-Royalra, mint az ,,emlékiratok

5 Philippe SELLIER, Port-Royal et la littérature, 11, Le siécle de saint Augustin, La Rochefoucauld, Mme de Lafayette, Sacy, Racine,
Paris, 2000, 74. Zolnai Béla is utalt Mme de Sévigné és a janzenizmus kapcsolatdra. Zoinal, Magyar janzenistdk, i. m., (12.
jegyzet), 1924, 71.

¢ SELLIER, Port-Royal et la littérature. .., i. m., (65. jegyzet), 193—199.

7 Linda TIMMERMANNS, Une hérésie féministe? Jansénisme et préciosité = Ordre et contestation au temps des classiques. Actes du 2 Ie
Colloque du CMR 17 jumelé avec le 2 3¢ Colloque de la NASSCFL, éd. R. DucHENE et P RoNZEAUD, Paris, Seattle, Tiibingen, PFSCL,
1992 (Biblio 17, vol. 73), 159—172; SELLIER, Port-Royal et la littérature, i. m., (65. jegyzet), 183—189.

" Antoine Baupry de Saint-Gilles d’Asson, Journal d’un solitaire de Port-Royal, éd. Jean LESAULNIER, texte établi par Pol
ERNsT, Paris, 2009; Jean LESAULNIER, Figures cachées de Port-Royal: Antoine Baudry de Saint-Gilles, Publications électroniques de
Port-Royal, Série 2013, url: http://www.amisdeportroyal.org/bibliotheque/./?Figures-cachées-de-Port-Royal.html; Michele
BRETZ, La correspondance de la mére Agnés durant la période de la grande persécution (1661—1665), Publications électronique
de Port-Royal, Série 2010, url: http:/www.amisdeportroyal.org/bibliotheque/./?La-correspondance-de-la-mere-Agnes.
html; Denis DONETZKOFF, Saint-Cyran épistolier: Un matre spirituel au Grand Siécle, Paris 2012; Agnes CoussoN, Lécriture de soi.
Lettres et récits aurobiogmphiquex de re[igieuses de Port—Ra)'aI. Angé[ique et Agnes Arnauld, Angé]ique de Saint-Jean Arnauld d’Andilly,
Jacqueline Pascal, préface par Philippe SELLIER, Paris, 2012. 1995-1998 kozott Philippe Sellier irdnyitdsaval a ,,Port-Royal et
la vie littéraire” témédban kutatéesoport dolgozott (Paris—Sorbonne/CNRS), melyben szimos disszertdcié, monogréfia és
szovegkiadas késziilt.

" Jean MESNARD, Jansénisme et littérature = UO., La culture du XVIle siécle, Paris, 1992, 247-261.

n fgy pl. VOUTaIRE, Lettres philosophiques ou Lettres anglaises. Avec le texte complet des remarques sur les Pensées de Pascal, Paris, 1964.

' Az augustinusi teolégia hatdsénak megjelenéséhez a Manon Lescaut (1731) szerelmi diskurzusdban vé. SELLIER, Port-
Royal et la littérature, i. m., (65. jegyzet), 74, 264; VOITAIRE, L'Ingénu, histoire veritable tirée des manuscrits du pére Quesnel, Utrecht
[Genf], 1767.

” igy pl.: Port-Royal et les protestants (1998).

3 Pour ou contre Sainte-Beuve: le ,, Port-Royal”, Chroniques de Port-Royal, 42(1993), tematikus szam.

7 Marc FumaroLl, Les mémoires du XVIle siécle au carrefour des genres en prose, XVIle siecle, 94-95(1972), 7—37; Jean MESNARD,
Le genre des Mémoires, essai de définition, Paris, 1995; Emmanuele LESNE, La poétique des Mémoires (1660—1685), Paris, 1996.

B Carolyn Lougee CHAPPELL, Paper Memories and Identity Papers: Why Huguenot Refugees Wrote Memoirs = Narrating the Self
in Early Modern Europe, ed. Bruno Trisour, Ruth WhrLAN, Oxford, 2007, 121-138; Jacques FONTAINE, Persecutés pour leur
foi: Mémoires d’une famille huguenote, éd. Bernard CoTTRET, Paris, 2003; Ruth WHELAN, La parole dans les Mémoires de Jacques
Fontaine (1658—1728) = La parole dans les mémoires d’Ancien Régime XVIe—XIXe siécles), sous la dir. de Jean GaraPON, Nantes,

2013, 143—155.

7 V. pl. Fabrice Lascar, Les métamorphoses de I'individu = Histoire de la France littéraire, sous la dir. de Michel Prigen, II,
Classicismes XVIIe—XVIIle siécle, dirigé par Jean-Charles DarmoN, Michel DELoN, Paris, 2006, 341-378, itt: 363, 368-369;
Constance CAGNAT-DEBOEUF, Port-Royal et I'autobiographie, Cahiers de I’Association Internationale des Etudes Frangaises,
n°49, 1997, 223-242; Francis MARINER, Histoires et autobiographies spirituelles: Les Mémoires de Fontaine, Lancelot et Du Fossé,
Tiibingen, 1998.
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laboratériumdra”, s az intenziv forrasfeltir6 és elemz6 munka nyomén a janzenista emlékirék ko-
7iil néhdnyan elfoglaltdk helyiiket a 17. szdzad klasszikus szerz8inek soraban.”” A mivek korabeli
megnevezései, mint pl. récit, relation, mémoire, histoire, részben kiilonb6z6 elbeszélé formakra
utalnak; a cimeket néha nem maguk a szerzék, hanem a sajté ala rendezdk, szerkeszték adtdk. Egy
résziik nem 6nként, hanem kiils6 rendelkezés alapjan irédott, s a széveg néha nem a szerzé énrefle-
xi6it, hanem a kérnyezetében él6k ravetitett elképzeléseit 6rzi. Tobbségiik a nyilvanossdg figyelem-
bevételével késziilt, néhdny munka tobb éves szerkesztéi, kompilacids tevékenység eredményeként
jott 1étre. A mivek elszor kéziratos masolatokban terjedtek, néhanyat azonban a szdzad mdsodik
vagy a 18. szdzad els6 felében nyomtatdsban is kiadtak.

A janzenista emlékiratok kizvetlen elézménye és hattere a Port-Royal-i reform kiterjedt histo-
riografidja az 1630-as, 40-es és 50-es években. A korai szerz6k két f6 motiviciGja a tantsdgtétel és a
Port-Royalban €16, meg az apétsig koré gytilt jelentds személyiségek életének, valamint az tildézések
emlékének a megorokitése. Az 1660-as évektdl erésen hatott a miifajra a kovetkezd generacié hagi-
ografikus, spiritudlis és a kbzosséget védelmezd, apologetikus célkitlizése. Augustinus Vallomdsainak
Robert Arnauld d’Andilly éltal készitett, magas irodalmi igényti forditdsa (1649) szdmos egyéni, az
eredetiség kiilonboz6 szintjén 4ll6 emlékirat-véltozatnak vélt a kiindulépontjava.™

A fontosabb szerzék Marie Angélique Arnauld,” Antoine Arnauld,” Claude Lancelot,*" Bénédi-
ct-Louis Pontis,” Pierre Thomas Du Fossé,” Nicolas Fontaine®* és Robert Arnauld d’Andilly,* de
megemlithetd még Jean Hamon* és Louis-Henri de Loménie de Brienne® neve is. A szerzék 6ssze-
tétele véltozatos: van koztiik Port-Royal-i apdca, a janzenista mozgalom vezet$ alakja és Port-Royal-
ba visszavonult katonatiszt. Pontis szébeli emlékezéseit (1657) példaul bardtja, Du Fossé jegyezte le
(1676), dolgozta ét, rendezte sajté ald, és adta ki jéval a szerz6 haldla utdn, 1679-ben. Az elsé atdol-
gozasban Du Fossé megdrizte az egyes szém harmadik személyt elbeszélést, a mdsodik véltozatban

n sz

azonban mdr az egyes szim elsé személy( frasmédot haszndlta. René Démoris értelmezése szerint ez a

7 Pascale MENGOTTI-THOUVENIN, Port-Royal, laboratoire de Mémoires, Chroniques de Port-Royal, 48(1999), 15-55.

" Saint Augustin, Confessions, traduction d’Arnauld d’Andilly, éd. Philippe SELLIER, établie par Odette Barenne, Paris, 1993.

" Mémoires pour servir a Ihistoire de Port-Royal et a la vie de la Révérende mére Marie-Angélique de Sainte-Magdeleine Arnauld,
Utrecht, 1742.

% Lasd a 85. jegyzetet.

* Claude LANCELOT, Mémoires touchant la vie de M. de Saint-Cyran, éd. établie, présentée et annotée par Denis DONETZKOFE,
Paris, 2003; Denis DONETZKOFF, ,,Mon dessein n’est pas d écrire sa vie”: Les Mémoires de Lancelot sur I'abbé de Saint-Cyran, Chroniques
de Port-Royal, 48(1999), 109—132.

2 Louis de PonTis, Mémoires (1676), éd. critique par Andrée ViLLArD, avec la totalité des modifications de 1678, Paris,
2000; Andrée VILLARD, Les Mémoires du Sieur de Pontis, 1676: Au plus prés de la parole, Chroniques de Port-Royal, 48(1999),
57-717.

# Pierre Thomas Du Fosst, Mémoires, publiés en entier pour la premiere fois avec une introduction et des notes par
Frangois BouQueT, I-1V, Rouen, 1876—1879; Sophie-Aurore VINCI-ROUSSEL, Eeriture autobiographique et humiliation de moi dans
les Mémoires de Pierre Thomas du Fossé, Chroniques de POrt—ROyal, 48(1999), 79-86.

** Nicolas FONTAINE, Mémoires ou histoire des Solitaires de Port-Royal, éd. critique par Pascale THOUVENIN, Paris, 2001; Pascale
Mengotti-THOUVENIN, Un caeur augustinien: la sensibilité dans les Mémoires de Nicolas Fontaine, Chroniques de Port-Royal, 48
(1999), 87—107; Frédéric CARBONNEAU, Le Théatre d’ombres de Nicolas Fontaine: Augustinisme, platonisme, mémoire, Chroniques
de Port-Royal, 48(1999), 171-181.

¥ Robert ARNAULD D’ANDILLY, Mémoires, suivis de Mémoires d’Antoine Arnauld, dit Pabbé Arnauld, édités, présentés et annotés
par Régine Pouzet, avant-propos d’Anthony McKenna, Paris, 2008; Jean GARAPON, Fidelité d soi et liberté dans les Mémoires d’Arnauld
d’Andilly, Chroniques de Port-Royal, 48(1999), 183—195.

8 Jean HAMON, Relation de plusieurs circonstances de la vie de M. Hamon faite par lui-méme, sur le modéle des ,,Confessions” de saint
Augustin, h. n., 1734.

8 Emmanuéle LESNE, La Dialectique de la marginalité et du conformisme dans les Mémoires de 'abbé Arnauld et de Brienne le jeune,

Chroniques de Port-Royal, 48(1999), 229-243.
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mdsodik véltozat az én-regény elédjeként is felfoghatd, amennyiben a személyes frasméd lehetdvé teszi
a cselekedeteket vezérlé motivdciok, elvek és gondolatok feltdrasat, drnyaltan mutatja be a vilagi karri-
ertél a lelki megtéréshez vezetd vt dllomdsait, s az emlékezd alakjét valéjédban az dtdolgozé hozza létre.*
A mi kedvelt olvasmany volt az 1680-as, 90-es években, s kés6bb is mintaként szolgdlt. Sajét emléki-
ratait Du Fossé kifejezetten az olvasé szérakoztatdsdra irta, miive azonban sokdig ugyantigy kéziratban
maradt, mint Fontaine 1696—1700 kozott keletkezett emlékiratai. Ez utébbit a sziv-metafora valtoza-
tos hasznélata, mivészi igény, plasztikus kifejezésméd, személyes hang és az érzelmek nagymértéki fel-
szabaditdsa jellemzi. Figyelemre mélt6 irodalmi minéséget képvisel Angélique de Saint-Jean Arnauld
d’Andilly, Robert Arnauld d’Andilly lényanak beszamoldja sajat fogsagardl (1665), mely 1724-ben
jelent meg el8szor.” Ezt elvben Rékéczi is olvashatta, s val6szinti, hogy Rousseau is ismerte.

Mint a példék jelzik, az augustinusi modellnek szamos kévetéje akadt, s a Vallomdsok francia for-
ditdsa erdteljesen hatott a vildgiak kérében is. A forditds megjelenését kovetden felerésodott a szub-
jektiv hang, a vildgi élet birdlata és a biinés ,,én” ostorozdsa az emlékiratokban.” Hangstlyossd vélt a
vildgtél valé elvonulds dicsérete, s megfigyelhetd az dlland6 ingadozés a sajét cselekedetek apoldgidja,
a megtérés részletezése és a vallomds kozott. Gyakori a historiogréfiai, az néletrajzi és a hagiografiai
elbeszélésmdd keveredése, a naplé, levél, fiktiv levél, tigyirat, nekrolég mifajainak felhasznélasa,
valamint az egyéni és a kozosségi frasméd kolesonhatdsa. A visszaemlékezés sokszor homiletikai
szabdlyok mentén, a biinvallds vagy a dicséités beszédhelyzetét imitdlva torténik. F6 motivumok a
bibliai tipol6gia, a vértantsdg, a szenvedés, a fogsag, az dllhatatossdg, az alzat, az ,,én” kioltdsdra
val6 torekvés és az Istentdl val6 elhagyatottsdg gondolata. Az életutat gyakran Istentdl kapott, de
kordbban meg nem értett jelek, hivisok sorozataként tekintik 4t, masok imddségokat illesztenek az
elbeszélésbe. Tébben hasznéljdk a sivatag és a kert bibliai toposzait.” A szerz8 gyakran egy szubjek-
tiv valldsi tapasztalat alanyaként jelenik meg, s el6fordul, hogy tidvtérténeti dimenziéban szemléli
a sajat élettorténetét. Az egyéniség képének megszilirduldsa dontéen reflexiv folyamat eredménye,
melynek sordn az ,ént” nem egyszertien cselekedeteinek vagy életeseményeinek Gsszességeként,
hanem gondolkodé alanyaként dbrazoljak.

A hagyomdnyos miifaji modellek kitdgitdsdra tett kisérletet jelzi a janzenista emlékiratokban a
valldsos érzelmek és vildgi gondolatok harca, a misztika és racié kiizdelme, az egyszerti stilus és
a kotetlen szerkesztésméd. Ugyanerre utal a torténeti, tirsadalmi és politikai kérdések folvetése,
az igazsigkeresés és a targyilagos 6nbirdlat attittidje. A vildgi témak kozott idénként megjelenik a
csalddtorténet, a megtérés elétti személyes életit, az utazasok és az ildéztetés eseményeinek dbra-
zoldsa. Ugyanebbe az irdnyba mutat az 6nreflexié felerésédése, az erds érzelmi toltés, a hangulati
ingadozds, a lirai és fikciés elemek beépitése az elbeszélésbe.

Az Gjabb kutatdsok szerint a janzenista inspirdciét kovetd 6néletrajz és emlékirat — a mds teol6gi-
ai, kegyességi dramlatok hatdsdra sziiletett énéletrajzokhoz, emlékiratokhoz hasonléan” — nem elha-
nyagolhaté szerepet jitszott a 18. szdzadi én-fogalom megsziiletésében és a profén visszaemlékezés,

8 René DimoRs, Le roman a la premicre personne: Du classicisme aux Lumiéres, Geneve, 2002, 100—110.

¥ Relation de captivité d’Angélique de Saint-Jean Arnauld d’Andilly, éd. Louis COGNET, Paris, 1954.

% Pierre COURCELLE, Les Confessions de Saint Augustin dans la tradition littéraire: Antécédens et posterité, Paris, 1963; MENGOTTI-
THOUVENIN, PartfRo/vaI, laboratoire de Mémoires, i. m., (77. jegyzet), 33-54. V6. La culpabilite' dans la littérature ﬂangai:e, éd. Edouard
GurrToN, (Travaux de littérature publiés par ’Adirel), Paris, 1995.

! Constance CAGNAT-DEBCEUF, Réveries autour d’un lieu mythique: Port-Royal des champs dans les Mémoires des anciens Solitaires
(Lancelot, Du Fossé, Fontaine), Chroniques de Port-Royal, 48(1999), 197-213.

2 V6. pl. Némern S. Katalin, Bethlen Kata és Eleonora Petersen-Merlau = Klaniczay-emlékkinyv: Tanulmdnyok Klaniczay Tibor
emlékezetére, szerk. JANKoVICs Jozsef, Bp., 1994, 379—385; Tt Zsombor, A koronatand: Bethlen Miklds: Az Elete lefrdsa magdtdl

és a XVII. szdzadi puritanizmus, Debrecen, 2011.
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vallomés torténetében. Az ,,én” folyamatos tematizélsa, a bensGségesség kultirdjanak elmélyitése
révén hozzéjarult annak az elvardsi horizontnak a megteremtéséhez, amelyben lehetévé valt a miifaj
vilagi véltozatainak tovabbi differencidlédésa.” A janzenista inspiréci6ji emlékiratokkal kapesolatos
j eredmények figyelembevétele — tobbek kozott — nélkillozhetetlen lesz Rakéczi 6néletrajzi frdsa-
inak,” azok poétikdjanak Gjraértelmezésében, a Confessio peccatoris évtizedek 6ta esedékes kritikai
kiaddsanak elkészitésében és a mli nemzetkdzi dsszefiiggésbe illesztésében.” A Confessio szovegének
egy teljes és egy kivonatos korabeli francia forditdsa jelzi, hogy a munka visszahatott arra a janzenista
eszméket befogadé és kozvetitd kdrnyezetre, amelyt8l Rakéczi Grosbois-ban észténzést kapott.” A
két forditds keletkezéstorténetének tisztazasa és szoveghti kiaddsa” egyardnt fontos lenne a Rous-
seau el6tti szubjektivizmus torténete, a 18. szdzadi janzenizmus eszmetdrténete és a Rékdczi-mi

franciaorszdgi hatdstorténete szempontjdbdl.

JANSENISMUS, AUFKLARUNG, MEMOIRE

In dem Beitrag werden die wichtigeren Ergebnisse der europiischen, insbesonders der franzésischen Jansenis-
musforschung aus den letzten zwanzig Jahren iiberblickt und mit den entsprechenden Fragen der ungarischen
Literaturwissenschaft verbunden. Es geht vor allem um die padagogischen Konzepte des Jansenismus im aus-
gehenden 17. Jahrhundert, um den jahrzehntelang gefiithrten Streit um die Anerkennung der Bulle Unigenitus,
um die Charakteristiken der jansenistischen Kirchenauffassung und um die Verbindungen zwischen Theologie
und Politik. Das Verhiltnis zwischen Jansenismus und Aufklirung wird am Beispiel des Gutachtens erortert,
das fiinfzig Richter des Pariser Parlaments zum Suspendierungsverfahren des Bischofs von Montpellier 1727
cingereicht haben. Die Bedeutung des Jansenismus fiir die Literatur wird auf Grund der Mémoires und der spi-
rituellen Autobiographien dargelegt, die im Umkreis von Port-Royal in der zweiten Hilfte des 17. und in der
ersten Hailfte des 18. Jahrhunderts entstanden sind. Mégliche Beziige dieser Themen zum Werk von Kelemen

Mikes und Ferenc Rékéczi I1. werden reflektiert.

? Anne LAGNY, Francke, Madame Guyon, Pascal: drei Arten der ,,écriture du moi” = Jansenismus, Quietismus, Pietismus, , i. m., (11.
jegyzet), 119-135.

** Az Emlékiratokkal kapcsolatban a janzenizmus hatdséra utal példéul: Kopecz Béla, I1. Rakdczi Ferenc Emlékiratai = 1.
Rdkéczi Ferenc\ﬁjede]em Emlékiratai a nmg)‘arorsza’(qi hdbordrél, 1703-tél annak Végéi(q, ford. Vas Istvan, tan., jegyz. Kopeczr Béla, a
szoveget gond. KovAcs Ilona, Bp., 1978, 427-450), itt: 444—445.

 Kritikailag 4ttekinti a Confessio peccatoris kiadds- és kutatdstorténetét, kisérletet tesz a mii egységben valé, 4tfogé
értelmezésére, és jelzi a megoldatlan problémakat: R. VARKONYI Agnes, Narrdcid és elmélkedés I1. Rakczi Ferenc Confesssio peccatoris
cimii miivében = Emlékezet és devécid a régi magyar irodalomban: A kolozsvdri Babes-Bolyai Tudomdnyegyetem Magyar Irodalomtudomdnyi
Tanszéke dltal szervezett nemzetkdzi konferencia eléaddsai 2006. mdjus 24—27., Kolozsvdr, szerk. Barizs Mihdly és GAgor Csilla,
Kolozsvér, 2007, 167—198. V6. KovAcs Ilona, Rdkdczi janzenista irodalomszemlélete = Eurdpai szemmel: Tanulmdnyok Kopeczi Béla
tiszteletére, szerk. KALMAR Jénos, Bp., 2007, 85-92.

% ZOLNAIL A janzenista Rdkdezi, i. m., (12. jegyzet), 277-279.

7 A Confessio peccatoris teljes korabeli francia forditdsanak kivonatos, atirt szoveg(i kizlése a Mémoires 1739-ben megjelent
szovegével egylitt: LAutobiographie d’un prince rebelle: Confession et Mémoires de Frangois II Rdkdczi, choix des textes, préface et

commentaires par Béla Képeczi, établissement du texte [...] par Ilona Kovécs, Bp., 1977.
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