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GESZTELYI TAMAS

A SEUSO-KINCS MELEAGROS-TALJANAK KEPPROGRAM]JA

A Seuso-kincs Meleagros-téljan 0sszesen nyolc szerelmi torténet kiilonithetd el, koziiliik négy ese-
tében a vaddszatnak is fontos szerep jut. Az abrazolt torténetek f6 szélama tehdt a mindenen feliilkereked6
szerelem, az emberi életet mozgat6 legfontosabb érzelem. A torténetek mellékszélama a vadaszat, melyet
konkrétan és atvitt értelemben egyardnt értelmezhetiink. Arisztokratikus kedvtelés, de egyuttal az erények
gyakorlasa is, melyben akar a néi nem is részesiilhet, lasd Helené vagy Atalanté jelenetét. Bar a szerelmi mo-
tivum szerepeltetésének magyarazatara nem kell feltétleniil aktualis alkalmat keresniink, mégis csébit6 a gon-
dolat, hogy a kincs korabeli funkcidjat naszajandékban hatdrozzuk meg. Hajlunk tehét arra a magyardzatra,
hogy a kincs jomddu tulajdonosa, Seuso valamikor az V. szdzad elején naszajandékba kapta ezt az egyediilallé
asztali eziistkészletet.

Kulcsszavak: Seuso-kincs, Meleagros-tél, ikonografiai program, szerelmi torténetek

A Seuso-kincs a kés6 antik 6tvosmivészet egyik legjelentésebb emléke, a legszebb
darabokbél 4ll6 iinnepi asztali készlet, amely rdnk maradt ebbél az idészakbol. Osz-
szesen 14 edény tartozik hozza: 4 tdl, 5 kancsd, egy toalettladika, 2 vodor, egy kézmoséd
tal és egy amphora.! Szamunkra tovdbb noveli a lelet értékét annak a lehetésége, hogy
eredetileg Pannonidbdl szarmazott,” valamint az, hogy a kincs felerészben vissza is ke-
rillt Magyarorszagra. A Meleagros-tal egyelére még nem. Az egyes edények kiilonb6zé
technikdkkal vannak diszitve, részben geometrikus, részben figurilis jelenetekkel. Ez
arra vall, hogy kiilonb6z6 miihelyekbdl szarmaznak, tehat nem eleve dsszetartozé da-
rabok, hanem a tulajdonos gy(jtésének, illetve vasarlasinak koszonhetSen lett belSle
egyetlen asztali készlet.

Az egyittes figurdlis jelenetekkel leggazdagabban diszitett darabja a Meleagros-tal,
amely nevét a kozéppontjiban lathaté Meleagros-jelenetrdl kapta (9. kép). Ennek pere-
mén hat szegmensre tagolva mitoldgiai jelenetek sora fut korbe, a tél kozéppontjaban
pedig a névado hetedik jelenet van elhelyezve.? Mitoldgiai témak diszitik még az Achil-
leus-télat is, melynek peremén négy egységre vannak tagolva az dbrazolt torténetek, a
kozéppontban pedig az , Achilleus Skyroson” torténet lathatd.* Mitologiai jelenet diszi-
ti még két vodor és egy kancsé oldalat, melyek témédja mindhdrom esetben ugyanaz:

M. M. Mango — A. Bennett: The Seuso Treasure. Ann Arbor 1994.

Visy Zs. (szerk.): A Seuso-kincs és Pannonia. The Seuso Treasure and Pannonia. Pécs 2012.
Mango-Bennett: i. m. (1. jegyz.) 98—152.

Mango-Bennett: i. m. (1. jegyz.) 153—180.
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144 GESZTELYI TAMAS

Hippolytos és Phaidra elvaldsanak pillanata (4. kép).® Joggal meriilhet fel az a kérdés,
hogy ezeknek a mitolégiai torténeteknek az 6sszevalogatasaban a véletlen jatszott-e na-
gyobb szerepet, vagy a tudatossig, és ha ez utdbbirdl van szd, akkor milyen szandék
allhat mogotte.

A koltok és irdk esetében erre a kérdésre tobb esetben is vilagos valaszt kapunk.
Horatius az Ars poeticdban ezt igy fogalmazza meg: Aut prodesse volunt aut delectare
poetae, aut simul et iucunda et idonea dicere vitae (Ep. 11 3, 353—354). Lehet tehdt mé-
sok haszndra lenni, lehet gyonyorkodtetni és lehet mindkett6t egyszerre. Az idésebb
Plinius a hasznossagot helyezte el6térbe. Mindazt, amit irt, a rémai nép rendelkezésére
kivanta bocsatani: populo Romano praestitisse (N. H. Praef. 16), ill. valamennyi halandé6t
segiteni vele: iuvare mortalem (N. H. 11 18). Macrobius a Saturnalidhoz irt el6szavéaban
azt fejtegeti, hogy a jé irasmi gyonyorkodtet, miveltséget ad és hasznos is: in quibus

.. invenies plurima quae sit aut voluptati legere aut cultui legisse aut usui meminisse
(Praef. 10).

Ugy gondoljuk, hogy ez a képzémiivészetben sem volt masként. Egy asztali edény-
készlet kétségteleniil elsésorban hasznos volt, és egyszersmind gyonyorkodtetni is akart.
Azonban mihelyt mitoldgiai torténetek 6sszevalogatasara keriilt sor, azonnal felmeriil a
céltudatossag szempontja is, az, hogy a torténetek miiveltséget kozvetitenek akar pozi-
tiv, akar negativ exemplumok formdjiban. A nevelés ugyanis példidkon keresztiil torté-
nik, vallja Macrobius (Sat. Praef. 1).°

Eldszor is vegyiik sorra a Meleagros-talon dbrazolt torténeteket! Alulrél balrél
jobbra haladva az els6 szegmensben Paris itélete lathaté (1. kép).” Paris a bal szélen i,
bal kezét a combjdra tdmasztott syrinxén tartja. Téle jobbra Hermés all fejét Paris felé
forditva, mintegy annak dontését varva, el6renyujtott jobbjaban pedig a gy6ztesnek jaréd
aranyalmat fogja. Az istennék koziil Aphrodité all az élen, mintegy jelezve, hogy az al-
mat 6 kapja meg. Mogotte Athéné dll teljes fegyverzetben, majd harmadikként Héra
kovetkezik trénjan iilve, jobbjat elérenydjtva, mintha 6 is reménykedne benne, hogy az
almat megkapja. A jobb szélen egy oszlopra tdmaszkodé néalak valészintileg Helené, a
szerelmes Paris jutalma.

A képzémiivészetben rendkivill kedvelt torténetnek a gorog mivészetben féleg
az els6 mozzanata fordul el6: Hermés Paris elé vezeti az istennéket.® A rémai dbrazola-
sokon az itélkezés el6készitésének mozzanata a gyakoribb: Hermés atnyujtja Parisnak
az aranyalmdt, hogy ezzel dontse el a versenyt, 6 maga pedig a hattérben marad.’ A
Meleagros-tal ikonografidjanak sajatossiga az, hogy Hermés nem Parisnak, hanem a
gy6ztes Aphroditénak nyujtja az almét, de nyilvanvaldan Paris dontése alapjan. Egyediil
egy VL. szazadi elefantcsont pyxis dbrdzolja Ggy a jelenetet, hogy Hermés Aphroditénak

Mango-Bennett: i. m. (1. jegyz.) 319-401.

Toth O.: Macrobius és a sarkalatos erények. Debrecen 2012. 34.
Mango-Bennett: i. m. (1. jegyz.) 125-128.

A. Kossatz-Deissmann: Paridis iudicium. LIMC VII (1994) 176—188, Nr. 1-60.
Kossatz-Deissmann: i. m. (8. jegyz.) Nr. 71-82.

© ® N o W



A SEUSO-KINCS MELEAGROS-TALJANAK KEPPROGRAMJA 145

1. Iudicium Paridis (Mango—Bennett)

nyujtja az aranyalmadt, mikozben Paris hidnyzik is a képrél.'® A kora bizdnci pyxisen a
torténet kivalasztdsa és abrazolasa szemmel lathatéan azt a célt szolgalta, hogy Aphro-
ditét mint a n6i szépség megtestesitdjét allitsa elénk. Meglepd, hogy ez milyen leple-
zetlendl torténik a mdr nyilvanvaléan keresztény kornyezetben. Tovabbi egyedi vonésa
a Meleagros-tal dbrazoldsanak, hogy Helené is jelen van rajta, hangstulyozva a torténet
szerelmi szdlanak folytatodasit.

A mésodik szegmens a Perseus-ciklust dbrézolja (2. kép).!* A bal szélen Akrisios
rohan kivont karddal, hogy lanyat a karjan 16 kicsiny Perseusszal eliild6zze udvarabdl.
Az ezt kovet6 jelenetben a mar felnétt és a Gorgdfét megszerzé Perseus megszabaditja
Andromedat az életét fenyegetd tengeri szornyt6Sl. Télik jobbra a haldsz Diktys lathatd,
aki rétaldlt a gyermekével partra vetett Danaéra. Végiil pedig egy nagy béségszaruval
valészintileg Seriphos szigetének a férfi perszonifikacidja iil egy sziklan. Ikonogréfiailag
egyedi eleme a ciklusnak az el(izés jelenete. Akrisios sohasem tildozi lanyét kivont kard-
dal.’> Ha egydltaldan megjelenik a gorog vazaképeken, ugy id8s férfiként, rezignéltan 4ll a
lada mellett, melyet Danaé és Perseus szamdra készitettek.”> Andromeda megmentése a
szokdsos ikonografiat koveti, ahogy ezt egy pompeji falfestményen is lathatjuk: miutan
Perseus megolte a kétost, melynek teste a bal sarokban hever, jobbjaval lesegiti Andro-
medat a sziklardl, baljaban pedig fegyverét, a harpét, és a levagott Gorgéo-fejet tartja.'*

10" Kossatz-Deissmann: i. m. (8. jegyz.) Nr. 102.

' Mango—Bennett: i. m. (1. jegyz.) 129-132.

2 J.J. Maffre: Danae. LIMC III (1986) 325-337, Nr. 41-69.

3 ] J. Maffre: Akrisios. LIMC I (1981) 449-452, Nr. 1-11.

14 K. Schauenburg: Andromeda I. LIMC I (1981) 774—790, Nr. 67-89; L. J. Roccos: Perseus. LIMC VII
(1994) 332-348, Nr. 203-216.
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2. Perseus-ciklus (Mango—Bennett)

Nem szerves részei viszont a hagyomdnyos ikonografidnak a két utolsé alak: a haldsz
(Diktys) és a sziget perszonifikacidja.

A harmadik szegmens Hippolytos és Phaidra torténetét dbrazolja (3. kép).** A bal
szélen Phaidra il tronusdn, el6tte a dajka, aki megproébalja kozvetiteni irndje szerelmét
Hippolytosnak. A lovdval megjelené Hippolytos ezt visszautasitja, Phaidra szerelmes
levelét a foldre dobja, és vadasztarsa felé indul, aki két vadaszkutyaval varja 6t. A kép
jobb szélén uGjra egy béségszarut tartd, ezuttal ndi alak lathatd, fején falkoronaval, tehat
vérosistennd, valdszinileg az esemény szinhelyének, Athénnak a Tychéje. Hippolytos és
Phaidra tragikus kimenetel(i elvdlasanak az abrazolasa a rémai miivészet terméke. Go-
rog vazaképeken csak a fogatdval vagtaté Hippolytosszal taldlkozunk, amint a tengerbdl
kiemelkedd bikatdl lovai megvadulnak.'® A szerelmes levél, melyet a dajka ad at Hip-
polytosnak, szintén rémai eredetli motivum, az Euripidéstdl ismert torténetben nem
fordul el8, anndl inkdbb a rémai falfestményeken és dombormiiveken, de ott sem min-
dig.'” Teljesen a Meleagros-tél sajatjanak tekintheté Athén Tychéjének a megjelenitése.
A torténet kedveltségét az asztali eziistkészletben mi sem bizonyitja jobban, mint hogy
még hiaromszor, a két vodron és az egyik kancson is el6fordul (4. kép). Ezek ikonogréfia-
ja teljesen azonosnak tekinthetd.!® A torténet egy épiiletbejarattal két részre van tagolva:
balra a bankédé Phaidra il szolgaléitdl koriilvéve, jobbra a tédvozni késziilé6 Hippolytos
all vadasztarsai korében, mellette pedig a térdelve konyorgd dajka. A térdeld testhelyzet
kizarélag egy pannoniai és egy noricumi dombormiivon fordul el6."

> Mango-Bennett: i. m. (1. jegyz.) 133-135.

16 P Linant de Bellefonds: Hippolytos I. LIMC V (1990) 459.

7 Linant de Bellefonds: i. m. (16. jegyz.) 460.

8 Mango—Bennett: i. m. (1. jegyz.) 389-396.

19 Gesztelyi T: Phaedra levele Hippolytoshoz. Okor 14 (2015) 45 sk.
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4. Hippolytos és Phaidra a két vodron és a kancsén (Mango—Bennett)
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5. Pyramos és Thisbé (Mango—Bennett)

A legtobb ikonografiai Gjdonsiggal Pyramos és Thisbé torténetének a negyedik
szegmensen ldthat6 dbrdzoldsa szolgél (5. kép).° A bal szélen vizinimfa il szomorkodé
tartasban, jobbjaval oldalra délt korséra timaszkodva, melybdl viz folyik. Ot koveti az
ongyilkos Pyramos a f61don elteriilve, balja életteleniil hullik ald, a kardja a f61d6n hever.
Téle jobbra mésik vizinimfa, aki ugyancsak oldalra délt korséra tamaszkodik, és a ma-
sik kezében vizinovényt tart. Folottiik egy parduc szdjaval és mancsdaval egy leplet vagy
kendét ragad meg. Jobbra a helyszinrél kétségbeesetten menekiilé Thisbé lathato, elStte
a foldon egy felborult korsd, melybdl viz folyik ki. A jelenetsort egy syrinxen jatszoé férfi,
talan pasztor zarja.

Az dbrazoldsban kétségteleniil Pyramos és Thisbé Ovidiustdl jél ismert torténetét
kell latnunk,” ami a képzémiivészethez is megtaldlta az atjat. Tobb pompeji falfest-
ményrdl is ismerjiik az abrazolast, melyek hiven kévetik az ovidiusi lefrast.”? A talalko-
zasra Ninos sirjanal keriilt sor — ezt latjuk az egyik falfestményen balra —, egy eperfa
alatt — ezt latjuk jobbra. A masik falfestményen a héttérben feltlinik a tdvozé oroszlan,
a lepel pedig a fara akadva lathat6. Az el6térben a torténet végkifejlete van abrazolva:
Pyramos mar holtan hever a f61d6n, Thisbé pedig Pyramos kardjaval maga is 6ngyilkos-
sdgot kovet el. Az atvaltozas az eperfa gytimolcsében kovetkezik be, ami a kiomlé vértol
fehérrél sotétvorosre valtozik.

A Meleagros-tilon nem egészen ezt a torténetet latjuk. Részint hidnyoznak az ovi-
diusi helyszint meghatarozé elemek: Ninos sirja és az eperfa, masrészt 4j szereplék je-

2 Mango—Bennett: i. m. (1. jegyz.) 136-139.
% Metamorphoses IV 55-166.
2 P. Linant de Bellefonds: Pyramos et Thisbe. LIMC VII (1994) 605-607, Nr. 19-22.
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6. Pyramos és Thisbé Nea Paphos-i mozaikon (Knox)

lennek meg, mint a vizinimfak, harmadrészt Thisbé nem koveti szerelmét a haldlba,
hanem menekiil a helyszinrél. Az eltérések magyarazata abban rejlik, hogy a szerelmi
torténetnek volt egy masik, kilikiai valtozata is. Errél azonban csak késé antik utalasok-
bél van tudomasunk. Nonnos hatalmas eposzaban, a Dionysiakdban arrél ir, hogy Pyra-
mos ugy keresi Thisbét, miként Alpheios Arethusat a Zagreus halala utan bekovetkezett
0z6nviz sordn.”® Az, hogy a hattérben egy atvaltozastorténet 4ll, egy masik Nonnos-szo-
veghelybdl deriil ki, ahol a kiilonféle dtvaltozdsok szdmbavételénél szerepel Pyramos és
Thisbé neve is.2* A torténet kilikiai eredete mellett az szdl, hogy ott folyt egy Pyramos
nevi foly6.> Feltehets, hogy Pyramos és Thisbé torténete az elnevezés eredetét adta
eld. A Meleagros-talon a folydvd valtozdsra egyértelmi utaldsnak tekinthetd a Pyramost
kozrefogé két vizinimfa, Thisbé forrassa valtozdsat pedig a labanal ldthat6 korsébdl ki-
foly6 viz juttatja kifejezésre.

A Kkeleti teriileteken két képzOémiivészeti emléken is nyomat taldljuk Pyramos
és Thisbé viziistenként valé dbrdazolasanak. Egy Severus-kori antiocheiai mozaikon
egy-egy medaillonban jelenik meg a két alak mellképe, hajukban vizindvényekkel.® Az
alakok azonositdsat a feliratok teszik egyértelmiivé. A mitosz kilikiai véltozata alapjan
késziilhetett az a Nea Paphos-i mozaik is a Kr. u. III-IV. szdzad forduléja koriil, ame-
lyen jobbra Pyramos folyamistenként van dbrézolva a foldon heverve, amint egy oldalra
délt kancséra tdmaszkodik, melybél viz folyik ki (6. kép). Bal kezében vizinovényt tart,

% Dion. VI 344 skk.; G. Tiirk: Thisbe. RE VI A (1937) 286; P. E. Knox: Pyramus and Thisbe in Cyprus.
HSCP 92 (1989) 322.

% Dion. XII 84; Tiirk: i. m. (23. jegyz.) 286.

% Knox: i m. (23. jegyz.) 326 sk.

% Linant de Bellefonds: i. m. (22. jegyz.) Nr. 1.; P. Linant de Bellefonds: Pyrame et Thisbé: l'autre
légende. In: Tranquillitas. Mélanges en 'honneur de Tran tam Tinh. 1994. 346.
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7. Helené, Paris, Dioskurosok (Mango—Bennett)

jobbjaban pedig bdségszarut. Balra a helyszinrél menekiilé Thisbé, kozépen a hattér-
ben egy leplet tép6 parduc.” A mozaik tehat Pyramos atvaltozasat mar befejezett tény-
ként tarja elénk. Az azonban nem deriil ki, hogy mi torténik Thisbével. Semmi jel nem
utal arra, hogy a helyszinen 6ngyilkossdgot kovetne el. Van azonban egy késé antik ré-
tor, Nikolaos, aki szét ejt Thisbé ongyilkossagardl, amit azért kovetett el, mert teherbe
esett, Pyramos pedig kovette 6t a haldlba.”® Az istenek egyiittérzésbél Pyramost foly6-
vd, Thisbét forrassa valtoztattdk, majd pedig egymds mellett dmlenek a tengerbe. Ez a
valtozat azonban nagy valdszintiséggel a retorikai hagyomdanyban alakult ki,?® amellyel
a rank maradt két dbrdzolas nincs 6sszhangban, hiszen azokon Pyramos haldla és at-
valtozasa torténik meg el6bb, a menekiilé Thisbén pedig nincs nyoma a terhességnek.
A Meleagros-tal dbrazolasabdl sokkal inkabb arra kovetkeztethetiink, hogy Thisbé f4j-
dalmaban valtozott forrassa.

A torténet abrazolasainak dlland6 eleme az ovidiusi hagyoméanyban az orosz-
lan, a kilikiaiban a parduc, ami Thisbé leplét véres szdjaval osszetépte. Ebbdl arra ko-
vetkeztethetiink, hogy ez az eredeti torténet része volt, mely mindkét hagyomanynak
kulcsfontossagi motivuma. Azt mar nehéz volna eldonteni, hogy a torténet tényleg
babiléniai eredetti-e, és Kilikidba is onnan jutott el, vagy pedig csak Ovidius helyezte
oda. Azt azonban megallapithatjuk, hogy a mitosz kilikiai véltozatat a legteljesebben
a Meleagros-tal dbrazoldsa 6rizte meg, mely Thisbé atvéltozdsara is utaldst tartalmaz
a kancso6bdl kifolyé viz révén.

2 Linant de Bellefonds: i. m. (22. jegyz.) Nr. 24.
% Tijrk: i. m. (23. jegyz.) 287.
¥ Knox:i. m. (23. jegyz.) 324.
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8. Léda, Atalanté, Aphrodité (Mango—Bennett)

Az 6todik szegmens pontosan meg nem hatdrozhatd, pirhuzam nélkiili torténetet
abrazol. A kozéppontban pajzzsal és landzsdval felfegyverzett férfi 4ll, fején frig sapka,
bal 14bat egy elejtett oroszlan hatara helyezi (7. kép). Mogotte egy landzsdjara tdmasz-
kod6 néalak 4ll, aki jobbjat a férfi vélldn tartja. Mango—Bennett meghatarozésa szerint
Parisrdl és Helenérdl van sz6,% jéllehet Paris, még kevésbé pedig Helené vaddszként
val6 dbrazoldsara nincs példa. Mint pasztor, Paris persze keriilhetett olyan helyzetbe,
hogy a nydjara tamadé oroszlant megolje. Jellemzé fegyvere azonban nem a ldndzsa,
hanem az ij volt. Ezt a jelenetet két lovas ifju keretezi, akik bizonyosan a Dioskurosok,
Helené testvérei, és hires vadaszokként ismertek. A kép jobb szélén egy folyamisten lat-
haté, Mango—Bennett szerint bizonyara az Eurdtas, ami arra utalna, hogy az esemény
szinhelye Lakdnia.

A hatodik szegmens kozéppontjdban ugyancsak egy vadaszparos all egymassal
szemben (8. kép). Jobbrdl Meleagros, aki jobbjéval a lenytzott vadkanbért az el6tte
allé Atalanté felé nytjtja.*' Atalanté baljaban ijit, jobbjdban egy nagy aldozati télat tart.
A jelenet ikonografiailag parhuzam nélkiili. Meleagros az abrazolasokon jellemzden
16 helyzetben szokott megjelenni, ahogy ezt pompeji falfestményeken latjuk, illetve
a kozéppontban elhelyezett medaillonon latni fogjuk.**> Csaszarkori mozaikokon for-
dulnak elé egymas mellett dllva ugy, hogy koztiik a f6ldon hever az elejtett vadkan.*
A Meleagros-talon viszont mar nem az allat, hanem csak a lenytzott bére lathatd, me-

% Mango—Bennett: i. m. (1. jegyz.) 140 skk.

31 Mango—Bennett: i. m. (1. jegyz.) 144 skk.

32 S. Woodford: Meleagros. LIMC VI (1992) 433.

3 J. Boardman: Atalante. LIMC II (1984) 940-950, Nr. 37, 39.
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lyet a hés Atalanténak felajanl. Atalanté taldn a héladldozat végzése végett tartja a télat
folemelt jobbjaban.

A kozponti jelenetet egy-egy tovabbi szerelmi torténet abrazolasa fogja kozre.
Jobbra Aphrodité és Adénis dllnak egymas mellett egy vaddaszkutyaval, balra pedig Léda
lathaté hatulrdl a hattyuval és egy kis Erdsszal. Ezek a jelenetek sem a szokvényos iko-
nografiat kovetik. Aphrodité és Addnis jellemzden iilni szoktak egymads mellett, esetleg
Adénis lathat6 éllva, amint éppen késziil, hogy vadaszatra induljon. Egyediil egy Kr.
u. II. szdzad kozepére datalt antiocheiai mozaikon és egy VI. szdzadi eziisttdlon allnak
egymads mellett, kozépen a kis Erdsszal** A ,Léda és a hatty” jelenetében a kiralylany
altalaban vagy szembdl, vagy oldalrdl lathatd, akihez a hattyd szembdl kozeledik. A ha-
tulrdl abrazolt Léda, akihez a hattyt hatulrél kozeledik, egy nicosiai mozaikon, valamint
egy IV-V. szdzad forduldja koriil késziilt kopt reliefen fordul el6.*

A tal kozéppontjaban a vadkan bérén {il6 Meleagros lathaté vaddsztarsaitdl ko-
rillvéve: a széleken egy-egy Dioskuros, kozépen hatul Ankaios, kezében kettés béard-
dal, mellette Théseus a buzoginyaval, kozvetleniil Meleagros mogott pedig Atalanté
(9. kép).> A sikeres vadkanvadészat résztvevéinek ilyen csoportképe egyediildllo a jele-
net rank maradt dbrazoldsai kozott, melyeken az anyai nagybatyok jelenlétiikkel a tragi-
kus végkifejletre utalnak.

Ha mindezek ismeretében azt a motivumot keressiik, amely minden jelenet ko-
z0s, egyben Osszetartd eleme, akkor ez kétségteleniil a szerelem hatalma, személy sze-
rint a mindenen uralkodé Aphroditéé és Er6sé.”” Ezt az értelmezést alapozza meg az
elsd torténet, Paris itélete, melynek eredményeként az aranyalmdat Aphrodité kapja
meg. A legszebb né szerelmének igéretével Aphrodité feliilkerekedik a raciét képvi-
sel6 Athénén, és a hatalmat igéré Héran. A héttérben megjelenik az igért szerelmet
megtestesité Helené. A Perseus ciklusban két szerelmi torténet is 6sszestirtisodik: Zeus
megakadalyozhatatlan szerelme Danaé irdnt, és Perseus szerelme Andromeda irdnt.
Hippolytos és Phaidra torténetében az egyoldald és beteljesiiletlen szerelem példajat
lathatjuk. Hippolytos a szerelem helyett a vaddszatot valasztja, ami végzetessé valik
szamdra. A szerelem adomanyédt tehit nem tandcsos visszautasitani. Pyramos és Thisbé
szerelme sem teljesedik be annak ellenére, hogy érzelmiik kolcsonds, de a sors kijatssza
Oket, és a beteljesiilés el6tt meghalnak, illetve viziistenekké valnak. Csak ezt kovetéen
lehetnek egymaséi, mintegy feliilkerekedve a sors akaratan. Az 6todik jelenetben min-
den bizonnyal Paris és Helené szerelme lathato, de erds hangsulyt kap benne a vada-
szat motivuma mind az elejtett oroszlan, mind a Dioskurosok jelenlétével. A hatodik
szegmensben harom szerelmi torténet van dbrazolva, koziiliik kettd az istenekhez kap-
csolédik, Zeushoz és Aphroditéhez, egy pedig a hérds Meleagroshoz. A két utébbi tor-
ténetben a vadaszat ismét hangsilyos szerepet kap: Meleagros az elejtett vadkan borét

3 B. Servais-Soyez: Adonis. LIMC I (1981) 222-229, Nr. 31, 26.

% L. Kahil — P. Linant de Bellefonds: Leda. LIMC VI (1992) 231-246, Nr. 42, 52.
% Mango—Bennett: i. m. (1. jegyz.) 122-124.

3 Mango—Bennett: i. m. (1. jegyz.) 147.
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9. Meleagros és vadasztarsai a tal kozepén (Mango—Bennett)

tartja, Adénis mellett pedig ott van vadaszkutydja, és mindkettdjiik kezében laindzsa
lathaté. A tal kozéppontjaban, tehat hangsilyos helyen, a szerelem és a vadaszat diadala
van megjelenitve: a szerelmes par, Meleagros és Atalanté az elejtett vadkan bérével, ko-
rilottiik pedig a segitStarsak csoportja. A torténet tragikus végkifejletére, ami a diadalt
bearnyékolna, semmi utalds nincsen.

Az dbrazolasokon tehat dsszesen nyolc szerelmi torténet kiilonithetd el, koziiliik
négy esetében a vaddszatnak is fontos szerep jut. A négy vaddszat kozill harom késébb
tragikusan végzdédik, de ennek a jelenetekben nincs nyoma, sokkal inkabb az erds szerel-
mi érzés az, ami kifejezésre jut még akkor is, ha az netdn nem taldlna viszonzdsra, mint
Phaidra esetében. A vadaszat kétségkiviil a virtus gyakorlasanak a médja, mely a kiva-
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10. A nagy vaddasztél kozéppontja (Mango—Bennett)

lasztott férfi vonzerejét még tovabb noveli. Nem véletlen, hogy a csdszarkori szarkofd-
gokon is oly kedvelt volt a vaddszjelenetek dbrazolasa, melyek mind az elhunyt virtusa-
nak dicséretét szolgaltdk.’® A vaddszat nemcsak atvitt értelemben, hanem konkrétan is
fontos szerepet jatszott a korabeli arisztokrdcia életében. Jél példazza ezt a Seuso-kincs
kiemelkedd darabja, a nagy vadasztél, amelynek kozéppontjaban felil szarvas-, alul vad-
kan- (10. kép), a peremén pedig medve-, antilop-, szarvas-, leopard-, vadszamar-, vad-
kan-, oroszlan-, gazella- és nytlvadaszat jelenetei lathatok.*® Ezek minden bizonnyal az
asztali készlet tulajdonosanak birtokan torténtek.

A szerelmi motivum mint ikonografiai rendezé elv gyakori a rémai csaszarkori
miivészet mas korszakaiban is. Pompejiben az Iason hidza cubiculumanak falat harom
jelenet disziti: az egyiken Paris és Helené, a méasikon Médeia két gyermekével, a harma-
dikon Phaidra a dajkaval lathat6.** Mindhirom képen a melankolikus hangulat az ural-

3 B. Andreae: Die romischen Jagdsarkophage. Berlin 1980; B. Andreae: Die Symbolik der Léwenjagd.
Opladen 1985.

% Mango—Bennett: i. m. (1. jegyz.) 81-97.

4 I. Bragantini — V. Sampaolo: La pittura pompeiana. Napoli 2009. 240 sk.
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kod6, ami a heves szerelmi érzés tragikus végkifejletére utal. A vilogatds szempontja itt
az lehetett, hogy a negativ példak az elvakult szerelem veszélyeire figyelmeztessenek.
A rémai csdszarkori szarkofdgok esetében is domindns téma a szerelem, amelyet bi-
zonyit az Aphrodité és Adonis, Seléné és Endymion, Hippolytos és Phaidra, Théseus
és Ariadné, Admétos és Alkéstis dbrdazoldsainak a gyakorisaga.*’ Ezek mindegyikét az
elhunyt iranti végtelen szeretet kifejezéseként értelmezhetjiik, anélkiil, hogy a torténe-
teknek negativ konnotdacidi volnanak.** Az egyes jelenetekhez idézett parhuzamokbol
kideriil, hogy a csdszdrkori mozaikoknak is kedvelt témadja volt a szerelem. A minden-
kin, még az isteneken is hatalommal biré Erés torténetei jelennek meg még a VI. szazadi
Gazaban is egy kozépiilet falfestményein és mozaikjain.*® A keresztény rétor, Prokopios
részletes leirast ad ezekrdl a képekrdl. Bevezetjében megemliti Zeus halandé kiraly-
lanyokkal létesitett kapcsolatait, koztitkk Semelét, Eurépét és Danaét. Erds a szerelmi
vagy felkeltésével sajit anyjat sem kimélte, aki igy esett szerelembe Addnisszal. De nem
kimélte meg nyilait6l Phaidrat sem. Az dbrazolt témak kozott ugyanezt a gondolatot
kozvetiti Théseus és Ariadné, valamint Paris és Helené torténetének az abrazolasa is.
Az emlitett parhuzamokbdl az allapithaté meg, hogy a szerelmi torténetek meg-
jelenitése folyamatosan kedvelt volt a korai csdszarkortdl kezdve a késé antik, sét a
kora bizéanci idékig is. Megéllapithat6 tovdbbad az is, hogy a gorog-rémai mitolégiabol
tobbé-kevésbé ugyanazokat a torténeteket hasznaltik fel a szerelem mindent legy6z6
erejének az illusztraldsara. De mi volt ennek az egyontetliségnek a magyarazata? A mi-
tologiai képalkotdsok tovabb élése az antik retorikai képzésnek koszonhetd, mely a
klasszikus auktorok exemplumaira és azok képi vilagara épitett, ami nagy hatédssal volt
a késé antik vezetd elit kultirdjara. A mitoszok f6hései emberi szituacidk és magatar-
tasfajtak exemplumai és allegériai voltak. Igy az istenképek és mitoszok megtalltik a
helyiiket pogdnyoknal és keresztényeknél egyarant.* A paideia elemei sztenderdizal6d-
tak, és véltozatlanok maradtak a kés6 romai id6kig, megdrizve értékiiket és fontossdgu-
kat a korabeli elit szemében, és identitasuk fontos részét képezve.** A hagyomany6rzés
a stabilitds jele volt egy folyamatosan véltoz6 vildgban. A Meleagros-tal esetében a pai-
deia tette lehetévé a kiillonb6z6 mitoldgiai jelenetek kozotti kapcsolat felismerését és
megértését. A talak alkalmat adtak a nézének arra, hogy alkalmazzak azokat az irodalmi
ismereteiket, amelyek a paideia fontos részét képezték. Hogy ebben a vizualis kultdra
milyen fontos helyet foglalt el, azt Philostratos Imaginese alapjan is megallapithatjuk.*

4 H. Sichtermann — G. Koch: Griechische Mythen auf romischen Sarkophagen. Tiibingen 1975.

2 P Zanker — B. Chr. Ewald: Mit Mythen leben. Die Bilderwelt der romischen Sarkophage. Miinchen
2004.

P Friedldnder: Spitantiker Gemaldezyklos in Gaza des Prokopios von Gaza. Citta del Vaticano
1939. 24, 1§; A. Cameron: The Last Pagans of Rome. Oxford 2011. 704.

“ M. Bergmann: Chiragan, Aphrodisias, Konstantinopel. Zur mythologischen Skulptur der Spatantike.
Wiesbaden 1999. 68.

% R. E. Leader-Newby: Silver and Society in Late Antiquity: Functions and Meanings of Silver Plate in
the Fourth to Seventh Centuries. Ashgate 2004. 124.

4 F Ghedini — I. Colpo — M. Novello: Le Immagini di Filostrato Minore. Roma 2004.
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A paideia fontossiginak hangsilyozasa a Kr. u. I1I. szazadi szarkofdgokon is megjelent:
az elhunyt gyermek filozéfus tanitéként iil a kozéppontban, mig hallgat6i gyermek-ma-
zsakként veszik koril.

Nemcsak Prokopios ekphrasisa bizonysag arra, hogy a keresztények nem zarkéz-
tak el a pogany mitolégiai torténetektdl, hanem Nonnos V. szdzad elején irt Dionysia-
kdja is. Ez a mi 48 konyvben tartalmazza mindazt, amit az istenségrdl tudni lehetett,
mikozben semmi sem sz6l amellett, hogy Nonnos hitt is volna Dionysos isteni 1étezé-
sében. Dionysos nem megvaltéként jelenik meg, hanem egyszertien a bor élvezetének
a megtestesitéjeként.”® A klasszikus mitoldgiai jelenetek eziisttargyakon elé6fordulnak
egészen a VII. szdzadig. Elképzelhetetlen, hogy ezek mind poganyoktdl szirmaztak vol-
na.* Tehdt nyilvinvaldan arrél van sz6, hogy a keresztény elit, amelynek a nagy vadasz-
talon lathaté Krisztus-monogram (10. kép) alapjan a Seuso-kincs tulajdonosa is tagja
lehetett, a poginy témakat is alkalmasnak érezte az dnkifejezésre.

Nem tudhatjuk biztosan, hogy a Seuso-kincs tulajdonosa a Rémai Birodalom mely
részében élt. A mitoldgiai jelenetekkel diszitett edényekkel kapcsolatban minden esetre
az a vélemény alakult ki, hogy azok keleti mthelyben késziiltek valamikor a IV. szazad
végén, vagy az V. szdzad elején.*® Az ikonografiai vizsgalatok, kiillonosen a Pyramos és
Thisbé torténet esetében, szintén amellett szélnak, hogy az dbrdzoldsoknak keleti és
késé antik parhuzamai vannak. A jelenetek készit6jének jellemzé vonasaként emlithet-
jik meg, hogy kedvelte a helyszin meghatdrozdsara a perszonifikélt alakok mellékfigu-
raként vald alkalmazdsét, mint amilyen Seriphos szigete, Athén Tychéje, syrinxen jatszé
pésztor, Eurdtas folyamisten. Ezek az alakok azért is felttin6ek, mert az egyes torténetek
dbrazoldsainak hagyomanyos ikonografidgjaba nem tartoztak bele.

Osszefoglaléan tehit megallapithatjuk, hogy az 4brazolt torténetek f6 szélama
a mindenen feliilkerekedd szerelem, az emberi életet mozgatd legfontosabb érzelem.
Ahogy Ovidius Metamorphosesében a Pyramos és Thisbé torténetének leirdsanal az
amor és amans szavakat Gjra és Gjra visszatéréen haszndlja, itt az egyes jelenetekben
latjuk mindig vissza-visszatérni ezt a motivumot. A torténetek mellékszélama a vada-
szat, melyet konkrétan és atvitt értelemben egyarant értelmezhetiink. Arisztokratikus
kedvtelés, de egyuttal az erények gyakorlasa is, melyben akdr a néi nem is részesiilhet,
lasd Helené vagy Atalanté jelenetét. A képprogram ennél szorosabb meghatarozasat és
értelmezését erdltetettnek és kockdzatosnak tartandnk. Bar a szerelmi motivum sze-
repeltetésének magyardzatira nem kell feltétleniil aktudlis alkalmat keresntink, mégis
csabité a gondolat, hogy a kincs korabeli funkciéjat ndszajandékban hatarozzuk meg.
Hajlunk tehat arra a magyardzatra, hogy a kincs jémadda tulajdonosa, Seuso valamikor
az V. szdzad elején niszajandékba kapta ezt az egyediilallé asztali eziistkészletet. A va-
désztélra irt jokivansdg szerencsénkre beteljesedett: H(a)ec vascula durent per saecula
multa (Ezek az edénykék maradjanak meg sok évszazadon keresztil).

Y Zanker—Ewald: i. m. (42. jegyz.) 216.

% Cameron: i. m. (43. jegyz.) 700 sk.

¥ Cameron: i. m. (43. jegyz.) 705 sk.

% Visy: i. m. (2. jegyz.) passim; Mango—Bennett: i. m. (1. jegyz.) 152.
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SUMMARY

There are eight distinct love stories on the Meleager plate of the Seuso treasure. In four of them hunt-
ing plays an important role. The main theme of the depicted stories is all-prevailing love, the emotion that is
the motivating force in human life. An ancillary theme of the stories is hunting, which can be interpreted in
a concrete as well as a figurative sense. Hunting is an aristocratic pleasure but at the same time it represents
the exercise of virtues, too, in which even females can participate, cf. the scenes with Helene and Atalante.
Although there is no need to look for a topical event to feature the motif of love, it is tempting to determine
the contemporary function of the treasure as a wedding gift. We are inclined to believe that Seuso, the well-off
owner of the treasure, must have been given this unique silver tableware as a wedding gift some time around
the beginning of the 5th century.
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