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BODUN UND EL IM FRUHMITTELALTER

ISTVAN ZIMONYT*
(Szeged)

In dem Aufsatz werden zwei Grundbegriffe der Verfassung des mittelalterlichen Tiirkenreichs, bo-
dun und el, analysiert. Das Wort bodun bedeutete einen Gentilverband, in dem der politische Rah-
men der Stammeskonfoderation mit dem ethnischen Zusammengehdrigkeitsgefiihl verstarkt wurde.
Die sekundire Bedeutung des Wortes war Volk, Leute und davon entwickelte sich einfaches Volk,
Kriegsvolk, Hofleute. Im Mittelalter unterschieden die Nomaden den Gentilverband mit einer
souverdnen Machtorganisation (e/) von dem, der untergeordnet wurde. Der Begriff e/ verfiigte iiber
nur politische Konnotation und bedeutete Reich, GroBmacht, souverdne Macht.

Schliisselwirter: Mittelalterliche Geschichte, Tiirkenreich, Stammesverfassung, Gentilverband.

In den tiirkischen Runeninschriften des 8. Jahrhunderts gibt es fiir die Interpretation
der politischen und sozialen Gruppen mafigebende Begriffe bodun und el, die ver-
schiedenartig, bisweilen widerspriichlich von den Turkologen dargestellt wurden.
Die Ursache hierflir liegt darin, dass einerseits die Forschung nicht systematisch be-
trieben wurde und andererseits unsere Begriffe, z. B. Staat, Volk, Reich, {iber Impli-
kationen verfiigen, deren Giiltigkeit fiir das Mittelalter keineswegs selbstverstindlich
ist und in der Regel sogar nicht zutrifft. So muss man die Methoden der Begriffs-
geschichte und die historische Bedeutungsforschung anwenden.

Um die Bedeutungen dieser Begriffe zu bestimmen, muss man die ldngeren
tirkischen Inschriften heranziehen. Dazu gehoren aus der Zeit des Tiirkenreichs die
Inschriften von Kiili-Cor (720-725: Orkun 1936, S. 133—141; Tekin 1968, S. 257—
258, S. 293-295; Clauson—Tryjarski 1970, S. 7-33), Ongin (720/731: Orkun 1936,
S. 125-132; Tekin 1968, S. 255-256, S. 291-292), Kiil-Tegin (732, KT: Orkun
1936, S. 22—73; Malov 1959, S. 19-55; Tekin 1968, S. 231-242, 261-273; Thomsen
1924, S. 140-160), Bilgd Kagan (735, BQ: Orkun 1936, S. 22-73; Tekin 1968,
S. 243-248, 274-281; Thomsen 1924, S. 140—160) und Tofiuquq (726, T: Orkun
1936, S. 99—121; Malov 1959, S. 56—73; Tekin 1968, S. 249-253, 283-290; Aalto
1958, S. 3—61; Rybatzki 1997); aus der Periode des Uigurenreichs werden die In-
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58 I. ZIMONYI

schriften von Tez (750: Kljastornyj 1985, S. 137-156), Terkh (752/3: KljaStornyj
1983, S. 335-366; Tekin 1983, S. 43—68) und Sine-usu (759: Ramstedt 1913, S. 10—
37) in Betracht gezogen.' Ich habe nicht nur alle Angaben zu bodun und el, sondern
auch die Kontexte, in denen diese Begriffe vorkommen, beriicksichtigt.

Die Bedeutung der Begriffe wird durch die Inschriften von Kiil-Tegin und Bil-
gi Kagan bestitigt, denn die Absicht des Herrschers, diese Inschriften aufzeichnen
zu lassen, wird dort wie folgt umgeschrieben: Tiirk bodun(ug) terip el tutsigingin
bunta urtum, yayilip élsikingin yimd bunta urtum (KT S10 = BQ N8). Die Uberset-
zungen sind unterschiedlich: ,,Wie du, O Tiirkenvolk, (durch Gehorsamsein?) das
Reich bewahrt hast, habe ich hier aufgezeichnet; wie du geteilt wurdest, als du treu-
los warst, habe ich hier dargestellt“ (Thomsen 1924, 142); ,,oh Tiirkii people, I have
set down here how you maintained a realm when you (stood together?), and I have
set down here how you died when you went astray* (Clauson ED, S. 152); ,,How you
should live and dominate (other) tribes, I have recorded here; and how you would
(otherwise) perish by being unfaithful (to your kagan), this, too, I have recorded
here* (Tekin 1968, S. 262-263).2

Abgesehen von den unterschiedlichen Interpretationen der Worter scheinen
bodun und el die Grundbegriffe in der Sozial- und Verfassungsgeschichte der Tiirken
zu sein. Zuerst werden die wichtigsten Ansichten {iber bodun behandelt. In der ilte-
ren Literatur wurde das Wort bodun als ‘Volk’ iibersetzt.’

Nach Doerfer ist bodun eine Pluralform des Wortes bod + n (Kollektiv). In
den tiirkischen Sprachen bedeutet bod ‘Korper, Individuum, Hauptteil einer Sache’,
daneben als Kollektivum ‘Gruppe von Individua, Stamm’. Wegen der Analogie mit
dem mongolischen Wort u/us nahm Doerfer an, dass bodun ‘Untertanenschaft eines
Herrschers, vom Standpunkt des Herrschers aus gesehen’ oder ‘Untertanen einer
Stammeskonfoderation’ bezeichnet, und die groBen Konfoderationen, deren Namen
mit bodun zusammengesetzt sind, werden demnach als Untertanenschaft bestimmter
Chane aufgefasst (Doerfer, TMEN II, S. 358—359, 189—-190).

Clauson definiert: ,,’clans’ in practice a semitechnical term for ‘an organized
tribal community, a people’, in the sense of a community ruled by a particular ruler;
hence, esp. in such a phr. as gara bodun ‘the common people’ in antithesis to the
supreme ruler, and the subordinate tribal or clan rulers, the begs.“ (Clauson ED,
S. 306). Das Wort tritt in Erscheinung (1) in der von Herrschern benutzten Formel
bodunim ‘mein Volk’*; (2) im Zusammenhang mit fremden, wie auch tiirkischen Eth-
nonymen und (3) als gara bodun ‘das einfache Volk’ in den alttiirkischen Inschriften.

"Uber die allgemeine Geschichte des Tiirken- und Uigurenreichs: Sinor (1990, S. 285—
316; 1996, S. 327-335); Mackerras (1990, S. 317—-342); Golden (1992, S. 115-176); Scharlipp
(1992); Kljastornyj (1996, S. 335—-344); Geng Shimin (2000, S. 102—-124); Tasagil (2002, S. 321—
347). Uber die Geschichte des Tiirkenreichs zwischen 680 und 734: Giraud (1960, S. 25—65).

? Darin, dass der Zusammenhang zwischen bodun ter- und el tut- einerseits sowie yayil-
und 6/- andererseits unklar war, liegt die Grundlage der verschiedenen Ubersetzungen.

3 “Volk’ Radloff (1987 1, S. 144); Thomsen (1924). ‘Volk, Leute, Mensch’ Gabain (1950,
S. 305).

* Vgl. “Untertanenschaft’ bei Doerfer.
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Pritsak hat bodun von der Kollektiv-/Pluralform des Wortes bod ‘nomadische
Einheit’ abgeleitet und hat bodun als ‘politischer Stamm, Stammesverfassung, Stam-
mesgebiet’ definiert (Pritsak 1988, S. 764).

Golden iibersetzt bodun als ,,Stammesverband, und er hat die in den tiirki-
schen Runenschriften mit bodun erwiahnten Ethnonyme zusammengetragen und kom-
mentiert (Golden 1982, S. 50; 1992, S. 142—-146).

Im alttiirkisch-russischen Worterbuch gibt es vier Bedeutungen: (1) naselenie,
poddanye i narod; (2) narodnye massy, prostoj narod; (3) narod (kak etni¢eskaja
obs¢nost’); (4) ljudi (DTS, S. 108—109).

Nach Vasary bedeutet das Wort bodun einerseits die ganze tiirkische Gesell-
schaft, jeder Tiirke gehorte zum tirk bodun, der soziologisch: ein Stamm, hinsicht-
lich seines Ausmales: ein Stammesverband mit gemeinsamer Abstammung, Sitten
und eigenem Gebiet sind. Andererseits ist bodun nach Véasary im engeren Sinne als
,»das einfache Volk®“, im Gegensatz zu den Anfithrern der Geschlechter und Stimme
(bdgldr), gebrauchlich. Zum Schluss bezeichneten die Tiirken jede andere Gesell-
schaft als bodun, die als Einheit fiir sie galt und einen eigenen Namen besal} (Véasary
1983, S. 194-195).

Sziics teilte das Wort aufgrund der Kiil-Tegin- und Bilgd-Kagan- und Tofiu-
qug-Inschriften in neun Bedeutungsbereiche ein: (1) Volk als Menge, Leute; (2) tirk
bodun war vor der Reichsbildung die Gesellschaft der tiirkischen Ahnen; (3) tirk bo-
dun Stammesverband der Tiirken, der die Machtorganisation e/ innehatte; (4) in allge-
meinen Hinweisen auf Volk: die Vélker in den vier Weltgegenden; die fern wohnen-
den Vélker; (5) die sesshaften Nachbarvolker, die meistens eine eigene Machtorgani-
sation e/ hatten; (6) jeder nomadische Stammesverband, der sich entweder friedlich
oder gewaltsam dem tiirkischen Reich (e/) anschloss; (7) ein Stamm (izgil, ediz bo-
dun); (8) in der hdufigen Zusammensetzung bdgldir bodun bedeutet bdgldir ‘die Eli-
te’, bodun ‘das einfache Volk’. Tiirk bodun wurde in Oberschicht und Unterschicht
geteilt und einigermallen tautologisch tirk bégldr bodun genannt; (9) die Gesamtheit
der Untertanen eines Kagans (Sziics 1992, S. 199-203).

Scharlipp hat bodun als ‘Volk’ iibersetzt, aber merkte an, dass dieses Wort
zwei Bedeutungen besaB3: (1) die Gesamtheit der Mitglieder eines Stammes, wenn
bodun in Verbindung mit verschiedenen Ethnonymen auftaucht; (2) die Gesamtheit
der Untertanen eines Herrschers (Scharlipp 1992, S. 36).

Kiirsat-Ahlers erklart bodun als Stammesverband und gara bodun ‘schwarzes
Volk’ als die niedrige Schicht (Kiirsat-Ahlers 1994, S. 317, Anm. 28).

Die Ethnologin, Ulla Johansen hat das Wort durch die Analyse der kiirzeren
Runeninschriften vom oberen Jenissej bestimmen wollen, weil sich in diesen Toten-
inschriften nicht die Auffassung des Herrschers, sondern die der Vornehmen wider-
spiegele. Dazu kommt noch ein Uberblick iiber die Sozialstruktur der nomadischen
Tiirken, deren Sozialeinheit, der Klan, auf einer fiktiven Konsanguinalitit beruhte.
Der nomadische Verband war stark hierarchisiert. An seiner Spitze stand die Linie
des éltesten Sohnes des Klanahnen. Die wurde bei den Mongolen ‘Weiler Knochen’
genannt. Die spiter in den Klan einbezogenen Linien gehdrten zu den ‘Schwarzen
Knochen’. So nimmt Ulla Johansen an, dass e/ ‘die filhrende Linie im jeweiligen
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Klan’, bodun ‘die Gruppe der Nachgeordneten, Gefolgsleute, Gefolgschaft’ bedeutete
(Johansen 1994, S. 77-78). Demnach waren beide Begriffe durch das konsanguinale
Prinzip bestimmt, aber das Begriffspaar brachte den Unterschied zwischen der fiih-
renden und untergeordneten Schicht zum Ausdruck.

In dhnlicher Weise ist das Wort e/ auf vielerlei Art interpretiert worden.’

Doerfer schrieb: ,,Wie ersichtlich, ist die urspriingliche Form des Wortes e/, es
hat 2 Hauptbedeutungen: (1) ‘Friede, Friedenszustand’, (2) ‘Stammeskonfoderation’
(wohl aus 1 entwickelt: die Stimme, die im Frieden miteinander leben, ... aus letzte-
rem Sinn entwickelten sich sekundér noch weitere Bedeutungen wie ‘Land, Gebiet’
(wo nédmlich eine Konfdderation in Frieden miteinander lebt), ... Die doppelte Be-
deutung ‘Stammeskonfdderation; Friedenszustand’ hat das Wort {ibrigens schon in
der kiil-tegin-Inschrift, cf. zur 1. Bedeutung ETY S. 22f. ulamti (so, nicht, wie man
gewdhnlich liest, ol amti) aiidg-yoq tiirk yayan Otiikin yis olursar elti buny-yoq
‘wenn (ich) weiterhin als michtiger Chan, in dem kein Ubel ist, auf der O.-Gebirgs-
weide regiere, dann gibt es in der Stammeskonfdderation keine Not” — dagegen ETY
S. 28f. tiirk boddandy elin toriisin tuta bdrmis ‘sie bewahrten Friedenszustand und
gesetzmiBige Ordnung des Staatstriiger-Volkes’ (die Ubersetzung ‘Stammeskonfode-
ration’ wére hier sinnlos; der Kontext ergibt klar die Bedeutung ‘Friedenszustand’:
da dieses Wort ja syntaktisch in Parataxe steht zu dem Abstraktum torii ‘gesetzmi-
Bige Ordnung’, kann es logischerweise nur ebenfalls Abstraktum sein)* (Doerfer,
TMEN I, S. 195).

Die Frage, ob el schon in den alttlirkischen Inschriften ‘Friede’ bedeutet, kann
kaum mit einem Beispiel gelost werden, weil diese Bedeutung zweifelsfrei erst fiir
das 11. Jahrhundert nachgewiesen werden kann. Der Begriff e/ kann historisch unter
anderem als ,,Friede interpretiert werden, denn es gab unter den zusammengefiigten
Starrﬁlmesverbéinden einen Friedenszustand, obwohl das Wort el nicht ,,Friede* bedeu-
tete.

Nach Clauson ist die urspriingliche Bedeutung: ,,a political unit organized and
ruled by an independent ruler, realm* (Clauson ED, S. 121). Clauson bemerkt, dass
sich aus der Hauptbedeutung vom 11. Jahrhundert an, aber nicht friiher, die Bedeu-
tung ‘Friede’ entwickelt hat. Da die Tiirken in zwischenstaatliche Politik hineingezo-
gen wurden, begann das Wort e/, eine zwischenstaatliche Bedeutung zu erhalten, und
bedeutete ‘organisierte zwischenstaatliche Beziehungen’, woraus sich die weitere
Bedeutung ‘Friede’ formte. Dementsprechend iibersetzt Clauson den oben erwihn-
ten Satz tiirk bodunuy elin toriisiin tuta bdrmis eti bdrmis in anderer Weise: ,,took
control of the realm and unwritten law of the Tiirkii people and organized them*

5 Vgl. éltere Literatur: d/ ‘der Volksstamm, die Stammesgemeinschaft’ (Radloff 1987, 1,
S. 93); el ‘Vereinigung von Staimmen, Reich’ (Thomsen 1924, S. 129, 172); il, dl, el ‘Land, Reich,
Herrschaft’ (Gabain 1970, S. 310); e/ ‘plemennoj sojuz, gosudarstvo, narod’ (Malov 1959).

% Uber den Begriff vgl. Kaufmann, E., Friede: Handwdrterbuch zur deutschen Rechtsge-
schichte. Hrsg. v. Erler, A.—Kaufmann, E. Berlin 1971, B. 1, S. 1275-1292. In den tiirkischen In-
schriften gab es zwei Ausdriicke: baz gil- ‘to pacify, subjugate’ (Clauson ED, S. 388) und yagisiz
qil- ‘make free from hostilities’ (Clauson ED, S. 908), die eben den Friedenszustand schaffen und
bewahren bedeuteten.

Acta Orient. Hung. 56, 2003
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(Clauson ED, S. 354). Es handelt sich aber nach Clauson nicht um den Begriff
,,Friede®, sondern ,,Reich®.

Erdal ist der Meinung, dass es zwei homonyme Worter im Alttiirkischen gab.
Wenn das alttiirkische Wort e/ konkret verstanden wurde, bedeutete es ,,Stamm,
Stammesrevier, das sich in tschuwaschisch yal/ ‘Dorf” und in wolgabulgarisch id/
erhielt.” Das andere Wort, ein Eigenschaftswort e/ ‘harmonisierend, in Eintracht,
friedlich gesinnt’ ist im karakhanidischen Sprachmaterial belegt. Die zwei Worter
sind im Tiirkischen durcheinandergekommen. Erdal hat Doerfers oben zitierte Uber-
setzung (el ‘Friedenszustand’) fiir unwahrscheinlich gehalten, weil einerseits der his-
torische Hintergrund, andererseits die Logik dagegen sprechen. Der Kontext handelt
von der Thronbesteigung der ersten tiirkischen Herrscher, Bumin und IStemi Kagan,
und beschreibt keinen zu bewahrenden Friedenszustand, sondern eben eine Stammes-
konf6deration, die organisiert und stabilisiert werden musste. Erdal hat die Frage ge-
stellt, ob die Bedeutung ,,Stammeskonfoderation” begrifflich weniger Abstrakt als
torii ,gesetzmifige Ordnung™ ist (Erdal 1993, S. 84, 86).

Pritsak hat e/ mit dem Hinweis auf Doerfers TMEN als ‘nomadic Pax’ interpre-
tiert. Pax driickt nach Pritsak ‘Friede, Konfoderation der nomadischen Grof3familien,
Steppenreich’ (gegeniiber dem ,,Reich® von sesshaften) aus. E/ ist mit dem Begriff
pax regis ‘Friede des Konigs’ im mittelalterlichen Westen vergleichbar. Dem Herr-
scher (Kagan) kam die Aufgabe zu, durch die Organisierung der Stimme zur politi-
schen Ordnung, die auch e/ ‘Pax’ genannt wurde, den Frieden zu erhalten (elig tuz-).
Nach Pritsak war die Entstehung des nomadischen Friedens das Ergebnis der Zusam-
menarbeit zwischen den nomadischen Ménnerbiinden unter der Fiihrung des Herr-
schergeschlechtes und den Fernhédndlern. Diese Kaufleute gewihrten anfangs das
Kapital fiir die Versorgung des nomadischen Heeres. Die Fernhéndler waren an no-
madischen GroBreichen interessiert, weil nur diese Reiche den Frieden (el) langs der
Fernhandelsstralen erhalten konnten (Pritsak 1981, S. 13—17; 1988, S. 749-751).
Pritsak hat die Bedeutung ‘Frieden’ des Wortes e/ seiner Verfassungstheorie zu-
grundegelegt, aber diese Verfahrensweise ist wegen der Unsicherheit der Etymologie
umstritten.

Nach Golden bedeutet e/ die politische Macht iiber bodun ‘Stammesverband’.
Das Wort entwickelte sich sekundir zu Bedeutungen wie ‘Imperium, Stammeskonf6-
deration, Stammesorganisation, Volk, Staat, Staatsorganisation’ kurz und gut ‘Ver-
fassung, politische Ordnung’ (Golden 1982, S. 50).

Nach dem alttiirkisch-russischen Woérterbuch bedeutet el: (1) ‘plemennoj so-
juz, plemennaja organizacija; (2) narod; (3) gosudarstvo, administrativnaja edinica’
und e/ tut- bedeutet: (1) ‘imet’ plemennuju organizaciju; (2) upravljat’ plemennym
sojuzom, byt’ vo glave plemennoj organizacii’ (DTS, S. 168—169).

Vasary hat die Frage gestellt, ob sich das Wort e/ fiir einen Staatsbegriff eig-
nete. Er konstatierte, dass e/ und Kagan sich gegenseitig ergédnzen. £/ ‘Macht,

7 Erdal 1993, S. 81-99. Die Annahme, dass e/ im Alttiirkischen schon auch ,,Gebiet, Land*
bedeutete, ist zweifelhaft, weil sich diese Bedeutungen in Wolgabulgarisch und in anderen tiirki-
schen Sprachen parallel entwickeln konnten. Bei den sesshaften Tiirkvolkern wie die Wolgabulga-
ren, Osmanen trat das Prinzip der Territorialitét bei der Staatsbildung in den Vordergrund.
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Machtorganisation’ gehort dem (tiirkischen) Volk (zirk boduniy eli) und dem das tiir-
kische Volk reprisentierenden Herrscher (gagan eli toriisii). El ist eine Folge der Er-
oberung und kdnnte ohne weitere Streifziige nicht existieren. Der moderne Staatsbe-
griff unterscheidet sich von e/ ‘nomadischer Staat’ darin, dass im modernen Staat der
Frieden normal und gesetzlich ist und der Krieg gedchtet wird.® Ohne Krieg aber
wiirde el zerfallen. E/ ist ein von einer Stammeskonfoderation gebildeter Rahmen, so
Vasary, in dem die staatliche Macht nur dem Reichsvolk und seinem Représentanten,
dem Kagan (ellig qaganlig bodun), gehort (Vasary 1983, S. 199-202). Das Prinzip
der Territorialitdt fehlt bei den Tiirken. Der Herrscher organisierte immer die Volker
(bodun), el war niemals aus Gebietseinheiten entstanden, obwohl jede Stammeskon-
foderation ein bestimmtes Land innehatte (Vasary 1983, S. 211).

Dem Medidvisten Sziics zufolge bezeichnete der Begriff e/ urspriinglich den
Stamm als sekundére Gruppe — die primére Gemeinschaft war das Geschlecht. Dieser
Begriff wurde auf die Stammeskonfoderation iibertragen, und er bezeichnete das
unter der Macht eines Anfiihrers vereinigte Gebilde als Organisation und politische
Einheit. In diesem Fall bedeutet e/ bereits nicht nur die konkrete Gemeinschaft, die
Stammeskonfdderation, sondern war in bestimmter Bedeutung ein halbwegs abstrak-
ter Begriff der Organisation, Herrschaftsgestaltung. Der Bereich des Begriffs wurde
im Laufe der Reichsbildung eher noch ausgedehnt, wenn das Reich von mehreren
Stammesverbidnden organisiert wurde. Bei den Tiirken bezeichnet e/ die Machtsphére
des Kagans und in den alttiirkischen Inschriften sind e/ und gagan begriftlich miteinan-
der verbunden. Mann kann el, so Sziics, trotzdem nicht als ‘Staat’ {ibersetzen, denn
eine solche Abstraktion war den nomadischen Tiirken fremd. Auch ist das lose und
wechselhafte Gebilde des nomadischen Reichs mit der Kategorie des mittelalter-
lichen regnum nicht vergleichbar. E/ bezieht sich in den Inschriften zuweilen auf eine
konkrete Machtorganisation, das Konglomerat der Stammeskonféderationen und
ihren geographischen, politischen Rahmen, manchmal auch auf deren abstrakten Be-
griff, wie Organisiertheit, politische Existenz, sogar Macht, Herrschaft (Sziics 1992,
S. 197-198).

Scharlipp definierte e/ als ‘Staat’, d.h. alle Menschen und den beweglichen
Besitz im Machtbereich des Kagans, des hochsten Herrschers; eine politisch unab-
héngige staatliche Organisation (Scharlipp 1992, S. 36).

Kiihrsat-Ahlers hat in ihrem Buch ,,Zur frithen Staatsbildung von Steppenvdl-
kern* ein kurzes Kapitel dem Begriff e/ gewidmet, dessen Titel ,,Die Grundlagen der
territorialen Begrifflichkeit™ lautet. Nach ihr hat e/ die Bedeutung ‘das Territorium,
auf dem die soziale Organisation und ihre Gesetze (t5rii) eingerichtet werden’. Aber sie
bemerkte noch, dass e/ sowohl ein geographischer als auch ein sozialer und religioser
Begriff war. Es gab eine enge Bezichung zwischen e/ und dem Otiikén-Bergland, wo
der Ahnenkult der Tiirken getlibt wurde, wodurch die sakral-traditionelle Legitima-
tion der Herrschaft gewdhrleistet wurde. Kiirsat-Ahlers interpretiert den Ahnenkult
bei der sogenannten Ahnenhohle als Uberbleibsel des fritheren Erdkults, und ihre

8 Vasarys Staatsbegriff beruht auf der spatmittelalterlichen européischen Vorstellung. Frither
waren die Kriege normale Begleiterscheinungen der Reichsbildungen, z. B. die Streifziige Karls des
Grofen. Es soll nicht geleugnet werden, dass es innerhalb des Reichs einen Friedenszustand gab.
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Schlussfolgerung lautet: ,,Der Erdkult verwandelte sich im Laufe der Jahrhunderte
— vermittelt iiber Otiikiin — zum politischen Begriff £/, der nicht nur dem auf einer
hoheren Stufe des Staatsbildungsprozesses stehenden Goktiirkenreich eine Begriff-
lichkeit fiir ‘Staatsgebiet’ gab, sondern auch die affektiven Bindungen zum ‘Kern-
land’ ausdriickte.”

Nach Ulla Johansen bedeutet e/ die fiihrende Linie im jeweiligen Klan, die sie
als Dynastie'® iibersetzt. Dieses fiihrende Geschlecht hat seine sakrale Legitimation
(quf) vom Himmel empfangen. Das Wort #0rii, das mit e/ hdufig verbunden ist, be-
zeichnet Gewohnheitsrecht, aber auch Vorrechte der Dynastie und auf dieser Grund-
lage ‘Ordnung’ (Johansen 1994, S. 77-79; vgl. Rohrborn 1999/2000, S. 215).

Rybatzki betont dagegen, dass das Wort e/ neben der Bedeutung ‘Herrschaft,
Reich’ einen geographischen Aspekt ‘Land’ zu beinhalten scheint (,,das gegensétz-
liche Paar bodun = ethnischer Aspekt und e/ = geographischer Aspekt erhilt”) (Ry-
batzki 1997, S. 77).

Von diesem Uberblick wird deutlich, dass die Semantik des Begriffspaares bo-
dun und e/ eine monokausale Erklarung nicht zulésst. Ich versuche hier, die verschie-
denen Aspekte einbeziehend die Grundbedeutungen zu rekonstruieren, aber auch die
sekunddren Bedeutungen aus historische Sicht in ein hierarchisches System zu
ordnen und den Zusammenhang zwischen e/ und bodun zu bestimmen. Zunéchst eine
Aufstellung tiber die Haufigkeit des Wortes bodun:

Quelle In Verbindung In Verbindung mit Insgesamt
mit Tiirk anderen Ethnonymen

Kiil-Tegin 33 46 124
Bilgid-Qagan

Tofiuquq 12 6 30
Ongin 3 5
Kiili-Cor 2 1 4
Sine-usu 3 4 20
Terkh 2 3 24
Tez 3
Insgesamt 55 60 210

? Kiirsat-Ahlers 1994, S. 325—326. Die Spuren des Begriffes ‘Heimat, gutes Land’ kénnen
bei den Steppenvélkern gefunden werden (Szilics 1992, S. 243-245). Nach Vasary bezeichnet die
Zusammensetzung yer-sub ‘Erde-Wasser’ das Land eines Verbandes (Vasary 1983, S. 208—-209).

10 Pritsak hat das alttiirkische Wort ugus als Dynastie interpretiert (1988, S. 756—757).
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Das Wort bodun kommt am meisten in Verbindung mit Ethnonymen vor. In
den Inschriften des Tiirkenreichs wurde es 163mal erwihnt: 103mal mit Ethnony-
men, davon 50mal in der Form tirk bodun'' und 53mal mit anderen Volkernamen.'
Die nomadischen Volker waren Stammesverbande. Sziics hat das Modell, das fiir die
Sozialordnung der Germanen in der Vdlkerwanderungszeit von Wenskus (1961)
bearbeitet und zusammengefasst wurde, fiir die Volker des Tiirkenreichs und die
Frithgeschichte des nomadischen Ungartums angewandt.” Diese Theorie wurde
neuerdings von Gockenjan fiir die Hirtenvolker allgemeinen (1989, S. 24-36), von
Ludwig fiir die Chasaren (1982) und von Pohl fiir die Awaren (1988) adaptiert. Der
Begriff gens ist mit gewissen Einschrinkungen auch fiir den nomadischen Stammes-
bund zu verwenden. Das gentile Gebilde bezeichnet eine grofle Gruppe von Men-
schen, die eine verhéltnisméBig einheitliche Sprache und Kultur haben; die Ange-
horigen dieser sekunddren Gruppe konnten sich als Abstammungsgemeinschaft
betrachten. Diese Fiktion spiegelt sich in vielen Herkunftssagen wider. Die Ubertra-
gung des Abstammungsglaubens auf die sekundire Gruppe und die Entstehung der
verhéltnisméfBig einheitlichen Sprache und Kultur in der Stammeskonfoderation
konnte sich nur in dauerhaften politischen Gebilden vollziehen. Der Begriff gens,
von dem das Fachwort Gentilismus oder Gentilverband stammt, vereinte in sich
die Vorstellung von der Abstammungsgemeinschaft und dem politischen Verband
(Schulze 1990, S. 26). Soziologisch sind diese Verbdnde in Schichten zerfallen, aber

"' Die Interpretation des Wortes #irk als nur ethnische Bezeichnung ist umstritten (Schar-
lipp 1992, S. 15—17). Nach Tezcan ist tiirk bodun ein Kompositum, das ‘der Adel (und) das Volk’
bedeutet. Diese Vorstellung ist kaum zu verteidigen, denn das Wort bodun kommt am meisten auch
mit anderen Ethnonymen ohne Possessivsuffix vor, und der Ausdruck bdgléir bodun bezeichnet den
Adel und das Volk (Tezcan 1991, S. 357-375).

12 Bodun mit Ethnonymen:
az bodun KT 019 =BQ 016; KT 020 =BQ 017; BQ 026; KT N2; KT N3
basmil bodun BQ 025
Cik bodun BQ 026; SU S2; id.
ediz bodun KT N6
izgil bodun KT N3, N4
oguz bodun KT 020 = BQ 023; BQ 033; BQ 034; T 62; Te N1
on oq bodun KT 019 =BQ 016; T 30; T 42
qarlug bodun KT N1 =BQ 029; BQ 029; id. BQ 040
qirqiz bodun KT 020 =BQ 017; KT 035=BQ 027, T 28
qitani bodun KT 028 =BQ 023; KT N11
sogdaq bodun BQ 025; KT 039; KT N12; T 46
tabgac bodun KT S4 = BQ N3; KT 04 = BQ 05; KT 06 = BQ 06; KT 07 = BQ 07; KT 014 =BQ 012
tayut bodun BQ 024
tardus bodun KT 017 = BQ 015; Kiili-Cor E2
tatabi bodun KT 028 = BQ 023; BQ 039; KT N11
toquz oguz bodun KT 014 =BQ 012; BQ 035; T 9: SU N5
toquz oguz bégldri boduni KT S2; KT N4
tolis tardus bodun KT 013 =BQ 012; SU 07
tiirgis bodun KT 018 =BQ 016; KT 037 = BQ 027; KT 038; KT 039; KT 040
uygur bodun Te N2

'3 Sziics hat seine Monographie in Ungarisch im Jahre 1970 geschrieben, aber sie wurde
nur nach seinem Tod (1988) 1992 verdffentlicht.
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die Freien, welche die Mehrheit bilden, gehorten der Rechtsgemeinschaft an. In der
gentilen Gedankenwelt sind das ethnische Wir-Bewusstsein, das sich in der Fiktion
der gesamten Abstammungs-, Tradition- und Kulturgemeinschaft und deren Vermitt-
lung durch die gemeinsame Sprache verkorpert, ferner die politische Loyalitidt zum
Anfiihrer und das Bewusstsein der freien Gruppenangehorigen als Rechtsgemein-
schaft zusammengefiigt (Wenskus 1961; Sziics 1992; Schulze 1990, S. 11-37; Pohl
1994, S. 9-26). Die Frage, ob bodun ein Gentilverband war, kann nur dann beant-
wortet werden, wenn die wichtigsten Kennzeichen des Gentilismus zu bodun passen.

Jedes oben genannte nomadische Volk hat seine Ursprungslegende besessen.
Die chinesischen Quellen haben die Abstammungssagen der Tiirken, Uiguren, Kirgi-
sen iberliefert, und die Herkunftslegenden der mittelalterlichen tiirkischen Verbinde
werden auch von muslimischen und westlichen Quellen erwihnt.'"* So ist anzuneh-
men, dass der Angehdrige des Stammesbundes seine sekundére Gruppe, bodun, als
Abstammungsgemeinschaft betrachtete.

Vielleicht hat die Etymologie des Wortes bodun mit dem gentilen Denksche-
ma in Zusammenhang gestanden: bod ‘Korper’ entwickelte sich sekundir zu ‘Ge-
schlecht, Stamm’; dem Prinzip des organischen Entwicklungsmodells folgend, das
begrifflich mit der Blutsverwandtschaft gleichartig ist. Die Kollektiv- oder Plural-
form bodun (Erdal 1991, S. 92) verweist vermutlich darauf, wie dieses Schema auf
ein groBeres Gebilde, d.h. einen Stammesbund, {ibertragen wurde.

Ahnliche Denkweisen zeigen die Inschriften: ulayu iniyéigiiniim oglanim biriki
ugusum bodunum (KT S1 = BQ N1) ,,zuvorderst ihr meine jiingere Briider, meine
Sohne, mein Geschlecht und mein Volk insgesamt* (Thomsen 1924, S. 140; Tekin
1968, S. 261); bir kisi yayilsar ugusi boduni bisiikingd tigi qidmaz drmis (KT S6 =
BQ N4) ,,wenn ein Mann (von uns) abfiel, haben sie es doch nicht erreicht, die Be-
sonnenen innerhalb seines Geschlechts oder seines Volkes auf Abwege zu bringen®."
Das Geschlecht (ugus) sollte die primire Gruppe als Abstammungsgemeinschaft be-
zeichnen, und das die Zusammengehdrigkeit in der Verwandtschaft umfassende Prin-
zip wurde auf die sekundédre Gruppe, bodun, libertragen. Dieser Prozess spiegelt sich
in der festen Bindung ugus bodun wider.

Eine Spur vom Glauben an die gemeinsame Abstammung ist im folgenden
Satz erhalten: fiirk bodunug Slirdyin urugsiratayin'® (KT 010 = BQ 09) ,,laBt uns
[lieber] das Tiirkenvolk tdten und ausrotten* (Thomsen 1924, S. 146; vgl. Tekin
1968, S. 265). Das Verb urugsirat- ist von urug ‘Kern, Nachkommenschaft’ (Doerfer

" Uber die Abstammungslegenden der Tiirken: Sinor (1982, S. 223—-257); Uiguren und
Kirgisen: Golden (1992, S. 117-120, 155, 177); muslimische Quellen: Martinez (1982, S. 109—
217); Gockenjan—Zimonyi (2001, S. 95-100, S. 117-121, 140—142); awarische Herkunftssage:
Pohl (1988, S. 31-37); donaubulgarische: Besevliev (1981, S. 299—-313); ungarische: Sziics (1992,
S. 116-130).

'S Thomsen (1924, S. 142). Die Interpretation dieses Satzes ist verschiedenartig, vgl. Clau-
son ED (8. 595); Tekin (1968, S. 262); aber die Bedeutung der betreffenden festen Bindung ist ein-
deutig.

'8 Clauson ED (8. 220): ,,I will kill the Tiirkii people and deprive them of progeny*; Gabain
(1950, S. 347) urugsirat- ‘ohne Nachkommenschaft machen’; Tekin (1968, S. 391): ‘to extermi-
nate, to deprive someone of his descendant’.
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TMEN II, S. 46—52) mit dem verneinenden Verbalsuffix -sira und dem Kausativ -z-
abzuleiten (Erdal 1991, S. 508). Ein Volk (bodun) zu téten bedeutet die Vernichtung
der Nachkommenschaft, d.h. die Zerstorung der Abstammungsgemeinschaft.

Der Volksname war ein wichtiger Bestandteil des gentilen Denkschemas
(Wenskus 1961, 59-60, S. 141). Die feste Verbindung tirk bodun ati kiisii (KT
025-26 = BQ 020-22) ,,Name und Ruhm des Tiirkenvolks* verweist darauf, dass
diese Anschauung auch bei den Nomadenvélkern lebendig war.'”

Im Bildungsprozess des Gentilverbandes wird die Abstammungsgemeinschaft
auf einen groferen Verband iibertragen, was in engem Zusammenhang mit dessen
politischer Integration steht: ii¢ garlug ‘drei Qarluq’ bedeutet, dass es einen Verband
von drei Stimmen unter der Fiihrung des Stammes Qarluq gab. Wenn sich der politi-
sche Rahmen, mit einigen Verdnderungen, als dauerhaft erwies, begann die ethnische
Vereinigung um den politisch dominierenden Traditionskern (Szlics 1992, S. 189—
190, 230—231). Die politische Stabilitdt der nomadischen Gentilverbénde ist mit der
Stabilitdt von sesshaften Gruppen kaum vergleichbar, aber es gab mehrere Verbénde,
die mindestens 200—300 Jahre lang in den Quellen unter demselben Namen auftra-
ten. Der Wechsel in der politischen Fiihrung ist von erheblichem Einfluss auf den
Namen. Um die Mitte des 8. Jahrhunderts hatten die Uiguren die politische Fiihrung
iiber den Verband toquz oguz ‘Neun Oguz’ iibernommen. Danach wurde dieser Ver-
band in den chinesischen Quellen zumeist ,,Uigur®, in den muslimischen Quellen
toquz oguz genannt. Die Inschrift von Sine-usu enthilt den Doppelnamen foquz oguz
on uygur (N3) ‘Neun Oguz — Zehn Uigur’, in dem sich der Wechsel widerspiegelt.
Die neun Stdmme der Toquz-oguz wurden von dem Uigur-Stamm umgestaltet und
organisiert, so ergab sich ein neuer Verband von zehn Stimmen unter der Macht der
Uiguren (Czeglédy 1972, S. 275-281; Gockenjan 1980, S. 64).

Wie in der Literatur erwahnt, hat bodun vom sozialen Standpunkt aus zwei
Schichten umfasst: bdgldr ‘die Vornehmen’ und bodun ‘das einfache Volk’, wie es
in der Verbindung bdglir bodun zum Ausdruck kommt. Daneben taucht das Wort
bodun auch als gara bodun ‘schwarzes Volk’ auf, wird also nur fiir die Unterschicht
gebraucht. Diese sekundére Bedeutung weist darauf hin, dass der Gentilverband stark
hierarchisiert war, jedoch gehorte die Unterschicht zur Abstammungsgemeinschaft
und dadurch zur Tradition- und Rechtsgemeinschaft.

So bezeichnet bodun eigentlich einen Gentilverband, der politisch mehrere
Stdmme zu einem Bund organisiert hat und dessen Angehdrige sich als Abstam-
mungsgemeinschaft, Kulturgemeinschaft, Rechtsgemeinschaft und Sprachgemein-
schaft, mit einem Wort als ethnische Einheit betrachtete.

Neben den Nomadenvdlkern haben die Tiirken auch die sesshaften Nachbar-
volker, deren Zusammengehdrigkeit nicht auf dem gentilen Denkschema beruhte, als
bodun aufgefasst: tabgac, bokli, sogdaq, topiit, purum, bdrcikdr ‘Chinesen, Korea-
ner, Sogdier, Tibeter, Byzantiner (KT 04 = BQ 05), Perser (KT N12)’. Bodun wird
auch im allgemeinen, Endungen gebraucht: iraq bodun (KT S5 = BQ N4) ‘das fern
wohnende Volk’; tort bulundaqi bodun (BQ N9; BQ N10; KT 02 =BQ 03; KT 030 =

7 Der Name und Ruhm des Volkes stehen in Zusammenhang mit der politischen Stellung
des Verbandes. Vgl. auch Zimonyi (1997, S. 465-467).
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BQ 024; Terkh W4) ‘die Volker in den Weltgegenden’; ay tugsigdaqi (Terkh W3)
kiin tugsigdaqi bodun (Terkh W3; Tez 16) ‘die Volker im Westen und im Osten’;
bdrydki bodun quryaqi yiryaqi éyrdiki bodun (T 17) ‘das im Siiden wohnende Volk,
das im Westen, Norden und Osten wohnende Volk’. Der Anschauung der Tiirken zu-
folge haben Gentilverbidnde in der ganzen Welt gewohnt, mit anderen Worten be-
stand die Menschheit nur aus Gentilverbénden.

Bodun war ein in sich politisch organisiertes Gebilde, aber nach ihrer politi-
schen Stellung haben die frithen Nomaden begrifflich zweierlei Gentilverbénde un-
terschieden: ellig qaganlig bodun (KT 09 = BQ 08-9) ‘Gentilverband mit El und
Kagan’ und elsirdtmis qagansiratmis bodun (KT 015 =BQ 013; KT 018 = BQ 015)
‘Gentilverband ohne El und Kagan’ (vgl. auch Erdal 1991, S. 507). Der erste bedeu-
tet eine Stammeskonfoderation, die eine souverdne, unabhingige Machtorganisation
(el) mit eigenem Herrscher (qagan) besaB.'® Der zweite Zustand wurde in den In-
schriften mit Bezug auf die Tiirken unter chinesischer Herrschaft beschrieben: elsird-
mis qagansiramis bodun, kiingddmis quladmis bodun, tiirk toriisiin icginmis bodun
(KT 013 = BQ 012) ‘der Verband ohne El und Kagan, der zu Sklaven und Sklavin-
nen gewordene Verband, der Verband, der die tiirkischen Gesetze vergessen hat’.

Fiir den untergeordneten Verband, der frither unabhingige Macht gehabt hatte
oder unter anderer Herrschaft gewesen war, bestellte der Kagan einen Amtstrager
von seinem Geschlecht oder einen Vertrauten: t0/is tardus bodunug anta etmis yab-
gug Sadig anta bermis (KT 013 = BQ 012) ,,er ordnete dann die T6li§ und Tardus-Vol-
ker und gab ihnen einen Yabgu und einen Sad“ (Thomsen 1924, S. 147; vgl. Tekin
1968, S. 265); ¢ik bodunqga tutug bertim (Sine-usu S2) ,,dem Cik-Volke gab ich einen
Tutuq™ (Ramstedt 1913, S. 26). Dieses untergeordnete Gebilde wurde auch nach dem
Amtstriager bezeichnet: eki eltibdrlig bodun (BQ 038) ,,Volk mit zwei Eltdbar.

Der Verband ohne El und Kagan war ,,gering® (az), ,.elend* (¢igan), ,,hungrig*
(assiz) oder ,,nackt™ (tonsuz, yalay). Die Aufgabe des Herrschers war es, fiir seinen
Verband die politische Souverénitdt zu sichern und sodann andere Verbédnde unter
seiner Macht zu ordnen. Der erfolgreiche Kagan brachte seinem Volk Wohlstand: 6/-
tdci bodunug tirgiirii igittim yalay bodunug tonlug cigan bodunug bay qiltim az bo-
dunug iikiis qiltim (KT 029 = BQ 023) ,,ich habe das sterbende Volk zum Leben
zuriickgefiihrt, dem nackten Volk habe ich Kleider verschafft, das arme Volk habe
ich reich gemacht, das (an Zahl) geringe Volk habe ich zahlreich gemacht* (Thom-
sen 1924, S. 150; vgl. Tekin 1968, S. 268).

Der Prozess der Verbandsbildung kommt in den Verben zum Ausdruck, die
mit bodun verbunden wurden."

'8 Dieser Verband hatte eigentlich nur den alten guten Namen und den Ruhm (at, kii) be-
wahrt. Otiikiin yis bodun ‘der Verband des Otiikiin-Berglands’ bezeichnete auch die Tiirken mit El
und Kagan.

¥ Verben mit bodun
al- “to capture’ (Clauson ED, S. 124) KT 02 = BQ 03 ~ baz gil-; BQ 029 ~ &liir-; Sine-usu W3;

Terkh N1
bol-

yoq bol- ‘to cease to exist’ (Clauson ED, S. 895) KT 011 = BQ 010; KT N3; BQ 033 ~ 4i-

kiin qul bol- ‘to become female and male slaves’ (Clauson ED, S. 726) KT 020 =BQ 017
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1. ter-, quvrat- ‘sammeln’
Der zerstreute Verband musste zuerst gesammelt werden: ilgdrii qurigaru siildp
termis quvratmis (KT 012 = BQ 011) ,,Nachdem er (Elteri§) Eroberungsziige hierhin
und dorthin unternommen hatte, sammelte er seine Leute” (Scharlipp 1992, S. 31;
vgl. Tekin 1968, S. 265). Daneben konnte der Herrscher auch das Heer des Verban-
des sammeln.

2. et-, yarat-, yig- ‘organisieren’

~qontur- ‘ansiedeln’ ~igid- ‘fiittern’

Es gab Unterschiede zwischen den Methoden, um einen eigenen Verband oder einen
fremden zu organisieren. Wenn ein Anfiihrer einen unabhéngigen Verband (ellig ga-
ganlig bodun) aufbauen wollte, sammelte er zuerst das Volk (ter-, quvrat-), dann
setzte er den Wanderungszug der Stimme des Verbandes fest, da die Nomaden jdhr-
lich vier bis sechzehnmal ihren Weideplatz wechselten (Uray-Kéhalmi 1989, S. 48).
Das Verb gontur- bedeutet nicht ‘ansiedeln’ oder ‘sesshaft machen’, sondern ‘den
Wanderweg fixieren’. Im allgemeinen haben sich die sesshaften Reiche bemiiht, die

yagi bol- ‘to become hostile’ (Clauson ED, S. 898) BQ 026; KT 039; KT N2

buz- ‘to destroy, damage’ (Clauson ED, S. 389) BQ 024; BQ 025; BQ 039

et- “to organize a people’ (Clauson ED, S. 36) Kiili-Cor 02; KT S3 = BQ N2; KT 016 = BQ 014
~igid-; KT 019 =BQ 016
~yarat-; KT 020 = BQ 017; KT 021 = BQ 017 ~gontur-; KT 021 = BQ 018 ~gontur-; KT 039;
T 43
~yig-

icgdr- ‘to subdue’ (Clauson ED, S. 25) BQ 026 ~al-; Terkh E8

i¢ik- ‘to submit’ (Clauson ED, S. 25) KT 038; T 28 ~yiikiin-; Sine-usu 06—7, S10

igid- ‘to feed’ (Clauson ED, S. 103) KT 016 = BQ 014 ~et-; KT 028 = BQ 023; KT 029 = BQ 023;
T62

kor- ‘to obey’ (Clauson ED, S. 736) KT S2 = BQ N2; KT 030 = BQ 024 ~ baz qil-, yagisiz qil-; T 1

ol- ‘to die’ (Clauson ED, S. 125) KT 028 = BQ 022 ~yit-; KT N4, N6; BQ 033 ~yoq bol-; T 3

oliir- ‘to kill’ (Clauson ED, S. 151) KT 010 = BQ 09 ~urugsirat-; KT 040 ~al-; BQ 029 ~al-

qil-
baz qil- ‘to pacify, subjugate’ (Clauson ED, S. 388) KT 02 = BQ 03 ~a/-; KT 030 =
BQ 024 ~ yagisiz qil-, kér-
bay qil- ‘to make rich’ (Clauson ED, S. 384) KT 029 = BQ 023
tikiis gil- ‘to multiply’ (Clauson ED, S. 118) KT 029 = BQ 024
tonlug gil- ‘to dress’ (Clauson ED, S. 512) KT 029 = BQ 023
yagisiz gil- ‘to make free from hostility’ (Clauson ED, S. 908) KT 030 = BQ 024 ~ baz qil-,
kor-
yoq qil- “to destroy’ (Clauson ED, S. 895) Sine-usu 02

gontur- ‘to settle (people somewhere)’ (Clauson ED, S. 636) BQ N11; KT 021 = BQ 017 ~et-;
KT 021 =BQ 018 ~et-; KT 038

quvrat- “to collect’ (Clauson ED, S. 586) KT S10 = BQ N7; Sine-usu N5 ~fer-

ter- “to collect, assemble’ (Clauson ED, S. 529) KT S10 = BQ N8; BQ 029, 034; Sine-usu N5
~quvrat-

yarat- ‘to organize in a fit state’ (Cluason ED, S. 959) KT 019=BQ 016 ~ezr-; KT 020 = BQ 017
~eft-

yig- ‘to collect, organize’ (Clauson ED, S. 897) T 43 ~et-

yit- ‘to perish’ (Clauson ED, S. 885) KT 028 = BQ 022 ~¢/-; Ongin F3

yiikiin- ‘to bow, do obeisance to someone’ (Clauson ED, S. 913) T 28 ~icik-
urugsirat- ‘to deprive someone of progeny’ (Clauson ED, S. 220) KT 010 = BQ 09 ~ 6/iir-
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Hirtenvolker anzusiedeln und dadurch zu pazifizieren. Der Kagan sollte den Wohl-
stand des Verbandes sichern (igid-), dessen ausfiihrliche Beschreibung schon zitiert
wurde (tonlug, bay, iikiis qil-).

Andere Verbande zu organisieren, bedeutete, dass der Herrscher den von ihm
bestellten Amtstrager {iber den unterworfenen Verband einsetzte (yabgu, Sad, eltd-
bdr, tutug ber-). Der Kagan legte dessen Wanderzug (qontur-) fest. Der Verband
wurde liberdies noch als Hilfsvolk zum Kriegdienst und zur Steuerzahlung verpflich-
tet. Der Ausdruck esig kiicig ber- “die Pflicht erfiillen’ verweist noch darauf.*

3. i¢ik-, yiikiin-, kor- ‘sich unterwerfen, gehorchen’

icgdr-, al-, baz qil-, yagisiz qil- ‘unterwerfen, pazifizieren’
Die zwei Aspekte des Unterganges der politischen Unabhéngigkeit spiegeln sich in
diesen Verben wider.

4. 6l-, yoq bol-, yit- ‘sterben, vernichtet werden’

oliir-, yoq qil-, buz-, urugsirat- ‘tdten, vernichten’

Der Untergang und die Vernichtung des Verbandes konnen auf zweierlei Weise inter-
pretiert werden. Als tiirk bodun seine Unabhingigkeit und den Kagan verloren hatte,
war der Verband den tiirkischen Inschriften zufolge ausgestorben. Aber das Gebilde
hat unter einem Anfiihrer tatsdchlich weiterbestanden. In diesem Sinn bedeutet die
Vernichtung die Unterwerfung des betreffenden Verbandes. Ein Beweis dafiir ist, dass
das Verb oliir- ‘toten’ mit al- “‘unterwerfen’ zusammen auftaucht: gara tiirgis bodunug
anta oliirmiis almis (KT 040) ,,Dort totete und unterwarf er das gemeine Tiirgis-Volk*
(Thomsen 1924, S. 153; vgl. Tekin 1968, S. 270); garluq bodunig éliirtiim anta altim
(BQ 029) ,,Ich vernichtete das Qarlug-Volk und unterjochte es* (Thomsen 1924, S.
153; vgl. Tekin 1968, S. 276). Die andere Bedeutung der Vernichtung war im eigent-
lichen Sinne die Zerschlagung des politischen Rahmens des Verbands. In diesem Fall
wurde das Vermogen der Unterworfenen in Beschlag genommen. Aus diesem Zitat
in der Inschrift Sine-usu kann man auf die Ursache der Vernichtung schlieBen: gara
igil bodun yoq qilmadim dbin bargin yilgisin yulimadim qiyin aydim turguru qotim
kdntii bodunim tedim udu kdliy tedim qodup bardim kdlmddi yicd drtim burguda yet-
dim tortiinc¢ ay toquz yawiqa siiniisdim sancdim yilgisin barimin qizin qudazin kdliir-
tim (02-3) ,,die gemeine Volksmenge aber vernichtete ich nicht, ihr Haus und Hof,
ihre Pferdescharen pliinderte ich nicht. Ich befahl sie zu bestrafen und sie bestehen
lassend verlieB ich sie. Ihr seid mein eigenes Volk, sagte ich. Folget mir, kommt —
sagte ich. Ich verlie3 sie da und zog weg. Sie kamen aber nicht. Noch einmal verfolg-
te ich sie und traf sie am Burgu. Im vierten Monat, den neunten Tag, kdmpfte ich und
siegte. Thre Pferde, ihr Vieh, ihre Tochter und Médchen fiihrte ich mit mir* (Ram-
stedt 1913, S. 18—19). Trotz der Zerschlagung der Stammeskonfoderation taucht der
Name des die Tradition tragenden Kernverbandes spiter am meisten auf.

Uberwiegend bedeutet bodun Gentilverband, aber das Wort entwickelte sich
auch in einer sekundéren Bedeutung: Volk, Leute. Diese Bedeutung wird hier in vier
Punkten behandelt.

2 Doerfer hat den Ausdruck eingehend untersucht, und er hat das erste Element im Gegen-
satz zur alten Interpretation is ‘Arbeit’ als es ‘Pflicht’ erklért (Doerfer 1993, S. 69—74; vgl. auch
Zimonyi 1997, S. 462—-464).
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1. Neben dem gentilen Denkschema gab es einen anderen Volksbegriff: die
Untertanen des Herrschers bildeten das Volk. Danach sind alle Leute, die dem Herr-
scher unterworfen wurden, vom Standpunkt des Herrschers aus gesehen ein bodun
im politischen Sinn. Diese Bedeutung begegnet man in den Inschriften: tirgis gagan
tiirkiimiiz bodunumuz drti (KT 018 = BQ 016) ,,Der Tiirgi§-Kagan gehdrte zu meinem
Tiirken, meinem Volk* (Thomsen 1924, S. 148; vgl. Tekin 1968, S. 266); toquz oguz
kéntii bodunum drti (KT N4 = BQ 029) ,,.Die Toquz-oguz waren mein eigenes Volk*
(Thomsen 1924, S. 154; Tekin 1968, S. 270); bunca bodun yabgu boduni (Terkh N3)
,Diese Volker sind das Volk des Yabgus®. Es handelt sich hier — nebenbei bemerkt —
um eine Verkniipfung, die auch fiir das europiische Mittelalter giiltig ist.*'

2. Das Wort bodun als das ‘einfache Volk’ im Gegensatz zur Oberschicht
(bégliir) war schon mehrfach behandelt.

3. Zwei weitere Bedeutungen zeigen sich in den uigurischen Inschriften. Die
erste ergibt sich aus der Terkh-Inschrift (N1): gan aruq oguz bodun alti yiiz sdngiit
bir tiimdn bodun qazganti ,,The Khan conquered and captured the tired Oghuz tribes.
He won (from them) one hundred generals and ten thousand men (i.e. warriors)*
(Tekin 1983, S. 51). Der Gentilverband der Oguzen kann dem Herrscher zehntausend
Krieger zur Verfiigung stellen. Die unterworfenen Verbidnde wurden zum Wehr-
pflicht herangezogen (Pritsak 1988, S. 765-766). Hier bedeutet bodun ‘Kriegsvolk,
militirisches Hilfsvolk’.

4. Die vierte Bedeutung taucht nur einmal auf: tiyridd bolmis el etmis bilgd
qanim icrdki bodun altmis (Terkh W6) ,,The number of the court people of my Khan,
the Heaven-born and State-Founder, is sixty* (Tekin 1983, S. 51). Die Interpretation
von ‘Hofleute’ als ‘inneres Volk’, die Tekin vornimmt, scheint geeignet zu sein.**

Die Bedeutungen des Wortes bodun werden in der folgenden Tabelle zusam-
mengefasst:

Bodun als ‘Gentilverband’ Sekundire Bedeutungen

1. Abstammungsgemeinschaft 1. Untertanen des Herrschers
a. Ursprungslegende
b. organisches Entwicklungsmodell | 2. das einfache Volk

-bod — bodun
-ogus — bodun 3. Hofleute
-urugsirat-
c. Volksname: tiirk bodun ati kiisii 4. Kriegsvolk, Hilfsvolk
2. politische Gemeinschaft:
-toquz oguz on uygur

3. Tradition-, Rechtsgemeinschaft:

bodun = bdgldr bodun

21 Um 1100 bezeichnete einerseits der Begriff gens ungarorum die ‘ungarische Nationali-
tat’, andererseits gens monarchiae die ‘Untertanen des ungarischen Konigs’, abgesehen von ihrer
Nationalitét, aber dieser Begriff beschrinkte sich nur auf die Freien (Sziics 1992, S. 152—-155).

22 Vermutlich handelt es sich um die iltere Gefolgschaft oder Gefolgsleute, aber die Spuren
der Gefolgschaft bei den Tiirken sind spérlich. Vgl. Gyorffy (1960, S. 169—-179).
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Gentilverband mit Machtorganisation | Gentilverband ohne Souverénitat

ellig qaganlig bodun ‘unabhéngiges elsirdtmis qagansiratmis bodun
Volk’ ‘unterworfenes Volk’
eki eltibdrlig bodun ‘Volk mit zwei
eltdbdr’

kiinddmis quladmis bodun ‘zu Sklaven
und Sklavinnen gewordenes Volk’

tonlug ‘mit Kleider’ tonsuz, yalay ‘nackt’

bay ‘reich’ cigani ‘elend’

tikiis ‘zahlreich’ az ‘gering’

i¢gdr-, al-, baz qil- ‘unterwerfen’ i¢ik-, yiikiin-, kor- ‘sich unterwerfen’
oliir-, yoq qil-, buz- ‘vernichten’ 6l-, yoq bol-, yit- ‘sterben’

Das Wort e/ wird in den groB3en Inschriften 73 mal erwéhnt.

Kiil-Tegin 34
Bilgid-Qagan

Tofiuquq 9
Ongin 5
Kiili-Cor 3
Sine-usu 4
Terkh 12
Tez 6
Insgesamt 73

Es wurde schon festgestellt, dass dieses Wort mit Kagan und #0r4i haufig ver-
bunden ist.

Der Kagan war der souverdne Herrscher, der vom Himmel eingesetzt wurde,
so verfiigte er iber Heil (quf) (Scharlipp 1992, S. 64—66). Die Korrelation zwischen
e/ und Kagan ist so eng, dass die Inschriften nur bei der Erwdhnung eines Kagans
auch el einbeziehen. E/ und Kagan hatten die Tiirken, die Kirgisen (KT 036 =
= BQ 027), die Toquz-oguz (KT N6), die Tiirgis (KT 038 = BQ 028), die Tabgac
(KT 08 = BQ 08; T 1), Bokli (KT 04 = BQ 05; KT 08 = BQ 08). Daneben werden
nur der Kagan der On-oq (T 19) und der der Topiit (KT N12) in den Inschriften er-
wihnt. Diese Namen konnen mit den GroBmaéchten des damaligen Ostasiens identifi-
ziert werden: das chinesische (tabgac), tibetische (topiif) und koreanische (bokli)
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Reich®™; die nomadischen Reiche von (Ost)tiirken (zirk), Westtiirken (on-og~tiirgis)
Kirgisen und Toquz-oguz.

Die Rivalitit zwischen den Méachten oder deren Streben nach dem Status einer
GroBmacht ist aus den Zitaten der Tofiuqug-Inschrift zu ersehen. Zuerst handelt sich
im Jahre 690—-691 um eine Koalition der Toquz-oguz, Qitafi und Tabgac gegen El-
teri§ Kagan: ,,Uber die Toquz Oyuz Gemeinschaft herrscht ein Qayan. Er soll Quni
Seniin zu den Chinesen geschickt haben, und Togra Simé zu den Qitafi. Folgende
Mitteilung soll er geschickt haben: ,Sehr wenige Tiirk haben rebelliert. Thr Qayan
soll tapfer sein, und ihr/ sein Befehlshaber soll weise sein. Falls es jene zwei Ménner
gibt, werden sie euch Chinesen tdten; im Osten werden sie die Qitafi toten, [und] uns,
die Oyuz werden sie erst recht toten‘, sage ich. Ihr Chinesen greift von der siidlichen
Flanke her an, ihr Qitafi greift von der 6stlichen Flanke her an, ich will von der nord-
lichen Flanke her angreifen. LaBt die Tiirk-Sir Klane keinesfalls aus ihrem Gebiet
[des Cuyay Quzi und Qara Qum] marschieren, wenn moglich, wollen wir [sie] voll-
kommen vernichten, sage ich*“ (T 9-12; Rybatzki 1997, S. 90-95; Aalto 1958,
S. 32-33; Tekin 1968, S. 284). Der Versuch der Toquz-oguz-Stammeskonfodera-
tion, ihre GroBmachtstellung durch die Koalition gegen die Tiirken zu bewahren, ge-
lang damals nicht, weil Tofiuquq ihr Heer besiegte.”* Spiter haben die Tabgag, On-
oq (Westtiirken) und die Kirgisen eine Koalition gegen die Tiirken geschlossen
Aber Tofiuquq hat wieder den Bund der drei Kagane neutralisiert.

Das andere Wort torii ‘das traditionelle ungeschriebene Gesetz’ steht oft in
Zusammenhang mit e/ (Giraud 1960, S. 71; Scharlipp 1992, S. 62). Torii war vermut-
lich das urspriingliche Stammesrecht, das sich zur Zeit der Reichsbildung immer
mehr mit der Machtsphére des Kagans verband. Die drei Begriffe el, gagan und torii
sind in der nomadischen Verfassungsgeschichte von herausragender Bedeutung.

Das Wort e/ ist mehrfach mit Verben zusammengefiigt.** Man kann von den
Bedeutungen die folgenden begrifflichen Gruppen bilden:

2 Vermutlich kénnen auch das persische und byzantinische Reich mit dem Wort e/ bezeich-
net werden.

24 Ich (Tofiuquq) fiihrte [das Volk], den Kok On tiberquerend, zum Otiikén. Mit Ochsen-
karren kamen an der Tuyla die Oyuz. [lhre Armee] war [3000 Mann stark], unsere 2000 [Mann].
Wir kdmpften. Téanri war gnddig und wir trieben sie auseinander. Sie fielen in den Fluf und starben
(auch) auf dem Fluchtweg. Danach unterwarfen sich die Oyuz vollkommen® (T 15-16; Rybatzki
1997, S. 97—-100; vgl. auch Aalto 1958, S. 34—35; Tekin 1968, S. 285).

% Der Qayan der Chinesen war unser Feind, der Qayan der On-Oq war unser Feind.
Auflerdem wurde Kii¢l[iig, Qayan (der) Qirqiz unser Feind]. Nachdem jene drei Qayane eine
Beratung abgehalten hatten, beschlossen sie [folgendes]: ,Im Altun-Yi§ wollen wir uns versam-
meln‘. FolgendermafBien berieten sie: ,Wir wollen nach Osten gegen den Tiirk-Qayan in den Krieg
ziehen. Wenn wir nicht [jetzt gegen sie/ihn] in den Krieg ziehen, was immer auch passiert, da ihr
Qayan tapfer und ihr/sein Ratgeber weise sein sollen, passiere was auch immer, werden sie [uns]
bestimmt toten. Wir drei wollen uns vereinigen und [zusammen] in den Krieg ziehen, wir wollen
sie vollkommen ausrotten‘, sagten sie. Der Tiirgi§-Qayan soll gesagt haben: ,Meine Klan werden
dort sein ““ (T 19-21; Rybatzki 1997, S. 102—104, vgl. auch Aalto 1958, S. 36—37; Tekin 1968,
S. 285-286).

26 Verben mit el
al- ‘to take’ (Clauson ED, S. 124) KT 08 = BQ 08; KT 036 = BQ 027; KT 038 = BQ 028; BQ 034;

KT N6; Kiili-Cor E10
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1. tut- ‘halten’
Die Bindung e/ fut- kommt am hdufigsten vor. Die Bedeutung ist eindeutig: Herr-
schaft ausiiben.

2. gazgan- ‘gewinnen, vermehren’
El gazgan- hat zwei Bedeutungen: ‘die Macht gewinnen’ und ‘die Macht vermeh-
ren’. Der Vorgang der GroBmachtbildung ist anschaulich in der Kiil-Tegin-Inschrift
anhand der Organisation des Tiirk-Volkes beschrieben: girg artugi ydti yoli siildmis
ydgirmi siiniis sunismis, tayri yarligaduq iiciin elligig elsirdtmis qaganligig qagan-
siratmis yagig baz qilmis tizligig sokiirmis basligis yiikiintiirmis qanim qagan anca
elig toriig qazganip uca barmis (KT 015-16) ,,Siebenundvierzig mal zog er (Elteris)
aus und kdmpfte in zwanzig Schlachten. Nach dem Willen des Himmels nahmen wir
denen, die ein Reich hatten, ihr Reich fort, und die einen Kagan hatten, beraubten wir
ihres Kagans; er brachte die Feinde dazu, Frieden zu halten und lief3 sie ihre Knie
beugen und ihr Haupt senken. Nachdem er so groes Reich und so gro3e Macht ge-
wonnen hatte, starb er” (Thomsen 1924, S. 147; vgl. Tekin 1968, S. 264—-265).

3. al- ‘nehmen’ artat-, bulga- ‘vernichten’

i¢gin-, yit- ‘zugrunde kommen’

Die Wegnahme oder Vernichtung der unabhdngigen Macht, mit anderen Worten elsi-
rdtmis-, bedeutete zunichst die Totung des Kagans (gagansiratmis-): qirqgiz qaganin
oliirtiimiiz elin altimiz (KT 036 = BQ 027) ,,Den Kagan der Kirgizen téteten wir und
eroberten deren Reich® (Thomsen 1924, S. 152; vgl. Tekin 1968, S. 269). Neben dem
die souverdne Macht reprisentierenden Kagan wurden die hochsten Amtstrager ge-
fangen genommen oder ausgerottet: gaganin tutdimiz yabgusin Sadin anta éliirti elig-
¢d dr tutdimiz (T 41-42) ,,Wir nahmen ihren (Tiirgi§) Qayan gefangen, wir toteten
ihren Yabyu und Sad. Wir nahmen etwa 50 Minner gefangen* (Rybatzki 1997,
S. 115; vgl. auch Aalto 1958, S. 44; Tekin 1968, S. 288). Die 50 Leute miissen die al-
tere Gefolgschaft oder Hofleute gewesen sein, die spéter in der Terkh-Inschrift als
icrdki bodun genannt wurden. Auch die Zahl ist dhnlich, obwohl der uigurische Herr-
scher 60 Hofleute hatte.”’

Den tiirkischen Inschriften zufolge haben die Tiirk-Kagane auf diese Weise
die Macht der Toquz-oguz (KT N6), der Kirgisen (KT 036 = BQ 027), Westtiirken

artat- ‘to damage, spoil’ (Clauson ED, S. 208) KT 022 = BQ 019; Terkh E5 ~bulga-

bulga- ‘to produce a state of disorder’ (Clauson ED, S. 337) Terkh E5 ~artat-

icgin- ‘to allow to disappear’ (Clauson ED, S. 23) KT 06 = BQ 07; Ongin F1 ~yit-

qazgan- ‘to strive, acquire’ (Clauson ED, S. 683) KT 09 = BQ 08; KT 015 = BQ 013; KT 031 =

=BQ 036
tut- ‘to hold, grasp seize, keep’ (Clauson ED, S. 451) KT S4 = BQ N3; KT S8 =BQ N6; KT S10 =

=BQ N8; KT 01 = BQ 03; KT 03 = BQ 04; BQ S9; Kiili-Cor W6; Terkh N1; Tez 6, 8,

14, 15
yit- ‘to perish’ (Clauson ED, S. 885) Ongin F1 ~icgin-

7 Sziics (1992, S. 205—207) analysiert die Unterwerfung der Westtiirken und die der Azen
eingehend. Er legt einen besonderen Akzent darauf, dass der Verlust der Grofimachtstellung nicht
die Vernichtung des Gentilverbandes (bodun) bedeutete. Der Gentilverband hat unter der neuen
Herrschaft weiter existiert.
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(on-oq, tiir%ié KT 038 = BQ 028) gebrochen, um ihre Vormachtstellung in der Steppe
zu sichern.”

Die Bedingungen, unter denen e/ zustande kam, kdnnen aus den Inschriften
ersehen werden.

1. Der Anfiihrer eines Verbandes (bodun) fithrte Krieg (sii siild-). Wenn der
erfolgreiche Heerfithrer die Unabhéngigkeit seines Gebildes sichern konnte, wurde er
Kagan und sein Verband wurde ellig gaganlig genannt. Das Ziel der weiteren Streif-
zlige war, andere Verbénde zu unterwerfen und die nomadischen Gromaéchte zu be-
seitigen. Im Idealfall wurden die Verbinde aller Weltgegenden unterjocht.” Aber die
Kagane haben den Anspruch auf die Weltherrschaft lediglich erhoben. Sie versuch-
ten im 6.—8. Jahrhundert die Volker der Steppe unter ihrer Macht zu vereinigen, sahen
sich aber au3erstande, das chinesische oder tibetische Reich zu erobern.

2. Der Herrscher und die politische militdrische Elite mussten fahig sein: bilgd
qagan drmis alp qagan drmis buyruqi yamd bilgd drmis driné alp drmis drin¢ (KT
03) ,,Es waren weise Kagane, es waren tapfere Kagane; auch ihre Buyruq sind weise
gewesen, sind tapfer gewesen™ (Thomsen 1924, S. 145; vgl. Tekin 1968, S. 264). Da
die Sakralitdt des Kagans (qut, iiliig) vom Himmel stammte, sollte bilgd ‘weise’ die
politische Féhigkeit und alp ‘tapfer’ die militérische Eignung bezeichnen (Giraud
1960, S. 105; Pritsak 1988, S. 752—753; Zimonyi 1997, S. 464—465).

3. Zwischen der Oberschicht (bdgldr) und dem einfachen Volk (bodun) war
innerhalb des herrschenden Verbandes Eintracht erforderlich: bdgldri ydmd boduni
ydmd tiiz drmis (KT 03) ,,Sowohl Bige wie Volk waren eintrachtig® (Thomsen 1924,
S. 145; vgl. Tekin 1968, S. 264).

4. Der Himmel oder Gott hat den Kagan eingesetzt, dabei ist e/ vom Himmel
hergekommen: tdyri el berigmd (KT 025 = BQ 021) ,,Das vom Himmel gegebene
Reich® (Thomsen 1924, S. 149; vgl. Tekin 1968, S. 267). Darin liegt die Grundlage
des Universalismus, der die Eroberungen und die Unterwerfung der anderen Verbén-
de ideologisch legitimieren kann.

5. Das Otiikin yis ‘Otiikin-Bergland” war mehrfach mit e/ in Zusammenhang
die Stitte, von wo das Reich zusammengehalten wird”“ (Thomsen 1924, S. 141; vgl.
Tekin 1968, S. 261); Otiikiin yis olursar béngii el tuta olurtaci (KT S8 = BQ N6)
,Wenn du im Otiikin-Bergwalde verbleibst, so wirst du ein ewiges Reich bewahren*
(Thomsen 1924, S. 142; vgl. Tekin 1968, S. 262). Im Otiikéin-Bergland befand sich
die mythische Ahnenhoéhle, in der die Wolfin die Zehn Sohne gebar, auf die die Tiir-

%8 Das Verhiltnis zwischen den Ost-, und Westtiirken war zuerst eindeutig. Der Herrscher
der Osttiirken war damals Kagan und der der Westtiirken Yabgu. Spéter hat der Herrscher der
Westtiirken den Titel Kagan angenommen. Zur Zeit der Inschriften versuchten die Kagane der Ost-
tiirken, durch Kriege und Heiratverbindungen ihre Vormachtstellung zu sichern. Ebenso verhielt es
sich mit den Kirgisen. Die osttiirkischen Kagane haben sich bemiiht, die GroBmacht der Kirgisen
zu vernichten, aber sie konnten nur voriibergehende Erfolge erzielen. Der Anspruch auf Vormacht-
stellung stimmte mit der politischen Realitét nur selten iiberein.

2 tort buluy qop yagi drmis sii siilipen tért bulupdaqi bodunug qop almis (KT 02) ,,Alle
(Volker in den) vier Weltgegenden waren ihnen feindlich; aber sie zogen gegen sie und unter-
warfen alle Volker in den vier Weltgegenden® (Thomsen 1924, S. 145; vgl. Tekin 1968, S. 263).
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ken ihre Abstammung zuriickfiihrten. Das Otiikéin-Bergland gewihrte der herrschen-
den Dynastie sakrale Legitimation und dem Reichsvolk (idug Otiikin yis bodun), den
Tiirken, die Herrschaft. Wie wichtig der Besitz des Berglandes war, zeigt sich in dem
Umstand, dass das erste militdrische Ziel, das der Griinder des zweiten Tiirkenreichs
Elteris Ka%an und sein Heerfithrer Tofluquq anvisierten, die Eroberung des Otiikin
sein sollte.”

Dariiber hinaus war die Niederlassung beim Otiikiin-Bergland in der Hinsicht
bedeutungsvoll, dass die Tiirken die nomadische Lebensweise und damit die soziale
politische Ordnung in der Steppe bewahren konnten. Hétten sie sich aber in der Nach-
barschaft von China angesiedelt, so wiren sie Gefahr gelaufen, dort allméhlich sini-
siert zu werden.”!

Wenn die oben genannten Bedingungen fehlten, ging die tiirkische Gro3macht
zugrunde. In den Kiil-Tegin- und Bilgi-Kagan-Inschriften geht es um die Auflosung
des Tiirkenreichs und deren Folge: ,,Es sind unweise (biligsiz) Kagane gewesen, die
den Thron bestiegen, es sind schlechte (yablag ‘unfihig’) Kagane gewesen; ihre
Buyruq sind desgleichen unweise gewesen und sind schlecht gewesen. Wegen der
Zwietracht (tiizsiiz) zwischen den Bagen und dem Volk und wegen der List und Ver-
schlagenheit (#iblig, kiirlig) des chinesischen Volkes und seiner Rénkesucht (armakci),
und weil es die jingeren und &lteren Briider veranlate, gegeneinander zu komplot-
tieren (kiksiir-), und zwischen Bigen und Volk Zwietracht site (yoysur-), brachte es
das angestammte Reich des tiirkischen Volkes zur Aufldsung und brachte iiber seine
rechtmdfigen Kagane Untergang. Die Sohne des Adels wurden Sklaven des Chine-

3 tiirk bodunig Otiikdin yerké béin 6ziim bilgd Tofiuquq Otiikin yerig gonmis teyin eSidip
beryilki bodun, quryaqi, yiryaqi oyriki bodun kélti (T 17) ,,... das Tiirk-Volk im Otiikéin-Lande. Ich
selbst der weise Tofiuquq im Otiikéin-Lande mich niedergelassen habend gehdrt habend, das im Sii-
den wohnende Volk, das im Westen wohnende Volk, das im Norden wohnende Volk, das im Osten
wohnende Volk kam herbei (Aalto 1958, S. 35; vgl. Tekin 1968, S. 285; Rybatzki 1997, S. 100).

31 Der Otiikin-Bergwald hat keinen (fremden) Oberherrn; der Otiikéin-Bergwald ist die
Stétte, von wo das Reich zusammengehalten wird. Wahrend ich hier regierte, habe ich mit dem chi-
nesischen Volk vertragen. Das chinesische Volk, das im UberfluB Gold, Silber, Hirse und Seide lie-
fert, hat immer einschmeichelnde Rede gefiihrt und {iber weichlichen Reichtum verfiigt. Indem es
sie mit seiner einschmeichelnden Rede und mit seinem weichlichen Reichtum bestrickte, hat es die
fern wohnenden Vélker an sich herangezogen. Aber nachdem diese sich in ihrer Néhe niedergelas-
sen hatten, haben sie dort ihre Tiicken zu spiiren bekommen. Die guten und klugen Ménner, die
guten und tapferen Ménner haben sie jedoch nicht erschiittert, und selbst wenn ein Mann (von uns)
abfiel — die Besonnenen innerhalb seines Geschlechtes oder seines Volkes auf Abwege zu bringen,
haben sie doch nicht erreicht. Aber indem sie sich von ihrer einschmeichelnden Rede und ihrem
weichlichen Reichtum bestricken lieflen, sind eurer viele, o Tiirkenvolk, zugrunde gegangen. Wenn
eine Partei unter euch, o Tiirkenvolk, sagte: ,Ich will mich im Siiden ansiedeln, jedoch nicht im
Cugay-Bergwalde, sondern in der Ebene*, so ermunterten die entarteten Menschen diese Partei un-
ter euch, o Tiirkenvolk, derart: ,Wenn sie weit entfernt sind, so geben sie schlechte Geschenke,
wenn sie nahe sind, so geben sie gute Geschenke‘; derart ermunterten sie sie. Die torichten Men-
schen nahmen diese Worte auf und zogen in ihre Ndhe hinab, wo viele von euch zugrunde gingen.
,Wenn du nach jenem Lande ziehst, o Tiirkenvolk, so wirst du zugrunde gehen; aber wenn du im
Otiikéin-Lande verbleibst und Karawanen aussendest, so wirst du nie irgendwelche Not erleiden.
Wenn du im Otiikéin-Bergwalde verbleibst, so wirst du ein ewiges Reich bewahren®* (KT S4-8 =
=BQ N3-6; Thomsen 1924, S. 151-152; vgl. Tekin 1968, S. 261-262).
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sen-Volkes, seine reinen Tochter wurden dessen Sklavinnen. Die tiirkischen Bige
gaben ihre tiirkischen Namen auf und indem sie chinesische Namen chinesischer
Biége trugen, gehorchten sie dem chinesischen Kaiser (Kagan) und dienten ihm fiinf-
zig Jahre. Fiir ihn fiihrten sie im Osten nach Sonnenaufgang, bis zum Bokli-Kagan
Feldziige, nach Westen fiihrten sie Feldziige bis zum Tamir-qapig (Eisernen Tor); fiir
den chinesischen Kaiser (Kagan) eroberten sie Reiche und Macht“ (KT 05-8 =
= BQ 06—8; Thomsen 1924, S. 145—-146; vgl. Tekin 1968, S. 264). In diesem Text
werden auch die duBBeren Faktoren der Aufldsung, d.h. die chinesische Politik, darge-
stellt (Barfield 1989, S. 131-163). Die Methoden sind die folgenden: divide et impera,
d.h. die Volker des Tiirkenreichs gegeneinander aufzuhetzen; der Erbfolgekrieg unter
den Mitgliedern der Dynastie zu provozieren und die Zwietracht oder die soziale
Spannung zwischen der Oberschicht und Unterschicht zu schiiren.

Es bleibt festzustellen, dass el zuerst die politische Macht iiber eine Stammes-
konfdderation und spiter liber mehrere Verbidnde bedeutete. Diese Macht war unab-
hingig von anderen Herrschern, denn e/ und der souverdne Herrscher, der Kagan,
stammen vom Himmel ab. In der Regel bezeichnete e/ in politischer Bedeutung die
Gofmachtstellung.

Der wichtigste Unterschied zwischen e/ und bodun liegt darin, dass e/ im all-
gemeinen eine Gruppe von mehreren Verbinden bedeutete, deren Zusammengehd-
rigkeit nur die politische Loyalitét sicherte, jedoch bezeichnete bodun liberwiegend
eine Stammeskonfoderation, die sich nicht nur als politische Einheit, sondern auch
als ethnische Einheit empfand. Aber die sekunddre Bedeutung des Wortes bodun
‘Untertanen’ eines Kagans kann mit den Angehorigen einer Gruppe, die als e/ be-
zeichnet wurde, identisch sein.

Die Bedeutungen des Wortes e/ werden in der folgenden Tabelle zusammen-
gefasst.

el ‘souverdne Macht, Grofimacht, Reich

el ~ qagan ‘souverdner Herrscher’ ~ forii ‘Gesetz’

Entstehung von e/ Auflésung von e/

st stild- ‘Krieg fithren’ esig kiiciig ber- ‘dem Herrscher
gegeniiber seine Pflicht erfiillen’

bilgd ‘weise’ biligsiz “‘unwissend’
alp ‘tapfer’ yablag ‘unfihig’
tiiz (bégldr — bodun) ‘Eintracht’ tiizsiis ‘Zwietracht’

yonsur- ‘sdten Zwietracht’
kiksiir- ‘siaten Zwietracht’

tayri el ber- ‘Der Himmel gegebene EI’

Otiikdin yis ‘Bergland mit der
Ahnenkult®
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tiblig ‘listig’
kiirlig ‘verschlagen’
armakci ‘rankestichtig’

el tut- ‘Herrschaft ausiiben’
el qazgan- ‘die Macht gewinnen,

vermehren’
el al-, artat-, bulga- ‘andere Macht el icgin-, yit- ‘die Macht zugrunde
vernichten’ gehen’

Wenn ich abschlieend den Versuch unternehme, die Geschichte der Tiirken
mit Hilfe der Begriffe e/ und bodun in chronologische Abschnitte einzuteilen, so
ergibt sich das folgende Bild. (1) Tiirk bodun unter der Herrschaft der Zuan-Zuan
ohne e/ und Kagan; (2) Bumin hat das erste Tiirkenreich gegriindet, so wurde tirk
bodun ellig qaganlig. Nach den chinesischen Quellen war Bumin ellig gagan ge-
nannt (Golden 1992, S. 115); (3) im Jahre 630 ging das Osttlirkenreich zugrunde und
das tiirk bodun war fiinfzig Jahre lang unter der Herrschaft des chinesischen Reichs
elsirdtmis qagansiratmis; (4) Qutlug hat sich mit Hilfe Tofluquqs von dem chinesi-
schen Kaiser unabhingig gemacht, und das tirk bodun wurde wieder ellig gaganlig.
Qutlug hat den Thronnamen Elteri§ Kagan angenommen;** (5) der uigurische Herr-
scher hat das Tiirkenreich zerstort: tiirk elin anta bulgadim anta artatdim (Terkh ES)
... tiirk bodunug anta icgdrtim (Terkh E8) ,,Die Macht der Tiirken habe ich zerstort
... den tiirkischen Verband habe ich unterworfen”.
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