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AVAR KORI FIBULAK

GARAM Eva*

Az avar kori fibuldk két nagy csoportba sorolhatok. A haszndlaton kiviili csoportot a vaskori,
romai kori és szarmata eredetil fibuldk alkotjdk, a haszndlatban volt fibuldk csoportjdba pedig a bi-
zanci tipusti fibuldk, a korongos fibuldk, dllat alaki fibuldk és a kengyelfibuldk tartoznak. Id6rend-
jiikkel, leletkoriilményeikkel, elterjedésiikkel, eredetiikkel foglakozik a cikk.

A tanulmény az avar kori régészeti leletegytitte-
sek ritka és nem jellemz6 targytipusarol, a fibu-
lakrol, azaz a ttszerkezettel ellatott ruhakapcso-
16 ttikrdl kivan attekint6 képet adni. A fibula, a
mindkét végén lezart ttiforma mar a bronzkortol
ismert és hasznalatos, szerepe a viselet valtoza-
saval fligg ossze. Olyan viseletnél, amelynél nem
sziikséges a kelme Gsszettizése, a fibula diszit6-
szerepe lép el6térbe, vagy a fibula értelemnélkii-
li hasznalata. Az avar kori fibulakrol feltehet6en
éppen az utébbi szerep miatt nem sziiletett ed-
dig Osszefoglal6 munka, ehhez jarul, hogy az
avar kori fibuldk a véltozatos avar kori régészeti
leletanyagnak kevésbé jellegzetes és egyuttal
csekély részét jelentik. A figyelem eddig els6sor-
ban csak a legjobban ismert avar kori fibulatipus,
a korongos fibuldk csoportja felé terel6dott.! Az
avar kori fibulak egy masik jellegzetes tipusaval,
az un. ujjas vagy Biigel- (kengyel)fibulakkal tob-
bek kozott J. Werner, Cs. Sos A., U. Fiedler,? leg-
utobb pedig Lj. Vagalinski foglalkozott.3 A ko-
rongos és ujjas fibulakon kiviil azonban tobb, ed-
dig figyelemre alig méltatott fibulatipus is ismert
az avar kori sirokbol.*

*  Garam Eva, Magyar Nemzeti Muzeum, H-1088 Budapest,
Mazeum krt. 14-16.

1 C)sszefoglal(’)an, a korabbi irodalommal GaraM 1993; a képi
abrazolasokkal legtijabban GLASER 2000 foglalkozott.

2 'WERNER 1955, Cs. SOs 1961, FIEDLER 1990 (ut6bbi részletesen
idézi a korabbi irodalmat, kiilonds tekintettel a roman kollé-
gédk , kora bizanci eredetet” vallo véleményével, amelyet cé-
fol).

3 VAGALINSKI 1993.

4 Kiss 1996, 2001 munkai - a kolkedi temetSk fibulatipusainak
megnevezésével, egyes tipusok leletlistaival, értékelés és
osszefoglalé attekintés nélkiil.

Az avar Kkori sirok fibula mellékleteinek teljes-
ségre torekvé megismeréséhez és a fibulakkal
kapcsolatos kérdéseket megvalaszolasahoz (hasz-
nalatban levé targyak voltak-e a fibuldk, honnan
eredeztethet6k a kilonbozé tipusok, ismertek
voltak-e a teljes avar széllasteriileten?) sztikséges
a fibulakat tipusba csoportositani, siron belili
helytiket és az egy id6ben eltemetett leletegyfit-
teseket megismerni, térképezni elterjedéstiket és
vizsgalni eredettiket.

Az avar kori fibuldk funkciéjuk szerint két
nagy csoportot alkotnak: a készitési idejiiket te-
kintve korabbi, azaz az avar korban , Altfunde”-
ként tekintend6k, amelyeket tarsolyban, csting6-
ként, talizmanként, amulettként vagy érdekes
targyként hordtak magukkal, és az avar kori tar-
gyakkal egyid6s fibulak, amelyeknek nagy ré-
szét viseleti targyként hordtak. A két {6 csoport a
fibuldk formdja és eredete alapjan tovabbi alcso-
portokra oszthato.

L. Az avar kor haszndlaton kiviili, 1in. ,Altfunde”
fibuldi

1. Vaskori fibulak

2. Rémai kori fibuldk

- egygombos fibulak

- térdfibulak

- hagymagombos vagy hagymafejes fibuldk
- csatfibulak, omega alaku fibulak

- egyéb tipusok

3. Szarmata kori oldalt- és aldhajtott 1abu fibu-
lak

II. Az avar kor haszndlatban levd fibuldi

1. Bizanci tipusu aldhajtott 1aba fibulak

2. Korongos fibuldk

- german eredettiek
- kés6 antik eredettiek
3. Allat alaku fibuldk
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4. Kengyelfibuldk
- maszkos fibulak
- ujjas fibuldk
- Martinovka tipusu fibulak
- Cividale tipusu fibuldk

I. Hasznalaton kiviili fibulak
1. Vaskori fibuldk

A regolyi temet6 22. sirjaban egyszert aldhajtott
laba bronz fibula volt, barazdalt kelta borostyan
gyonggyel egyiitt.> A fibula siron beliili helye is-
meretlen, a gyonggyel egytitt vagy tarsolyban
volt, vagy ovcestingéként hasznaltak. A felhtizott
lemezgombos fiilbevalok alapjan a sir a 7. szazad
kozepére keltezhet6. Hasonlé fibula volt a
zamardi temetd 32. ndi sirjaban tarsolykorong,
orsbgomb és tiitartd tarsasidgaban a bal comb-
csont kiils6 oldalan.®

2. Romai kori fibulak

- Egygombos fibulak (1. kép 1-11): a bronzbél 6n-
tott, ivelt kengyeld, V-alaka vagy széles négyzet
alaka ttitartoval ellatott fibulak neviiket a ken-
gyel jellegzetes bordas, dudoros diszitésérdl kap-
tdk. A V-alaka tfitartoval ellatottak (Tatabanya
szorvany, Kolked A 539. és 283. sir) eredetileg a
2. szazad els¢ fele és vége kozotti id6ben voltak
hasznalatban, a masik tipus a 2. szazad kozepe
és a 3. szdzad els6 fele kozott volt divatos.”

Az avar korban csak néi sirokban fordulnak
el6, a kolkedi temetében a bal combcsont és a
medence tjan, Kékesden és Alattyanon pedig a
mellkas bal oldalan, talnyomorészt hianyos alla-
potban, t nélkiil. A kolkedi viszonylag gazdag
mellékletti sirokban tébb mas rémai, vagy kés6
antik targgyal (korongos fibula, bizanci csat,
bronz lanc) egytitt kertilnek el6, minden bizony-
nyal tarsoly tartozékaként vagy cstingéként
hasznalva. A mellkason talélt darabokat hasznal-
hattak. A fibulak kiséréleletei: felhtzott lemez-
gombos, kisgdmbos vagy gyongyos fiilbevalok,
szemes, vegyes Osszetételli vagy dinnyemag
gyongyok. Ezek alapjan avar kori hasznélatuk,
divatjuk a 7. szdzadra jellemz6. A két legkés6bb
hasznalt példany a kékesdi 43. sirb6l ismert;

5 Kiss-SomMOGY1 1984, 130, 59. t.

6 BakAy 1973,7,IX. t. 8.

7 A rémai kori fibulak meghatarozédsaban BEREcz Katalin és
MRAV Zsolt kollégék segitettek. Koszonom szivességiiket.

az ovélis gyongyos fiilbevalo és a dinnyemag
gyongy a sirt a 8. szazad kozepére keltezi.

A rémai kori egygombos fibuldk az alfoldi
avar temetSkben ritkdk (Szentes-Berekhat), fel-
tlinéstik inkabb a dunantali avar temet6k korai
szakaszaban varhato.

- Térdfibuldk (1. kép 12-21) a jellegzetesen hajli-
tott, térdlapos bronz fibulak elsésorban ugyan-
csak mint rémai kori hasznélati targyak ismertek
a 2. szazad masodik fele és a 3. szazad els6 har-
mada kozotti idében. A bemutatott példanyok
koziil a rugos szerkezettiek (Tatabanya, szor-
vany és Szekszard-Bogyiszl6i at 304. sir) a leg-
fiatalabbak.

Az avar korban a talnyomorészt tii nélkili fi-
buldkat altalanos mellékletti néi sirokban talal-
juk, el6kertilési helyiik alapjan az 6vrdl fliggd
tarsoly tartozékai lehettek. A cikoi 188. sirban az
ép fibula a bal vallon volt, talan hasznaltak.

Az avar kori térdfibulak iddbeli helyét a kiséro-
leletek: felhtzott lemezgombos fiilbevalodk, ke-
rek karikdju gyongyos fiilbevalok és szalagfona-
tos gytirti a 7. szazad kozepére, masodik felére
hatdrozzak meg. Legkéstbbi el6fordulas: Gatér,
86. sir, a térdfibula dinnyemag gyonggyel, torott,
indas kis szijvéggel volt egy sirban.

Elterjedés: a készitési és korabbi hasznalatnak
megfeleléen talnyomorészt dunantali temetk-
ben (Keszthely, Kéaptalant6ti, Tatabadnya, Var-
palota, Cik6, Réacalmas, Szekszéard), de néhany
darab eljutott a Dunéatol keletre fekvé avar tele-
pulésekre is (Gatér, Kiskéros, Tiszaftired).

- Hagymagombos, ill. hagymafejes fibulik (2. kép
1-16): a T-alaka ttiszerkezet kozepén és végein
levé, ontott vagy lemezb6l készitett, enyhén cst-
csos hagymafejek alapjan biztosan meghatéroz-
hato tipus. A bronz fibulak kengyele er6sen ivelt,
a fejlap keskeny, hosszukas téglalap alakd, vo-
nalkazassal, korokkel, pont-korokkel diszitett,
alul hosszu ttitartéval. A hagymafejes fibuldk a
3. szazadban alakultak ki és a 4. szazadban val-
tak altalanossa. A korabban 6nt6tt, majd a romai
kor végén lemezbdl készitett darabok a romai
katonai, majd a polgari férfi viselet tartozékai.®

Az avar kori példanyok kozott a kisebb mére-
t korai, és a jellegzetesebb ontott, diszitett 4.
szazadi, ill. a lemezbdl készitett példanyok (Réc-
almas 149. sir) egyarant megtaldlhatok. A hasz-
nalathoz elengedhetetlen tti csak a kornyei pél-
danyndl maradt meg. Egyedi darab, de tipusa

8  ToTH 1985, 32-41.
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1. kép. 1-11. Rémai kori egygombos fibuldk; 12-21: rémai kori térdfibulak
Abb. 1. 1-11. Romerzeitliche Einknopffibeln; 12-21: romerzeitliche Kniefibeln
1. Tatabanya, szérvany - Streufund; 2. Kolked A 539; 3. Racalmés 74; 4. Racalmas 17; 5. Alattyan 56; 6. Kolked B 457;
7. Szentes-Berekhat 8; 8. Tatabanya, szérvany - Streufund; 9. Kolked A 283; 10. Kolked A 384; 11: Kékesd 43; 12. Gatér 86;
13. Nové Zamky 520; 14. Ciko 188; 15. Racalmas 17; 16. Keszthely; 17. Kéaptalantoti 23; 18. Ciké 239; 19. Tiszafiired 241;
20. Tatabanya, szérvany - Sreufund; 21. Szekszard-Bogyiszl6i at 304
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15

2. kép. Rémai kori hagymagombos, ill. hagymafejes fibulak
Abb. 2. Romerzeitliche Zwiebelknopffibeln
1. Kérnye; 2. Csepel-Haros 69; 3. Racalmas 70; 4. Racalmds 79; 5-6. Tatabanya, szérvany - Streufund; 7. Csdkberény 364;
8. Varpalota-Uni6 20; 9. Pokaszepetk 73; 10. Zavod 24; 11. Szekszéard-Bogyiszl6i ut 757; 12. Vérpalota-Gimnéazium 212;
13. Tiszafiired 309; 14. Ciké 342; 15. Szekszard-BogyiszIl6i tt; 16. Racalmés 149
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alapjan ehhez a csoporthoz tartozik a Kolked A
temet6 106. sirjaban a mellen talalt, diszitett ken-
gyelt fibula, amelyet Kiss A. is ritka, barbar izlé-
sti 4. szazadi fibulaként ismertetett.”

A hagymafejes fibulak egy kivétellel néi sirbol
ismertek, altalaban a torzs bal oldalan, a csip6, a
comb, labak vagy térd kornyékérdl kertilnek el6.
Vérpalota 212. sirjdban a tti nélkdli fibula a mel-
len volt. A fibulak nagy részét a n6k tarsolyban,
vagy ovrdl fliggo szijon csting6ként, amulettként
viselhették. A fibuldk el6kertilési helye megegye-
zik tobb mas, ugyancsak nem funkcionalis tar-
gyéval, pl. vastag bronz lancok, egy-egy na-
gyobb gyongy, kapszula. A sirok kronologiai hely-
zetére a nagygombos, az ontott galacstingés vagy
tivegesting6s fiilbevalok, a vegyes Osszetételli
gyongysorok és a kornyei 147. férfi sir egybeon-
tott korai bronz csatjai, keskeny lemez szijvégei
utalnak. A hagymafejes fibuldk ezek szerint a
7. szazad els6 felének sirjaibél kertilnek el6, leg-
kés6bbi hasznalatukra a zavodi 24. sir dinynye-
mag gyongyeibol kovetkeztethetiink, amelyek a
7. szézad vége-8. szazad eleje el6tt ismeretlenek.
Dinnyemag gyongyok keltezik a kozoletlen hirdi
temet6 hagymafejes fibulas sirjait is, amelyek
nyilvdn Sopiane kozelsége miatt b6velkednek a
valtozatos tipusd romai fibuldkban. Egyes sirok-
ban 5-6 db réomai fibula is talalhaté tobb mas,
szintén romai eredetli apré targgyal egyiitt. A fi-
bulak a viszonylag gazdag, szijvéggel diszitett
ovii és valtozatos cstingbkkel ellatott néi visele-
teknek (Tiszaftired, Varpalota) ugyanagy tarto-
zékai, mint a szegényesnek. Ez arra utal, hogy a
hasznalatra alkalmatlan fibuldknak diszit6 vagy
magikus szerepe lehetett.

A hagymafejes fibulakat tartalmazo sirok, ill.
temetSk topogrifiai helye magéaért beszél, Tisza-
fiired kivételével dunéntali kora avar kori te-
met6kbol ismertek (Kornye, Varpalota, Poka-
szepetk, Cik6, Zavod, Szekszard-Bogyiszlo6i at,
Hird). Nem lehet véletlen, hogy a rémai kor e jel-
legzetes fibulatipusa a dunantdali avar temetSkre
jellemzd, hiszen a kordbbi hasznélat is erre a te-
riiletre korlatozodik.

- Csatfibulik, omega fibuldk: (3. kép 8-9) a rémai
korban hasznalatos kerek csatfibuldk Italia,
Kroatia tertiletén még a 6. szdzad kozepén is fel-
ttinnek. Kiss A. listaja szerint megtalalhatok a
Dunantul kora avar Kori sirjaiban is, pl. a kolke-
di temetSkben. Kiss szerint feltehetéen haszna-
latban voltak,!? el6keriilési helyiik (labcsont mel-
lett, kézcsontoknédl) azonban nem erre utal.

9 Kiss 1996, 198.
10 Kiss 1996, 198.

/S
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3. kép. Rémai kori fibulak, egyedi tipusok
Abb. 3. Rémerzeitliche Fibeln, Einzeltypen

1. Tiszafiired 604; 2. Keszthely-Fenékpuszta déli er6d 11;

3-4. Tiszaftired 792; 5. Romonya I. 186; 5. Szekszard-

Bogyiszléi ut 410; 6. Szekszard-Bogyiszl6i ut 546;

7. Szekszard-Bogyiszl6i ut 746 (germdan - germanisch);
8. Budapest III. Pusztadombi at 10; 9. Kolked A 425

Ajellegzetes alakti bronz omega fibuldk férfi- és
noéi sirokbdl is ismertek. A medence szélén, a
kézcsontoknal, ill. a bal combcsont mell6] keriil-
nek el6, azaz egyes esetekben hasznélatban le-
hettek. A kiséréleletek alapjan (kisgombos vagy
tekercselt diszl fiilbevaldk, vegyes Osszetételli
gyongysorok, bizdnci tarsolycsatok, préselt ma-
daras 6vdiszek, varkocsszoritok) avar kori hasz-
nalatukat a 7. szazad mésodik és harmadik har-
madara keltezhetjiik. El6kertilésiik nemcsak a
dunantuali korai avar temetdékre jellemz6, Szeged
kornyékén és a Kozép-Tisza vidékén is megtalal-
hatok.

- Egyéb fibuldk: (3. kép 1-6) a romai kori fibuldk
szamos variansat csak egy-két darab képviseli az
avar kori néi sirokban.
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4. kép. Szarmata kori, oldalt- és alahajtott 14bt fibulak
Abb. 4. Sarmatenzeitliche Fibeln mit zur Seite gebogenem und mit umgeschlagenem Fuf3
1. Sala I. 78; 2. Nové Zamky; 3. Alattyan 81; 4. Tiszafiired 769; 5. Nagyharsany 2; 6. Gatér 150; 7. Szeged-Fehért6 A 247;
8. Keszthely-Fenékpuszta déli eréd; 9. Szentes hatara 85; 10. Tiszaftired 230; 11-12. Tiszaftired 28; 13. Tatabanya, szérvany -
Streufund; 14. Kolked A 384
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Trombita alaku bronz fibula volt a Keszthely-
Varosi temetSben,™! 16 alakii fibula Pékaszepetk
73. sirjAban szamtalan kis rémai targy (érmek,
doboékocka, tivegtoredék) tarsasdgaban tarsoly-
ban lehetett.’> Hasonl6 fibula volt a csdkberényi
298. sirban is.!® Néhany kerek, emailos fibula is is-
mert: Romonya I. temet6 186. sirjdban kisméretti
dinnyemag gyongyokkel,'* Szekszard-Bogyisz-
16i aton a 410. sirban elporladt bronz veretek-
kel.1> Ez utobbi fibula a bal vallon keriilt els,
taldn haszndlatban volt ugyantgy mint a cikoi
temet6 304. sirjdban a mellkason taldlt emailos
fibula.'® A korong alaku fibuldk mas véltozata is
ismert, Szekszardon a 746. sirban a mellkasrol
kertilt el6 a karéjos szélti, szalagfonattal diszitett
aranyozott bronz fibula ép tliszerkezettel. A sir-
ban a kisebb munkaeszkdzok mellett kapszula
kerek bronz verete is volt.'” Kerek dttort fibulik is
ismertek: Tiszaftired 604. sirjdban ontott csillag-
csting6s fiilbevaloval, dinnyemag gyongyokkel
volt egytitt egy 2-3. szazadi tti nélkiili kerékfibu-
la,'8 Keszthely-Fenékpusztan a déli er6d el6tt fel-
tart 11. sirban pedig svasztika diszti, pont-kor
mintas ép fibula volt a koponya bal oldalén, ap-
r6 gyongyokkel egyiitt.!® Miiller R. a 6. szdzadra
keltezi ezt a fibulat, cividale-i analogidk alapjan,
a forma azonban rémai kori.

3. Szarmata kori, oldalt- és aldhajtott ldbii fibuldk
(4. kép 1-14)

Az avar kor fibulaleletei k6zott viszonylag na-
gyobb létszdmu csoport. A bronzbol készitett da-
rabok a gyakoriak, kivétel a nagyharsanyi eziist
példany. Harom véltozatuk fordul el6: egytagu,
kéttagti és spiralkaros fibuldk. Az egytaga ala-
hajtott labu kis fibuldk a szarmata kor altaldanos
fibulatipusai kozé tartoznak. Ez a fibulatipus
mar a 3. szazad kozepétdl ismert, de a 4. szazadi
leletek kozott is gyakori. A nagyméretti kéttag
alahajtott laba fibulak altaldban az 5. szazadra
jellemz&ek, a Dunédntal tertiletén is el6fordulnak.
Az eziistbdl késziilt avar kori darab is dunantali

1 HaAMmPEL 1905, II. 179.

12 Cs. SOs-SALAMON 1993, 143, Pl. VIIL. 26. (Téves meg-
hatarozas: késGantik eredett allat alaku fibula!)

13 LAszLO Gy. kozoletlen asatasa.

14 Kiss 1977, PL. LIL

15 ROSNER 1999, 56, Taf. 29.

16 Kiss-SomMoGYI 1984, 20. t.

17" ROSNER 1999, 93, Taf. 49. VDA T. lektor véleménye szerint a
szekszardi fibula VI-VIL. szazadi. Nem tartozik a rémai kori
fibulak kozé.

18 GARAM 1995, Taf. 106.

19 MULLER 1999, 166.

temet6bol ismert. A spiralkaros fibulak a Karpat-
medencében a hun korra jellemz6ek.? Az avar
kori darabok kozott egyedi a Csepel-sziget ha-
rosi temet6 21. sirjaban levé fibula. Egyetlen vas-
tag bronz dro6tbol készitették, spirdlos szerkeze-
tt, kengyelét is csak a drét alkotja, ,diszét” a
drét haromszogleti lappa tortént elkalapélasa
jelenti.? A fibula karéjos mellboglar parral
egylitt volt a sirban, ez eltemetése idejét a 8. sza-
zad els6 felére hatarozza meg.

Avar kori sirokban az aldhajtott laba fibulak
ritkdn kertilnek el6 olyan helyzetben, hogy az
alapjan rendeltetés szerti viseletiikre kovetkez-
tethetnénk. Csupéan a nagyharsanyi 2. sirban és
az alattyani 81. sirban taldljuk a fibuldkat a jobb
ill. a bal vallon. El6kertilésiik n6i sirokban, alta-
laban a bal combcsont, kézfejcsontok, esetleg a
medence bal oldalan véarhato, olyan targyak kisé-
retében, amelyeket tarsolyok tartozékanak, vagy
ovrél fliggd hasznalati ill. bajelhérito leleteknek
tartunk (lancok, csting6k, kiill6s korongok, tG-
tartok, vaskések). A hosszan 16g6, szijvéges végili
ovek meglétére a lemez szijvégek utalnak.

Az aldhajtott labta bronz fibulak tobbi kiséréle-
lete (kisgombos és felhtzott lemezgombos arany
és eziist fiilbevalok, tekercselt disz(i és gyongyos
ftilbevalok, szemes gyongyok) a valtozatos cstin-
gokkel egyiitt az aldhajtott laba fibulak sirba
helyezésének szokasat a 7. szazad els6 harmada-
nak vége és a 7. szdzad kozepe kortili id6re kel-
tezi.

Elterjedés: e fibulacsoport kordbbi hasznélata-
nak megfeleld tertileten, a Tisza vidéken voltak
ismertek ezek a fibuldk. Feltehet6en korabbi
szarmata telepek, temetSk bolygatasakor talaltak
a gyakran még hasznalhat6 fibuldkat més, szar-
mata eredett(i targyakkal egytitt. Gyakoriak pl. a
szintén felf(izott, Gvre fliggesztett nagy kalcedon
gyongyok, amelyeknek szerepe az avar korban a
gyakran hidnyos, torott fibulakéhoz lehetett ha-
sonlo. Kivétel a nagyharsanyi, funkcié szerint
hasznélt eziist példany, kora avar kori leletek
tarsasagaban.

II. Hasznalatban levé fibulak
1. Bizinci tipusu aldhajtott labi fibuldk (5. kép 1-7)
Az aldhajtott 1abu fibuldk legfiatalabb valtozatait

a massziv, rovatkolt kengyellel és gyakran racs-
mintaval diszitett U alaktara formalt labbal on-

20 GARAM-VADAY 1989, 203-204.
2l Cs. S0s 1961, 19. kép.
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5. kép. Bizanci tipust aldhajtott 14bt fibulak

Abb. 5. Fibeln byzantinischen Typs mit umgeschlagenem Fuf3

1. Kolked B 438; 2. H6dmez6vasarhely-Kishomok 23 (gepida - gepidisch); 3. Bogojevo 7; 4. Kolked B 85; 5. Keszthely-
Fenékpuszta 28; 6: Kolked A 492; 7. Budapest III. Pusztadombi at 12

tott darabok alkotjak. A Budapest III. Puszta-
dombi ati avar temetd 12. sirjaban vasbol készi-
tett példany kertilt el6. Az Al-Duna vidék erédi-
tett varosaiban gyakoriak, bizanci érmekkel
(L Justinus, L. Justinianus, II. Justinus) keltezve a
6. szdzad masodik felére, utols6 harmadéara.?
A Karpét-medence tertiletén a legkésébbi gepida
sirokban is el6fordul: Hoédmez6vasarhely-Kis-
homok 23. sir. szintén a 6. szazad 2. felére keltez-
het6 targyakkal. A , Biigel”-fibulak helyett hasz-
naljak, egy id6ben a Sucidava-tipusu csatokkal,?
amelyek szintén elterjedtek az Al-Duna vidékén.
Kérdés, hogyan viselték? Viszonylag ritkak a ko-
ra avar kori néi sirokban, a jol megfigyelt asata-
sok feljegyzéseibdl tudjuk, hogy a bal kézfejcson-

22 UeNzE 1973, 486; UENZE 1992.
3 NAGY M., 120.

tok, a bal combcsontfej, bal medencelapat, ke-
resztcsont bal oldala ill. a jobb combcsont mell6]
kertiltek el6. Keszthely-Fenékpuszta déli eréd
28. sirjdban a nyak tajékan volt a fibula. A hasz-
nalatukrol legtobbet a Kolked B temet6 85. sirja
arul el, ahol az 6vrél lecsiing6, bronz lemez vere-
tekkel gazdagon diszitett textilszalagok egyiké-
be lehetett belettizve a bizanci tipust aldhajtott
laba fibula a ttijéhez er&sitett vékony bronz lanc-
cal, amelyen a veretes tokban hordott vaskés
figgott. Ez alapjan képzelhetjiik el a tobbi bizan-
ci fibula hasznalatat is. A Kolked A temet6 491. és
492. sirjdban is szamtalan apré targy volt a fibu-
la kozelében. Ezek tarsolyban lehettek és a tar-
soly feler6sitésére hasznéltak a fibulakat. A tt
nélkiilieket a nék talizméanként, amulettként
vagy emléktargyként hordtdk magukkal.

A bizanci fibula mellékletes sirok fiilbevaloik,
gyongyeik, tovabba szamos german és italo-
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6. kép. Germén eredett fibulak
Abb. 6. Fibeln germanischer Herkunft
1-2. Kolked A 279; 3. Kolked A 261

bizanci leletiik alapjan a 7. szazad els¢ felére kel-
tezhetSk. Elterjedésiik a Dunantal kora avar kori
temetdire jellemz6.

2. Korongos fibulik

- Nyugati vagy germdn eredetii korongos fibuldk:
(3. kép 7; 6. kép 1-3) a korongos fibulak nyugati
eredetli egyedi darabjaival Kiss A. foglalkozott a

kolkedi temet6k kora avar kori sirjaibol el6kertilt
fibulak kapcsan.?* A korongos fibulak kozott 6 is
megkiilonbozteti a mediterran, kés6é antik és a
meroving ill. langobard eredettieket, amelyeket
szerinte is az el6l nyitott ruhazat, kabatféle 6sz-
szezarasara hasznaltak.®> Az avar teriileten el6-
kertil6 meroving, frank tipusu fibuldk koziil is
néhany - a kora avar kori népesség és Nyugat-
Eurépa kapcsolatait bizonyité - rekeszes, ké-
betétes vagy karéjos fibulat?*® az aj viseletnek
megfeleléen hasznalhattak, nagyobb résziik
azonban, a rémai kori és szarmata fibuldkhoz
hasonléan, funkcié nélkiil, tarsolyba rejtve vagy
felftiggesztve kertilt a sirba.

A nyugati german teriileten a 6. szazad maso-
dik felében kialakul6, a 7. szazadban altalanossa
valo, korongos fibulaval zart Gj néi viselet avar
széllastertiletre torténé terjedésének eddig leg-
szebb - egyben leggazdagabb - bizonyitéka a
Kolked B temet6 korongos fibulas sirja, amelyet
a fibula alatt talalt Maurikios Tiberios 602-ben
vert érme keltez a 7. szazad elejére. A Kolked B
temet6 119. bolygatott sirjaban szdmos kiemelke-
dé lelet kozott (arany karperecek, gytrd, tausiro-
zott vasszék, aranyveretes tdlka) egyedi darab a
tobb mint 8 cm atméréjti korongos arany fibula, ép
spirdlos ttiszerkezettel (7. kép).?” A valdjaban 8
karéjos fibulat csak szerkezete, forméja, diszit6-
elemei, technikai fogdasai alapjan tudta elhelyez-
ni dsatoja és kozlbje a kora kozépkori fibulakor-
ben. Kiss A. megéllapitdsa szerint a hasznalt, az-
az ruhazatot osszetart6 fibulat, amelynek kom-
pozicidja és diszitGelemei az italiai langobard

7. kép. German eredetti korongos fibula, Kolked-Feketekapu B, 119. sir
Abb. 7. Scheibenfibel germanischer Herkunft, Kélked-Feketekapu B, Grab 119

24 Kiss 1996, 198-201; Kiss 2001, 270-278.
2 Kiss 2001, 271.

26 KOLKED 261, 279. sir: Kiss 1996, 200.
27 Kiss 2001, Taf. 34.
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Garam E. 1993 nyoman

)

(

ak, 7. szazad

8. kép. Kés6 antik eredetti korongos fibula

nach E. GARAM 1993

)

7.7h. (

Abb. 8. Scheibenfibeln spatantiker Herkunft,
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9. kép. Kés6 antik eredetti korongos fibulak, 8. szazad (Garam E. 1993 nyoman)
Abb. 9. Scheibenfibeln spitantiker Herkuntft, 8. Jh. (nach E. GarRAM 1993)

aranyfibuldkkal rokonithatoék, feltehetéen Pan-
nonia tertiletén egy, az avar birodalomban é16 és
dolgozo szuverén 6tvos készithette. Megallapi-
tasat Kiss A. a kolkedi korongos fibulan és egyes
Dél-pannoéniai kora avar kori 6tvostargyon fel-
lelhet6 azonos technikai fogdsok meglétére
alapozza.?® Megjegyzendd, hogy a kolkedi arany
korongos fibula alsospirélos tliszerkezete telje-
sen megegyezik az itdliai langobard temet6k ko-
rongos fibuldinak tiiszerkezeteivel (pl. Castel
Trosino B, 7. és 220. sir.?? A hazai avar kori tar-
gyak kozott is ismert egy azonos tliszerkezet:
Romonya I. temet& 166. sir.30 A sir kés6 avar kori
kiséroleletei (gyongy, fiilbeval6) mutatjak, hogy
a nagy korongos fibulaval zart néi fels6 ruhazat,
ha nem is altalanosan, csak sztikebb teriileten, de
a 8. szazad elejéig ismert volt a korai german vi-
lag szamos maés targyat is ismer6 és hasznalo
Dél-dunantali avar teleptiléseken.

- Késé antik eredetiiek: e fibulacsoport dsszeg-
zését, elemzését egy kordbbi munkaban mar el-
végeztiik,®! az avar kori fibulakrol sz616 jelen ta-
nulmanyban ezért a kérdéskornek csak a témat
érint6 f6bb megallapitasait idézziik.

28 Kiss 2001, 277-278.
29 MENGARELLI 1902.
30 Kiss 1977, PL. LL

31 GARAM 1993.

Az avar kori kés6 antik eredetti korongos fibu-
laknak két nagyobb csoportja van: a Keszthely-
Pécs-csoport és az an. Baranya-csoport (8-9. kép a
legfontosabb tipusokkal). A Keszthely-Pécs-cso-
portba a mélyitett képmezds korongos fibulak és a
kébetétes, granuldciodiszes fibuldk tartoznak. For-
majuk és diszitésiik eredete egyarant a késo
antik kultaraban gyokerezik, készitési helytik
Sirmium és Italia italo-bizénci kulttraval atszo6tt
tertilete. Avar széllasteriileten rovid ideig és kis
tertileten voltak hasznalatban: a korabbi roma-
nizalt, a népvandorlas korban is kimutathatéan
keresztény hitti, Keszthely és Pécs kornyékén élt
lakossag korében a 6. szdzad végétol a 7. szazad
els6 harmadaig. Kizardlag néi- és gyermeksirok-
bol ismertek, a mellen vagy az all alatti részen
kertilnek el6. A korai, keresztény tartalmu kép-
mezdvel diszitett fibuldk kapcsan feltehets, hogy
nem a viselet tartozékai voltak; - egyszer(i, nem
rugbs tliszerkezetiik miatt csak kevés kelmét
tudtak osszetartani, vékonyabb fatylat pedig st-
lyuknal fogva lehtiztak volna - inkdbb a hitbeli
meggy6z6dést jelz6 kitlizéként viselhették.

A korai, nemesfémbdl készitett, kGbetétes és
granuldciédiszes fibuldk helyi valtozatai a reke-
szeket, kébetéteket préseléssel utanzo korongos
fibuldk. Nagyobbrészt Keszthely kornyékén vol-
tak hasznélatban a 7. szazad masodik felében és
a 8. szazad elején, de Pécs kornyékén sem isme-
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retlenek (Ciko, 356. sir, Szekszard-Bogyiszloi t
108. sir, Kolked A 108. és 544. sir, Pécs-Gyéarvaros,
Pécs-Griindler utca). Ezek a kés6bbi, nem kép-
mezds korongos fibulak.

A kés6 antik eredetti korongos fibulak masik,
un. Baranya-csoportja Baranya megyei 7. szazad
végi, 8. szdzad eleji avar temetSk néi sirjaibol
ismert.3> Nagyobb mérettiek, mint a korabbiak,
diszitéstik, képmezejiik a korabbiak gyatra, hely-
ben készitett utanzata. A mellkas jobb vagy bal
oldalan keriilnek els, hasonléan a kébetétes és
granuldciédiszes csoport fiatalabb, a Baranya-
csoporttal egyidés példanyaihoz. E két fibula-
csoport viselete a meroving vildgban a 7. szdzad-
ban altaldnossa lett fibulaviselethez hasonlo,
amikor a csip6tajra keriil6é kengyelfibulakat és a
lassan elttiné kis rekeszes korong és ,S” alak fi-
bulakat a mellkason egyesével viselt nagy koron-
gos fibulak valtjak fel.*® Ez a viselet valtozasanak
kovetkezménye, a két vallon megt(izott peplos-t a
derékon megkotott szorosabb tunika valtja fel,
egyuttal a kés6 antik, keleti el6képek nyoman, a
cingulus-t utanzo hosszu ovek, szalagok valnak a
tarsadalmi rangot is kifejez6 amulettek, csting6k
visel6ivé. A korabbi fibulak is ezek kozé sorolan-
dok, azokat is lecsiingé szalagokra tlizve vise-
lik.3* A Karpat-medencében a keleti germén ere-
detti gepiddknal az 5. szdzad kozepéig élt a két
fibulas peplos-szer( viselet,® és csak a szazad vé-
gén valtotta fel a cstingkkel diszitett, széles 6v-
vel Osszeszoritott, mas szabéasu 6ltozet. Ez a n6i
viselet figyelhet6 meg a kora avar kor germén
és mediterran eredetti leletkorében a dunantali
avar temetSkben.

3. Allat alakii fibuldk (10. kép 1-5)

A széarnyas és négylabu allat alaka kis fibuldk
bronzbdl vagy eziistb6l ontottek, diszitetlenek
vagy feltiletiikon rovatkolassal, pont-korokkel,
egy esetben pedig keresztjellel diszitettek. Mére-
tuk 4-5 cm. A megmintazott allat fajtajan kiviil
(galamb, pava, 16, néha szarvas vagy nyul ala-
kaak) kiilonbség van a fibuldk felszerelési mod-
jaban is: vagy az allat alak hatoldalara szerelték
a tliszerkezetet, ebben az esetben a fibula lapos,
vagy az allat alakot mintegy ratiltették a tliszer-
kezetre, a labaival csatlakozik a ttitartohoz, ill. a
rugos részhez. E fibuldk allat alakjai korplaszti-
kak, a fejtikkel a tt nyithato vége felé néz6 alla-

32 GARAM 1993, 107-109.

33 Crauss 1987, 537, 544.

4 MARTIN 1991(1995), 678.

35 MARTIN 2002, 213, Abb. 10.

w

tok teljes terjedelemben kiemelkedtek a sik felii-
letbol.

Az avar kori éllat alaka fibulak kozott mindkét
valtozat el6fordul, lapos a keszthelyi 16 alaka
eziist fibula, kiemelked6 a csakberényi l6fibula és
a szintén csadkberénysi, ill. varpalotai galambfibula.

A Keszthely-fenékpusztai 17. sir eziist 16-
fibuldja parhuzamait mar kozlGje Barkoczi L.
megtalalta Castel Trosino itdliai langobard
temetGjében.3® A 121. és 136. sirok 16figuraindl a
keszthelyi kecsesebb vagtato lovat formaz, jol ki-
dolgozott részletekkel. Kulonlegessé a feltileté-
nek ,fogazott” diszitése teszi, amely dsszekoti a
Dél-Dunantdal fogazott szalagfonatos vereteinek
korével. Hasonlo fogazés disziti a temet6 16. fér-
fi sirjaban talalt eziist bizanci csatot is, e targyak
6. szazad végi avarfoldi példanyok lehetnek.

Italia kora kozépkori allat alaka fibuléit E.
Riemer ismerteti Italia 5-8. szazadi sirleleteit be-
mutatd 9sszefoglalé miivében.?” Az éllat alaka
fibulakrol, kiilonosen a 16fibuldkrél megallapitja,
hogy rémai eredettiek. A 6-7. szdzadban is ked-
velt fibulatipust nék viselték, a mellen 6sszefo-
gott fels6ruha zarasara hasznaltdk. Keszthelyen
is az 4ll alatt kertilt el6 a l6fibula, panndniai lan-
gobard S-fibula tarsasdgaban maturus kord né
sirjdban, vas karperecekkel, vegyes Osszetételti
gyongyokkel egytitt.

Az allat alakos fibuldk kozott kiilon emlitésre
mélt6 a Keszthely-Fenékpuszta Pusztaszentegy-
hazi dil6 kora avar kori german és késé antik
elemekkel atsz6tt temetdjének 16. néi sirjaban ta-
lalt eztist keresztjeles galambfibula, amelyet koz-
16je ,korabeli analégidk alapjan a Noricum
Mediterraniumtél Dalmacidig tobb helyen to-
vabbélé romanizélt népesség egy csoportjaval
hoz kapcsolatba”.3® A szent lelket megtestesit
galamb 4brazolasa, kiilonosen annak keresztjeles
valtozata visel6je keresztény hitének kifejezdje.
Erre kovetkeztet V. Bierbrauer az Alpok vidéke
és Felso-Italia kereszt alakt és galamb formdja
fibulai vizsgalata soran.*

A Keszthely-Fenékpuszta horreum temet6 al-
lat alakos fibulait a Keszthely kultaras temet6k
tobbi un. kisfibuldjaval (S-alakta, korongos)
egytitt kozli és elemzi Straub P. A kisfibuldkat
formajuk, viseletiik kiillonos moédja (a nyak alatt,
a mellen helyezkedtek el) és tobb darab italiai
parhuzama alapjan Straub P. Italidbol visszake-
riilt darabokként értelmezi.*’

36 BARKOCZI 1968, 293.

37 RIEMER 1999, 109-115.

38 STRAUB 2002, 104-110.

39 BIERBRAUER 2001, 209-225.

40 STRAUB 1999a, 183; STRAUB 1999b, 201-202.
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10. kép. Allat alaku fibuldk
Abb. 10. Tierfibeln

1. Keszthely-Fenékpuszta; 2. Csakberény; 3. Pokaszepetk; 4. Varpalota-Gimnazium; 5. Csakberény; 6. Keszthely-Fenék-
puszta, Pusztaszentegyhazi dil6

4. Kenguyelfibulak

— Emberi maszkos fibulik (11. kép 1-16): a fibuldk
bronzbdl ontottek, méretiik 5-12 cm kozott val-
takozik. Forméjuk szabalyos germén fibulafor-
ma, a félkor alaku fejlap 5 vagy 7 gombbal diszi-
tett, az er6sen ivelt kengyel hosszaban bordéazott,
a lablap harom- vagy 6tszogletd, ritkabban karé-
jos oldala, amely hossziikas arca férfi maszkban
végzodik. Egyes maszkokon az emberi arc min-
den részlete kidolgozott. Mas példanyokon csak
a forma emlékeztet az egykori maszkra. A fejla-
pokat ékvéséses spirdlminta, kaldszdisz, vagy
kordbbi ékko rekeszekre utal6é ivek diszitik.
A lablapok oldalain kampoéscsérti madarfejek,
vagy azok sematikus kacsokka valt utdnzatai.

Az e csoportba sorolhato fibulak siron beliili is-
mert helye figyelemremélté: 2 fibula volt a
Szakély-oreghegyi temet6 12. sirjdban, a jobb
vallon (nagyobbik darab) és ,mésodlagos hely-

zetben” a , bal felkarcsont és a bal combcsont ko-
zott”. Ugyancsak 2 fibulat taldltak a Szeged-
Fehérto A temet6 33. sirjaban is. Az azonos kiné-
zetti fibulapar egyik darabja a bal vallon, a méasik
a medence jobb oldalan fekiidt. A par nélkuli fi-
buldk a bal lapockandl (Szeged-Fehért6 A 375.
sir), a bal csuklonal (Kiskéros-Varosalatt 2. sir)
voltak, toredékes fibula a bal combcsont mellett
volt Tiszaftireden. Sajnos tobb kozoletlen, jo
leletegytittesti fibulas sir leirdsat nem ismerjiik.
A fenti adatokbol azonban arra kovetkeztethe-
tink, hogy e fibulacsoport fibuldinak talnyomo
részét hasznaltak, egyrészt a viselet (felséruha-
zat) jobb vagy bal vallon tortén6 Gsszettizésére,
vagy - mint azt a fibulaparos két sir kiilonb6z6
helyen el6kertil6 fibuldi mutatjdk - a kopeny al-
sO részének zarésara, ill. az 6vrél csiing6 széles
textilszalag felerdsitésére vagy diszitésére. A
fibulas sirokban eltemetettek a fibulaviselet
(= oltozet) divatvaltdsanak abban az id6szaka-
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11. kép. German eredetti maszkos fibuldk
Abb. 11. Maskenfibeln germanischer Herkunft
1. Tiszafiired 792; 2. Vecel; 3. Szakaly-Oreghegy; 4. ismeretlen - unbekannter Fundort; 5. Elészéllas 81; 6. Szeged-Fehért6
A 33, 7. Budapest IIl. Pusztadombi at, 8. Hird; 9. Vac-Kavicsbanya, szérvany - Streufund; 10. Ofoldeak-Lelei ut;
11. Fonlac/Felnac préselsts - Preffmodel; 12. Kiskéros-Varosalatt 2, 13. Szakaly-Oreghegy 12; 14. Marosgombés/Gimbas;
15. Szeged-Fehérto A 375; 16. Tiszaftired 1063
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ban néttek fel (a Szeged-Fehérto A temet6 33. sir-
jaban eltemetett ,nagyon 6reg né” volt), ill. éltek,
amikor a gepidakndl is a véllon viselt fibulak a
csip6 téjara keriilnek.! 6. szdzadi langobard és
gepida néi viselet hatdsa tiikr6z6dik a maszkos
fibulas avar kori néi sirokban (1. 14-15. kép), de
feltehet6 az is, hogy e sirokban a korabbi népes-
ségek kései utddainak avar kori ékszereket is
(fulbevalok, gyongyok) visel6 képvisel6it kell
latnunk.

Az avar sirokban talalt maszkos fibuldk kelte-
zése a kiséroleletek alapjan: 7. szdzad. Vannak a
szazad els6 felére keltezhets sirok, eziist lemez-
gomb csting6s fiilbevaldval, csillagestingds eziist
tulbevaloval, szemes gyongyokkel, german tipu-
si pajzstovises csattal és préselt veretes Gvvel
(Szeged-Fehérto A 33. és Hird 206. sir), de ismer-
tek a szazad masodik felére keltezhet6k is: apro,
vegyes Osszetételi gyongysorokkal, préselt le-
mez boglarokkal, felhtizott lemezgombos vagy
nagy tuvegcsing6s fiilbevalokkal (Szeged-
Fehérto A 375, Kisk6ros-Varosalatt 2, Tiszafiired
792, 1063. sirok). A fibulas sirok kivétel nélkiil
néi sirok. Elterjedésiik: a Dunantal keleti részén,
azokban a temet6kben fordulnak els, ahol sza-
mos mads, german eredetd targyat is talalunk, az
Alfoldon, Erdélyben és a Béanatban pedig ott,
ahol az avarok el6tt german (gepida) népesség
élt.

Az avar kori kisebb és nagyobb méreti masz-
kos fibulak péarhuzamai, el6képei ismertek a
Krim vidékén és a Balkdnon is. Szamunkra azon-
ban fontosabbak a Karpat-medencei gepidék le-
letei kozott el6forduldk. A tiszaftiredi 792. sir hi-
anyos, attort lablapja az Orlea-i és ismeretlen le-
16helyt fibuldk lablapjainak pontos masa,** az
el6szallasi, vecelei és Szakaly-oreghegyi fibuldk
szinte azonos darabjait vagy gazdagabban diszi-
tett el6képeit pedig Eszak-Szerbiabdl és a Banat-
bol kozli Csalliny D.# A Kisk6ros-varosalatti
ivelt oldalu fibula parhuzama is megtalalhato
Viarhely (Gradiste) lel6helyen.** A Szakaly-
oreghegyi, 6foldeaki és kisk6rosi fibulak hasonlo
darabjait banati leléhelyekr6l D. Mrkobrad
kozli.®

A maszkos fibuldk kozé tartozik a Keszthely-
sorhdazkerti kengyeles fibula is.*® Legutébb M.
Menke foglakozott részletesen a téglalap ,fejla-
pos” fibulak csoportjaval. A keszthelyi fibula
analogiait Kozép-Németorszédgban talalta meg,*

41 BONA 1974, 36.

42 CsALLANY 1961, Taf. CCXV. 6; Taf. CCXIIL. 18.
43 CsALLANY 1961, Taf. CCXL-CCXLIL

4 CsaLLANY 1961, Taf. CCXVI. 1.

kapcsolatot keresve ezaltal a Balaton vidéke és a
német teriiletek kozott. A fibula leletkbrnyezete
ugyan rekonstrualhat6, de nem megbizhat6. A
leirasokbol nem egyértelmt, hogy a fibula a
mellkason volt-e, azaz hasznalati helyzetben,
vagy tobb targgyal (csorgd, lanc, gyongyok, ko-
berakasos lemezladika)*® egyiitt mint ,Alt-
funde” kertilt-e a néi sirba.

- Ujjas fibulik (12. kép 1-8; 13. kép 1-4): az avar
korban hasznalt fibuldk koziil az egyik legjelleg-
zetesebb tipus. A tobbi fibuldhoz képest nagy-
méretii, hossza 14-17 cm, de ismertek kisebb, na-
gyon egyszertien kidolgozott darabok is. Bronz-
bol ontottek, a labrész félkor alakd, 6t nagymére-
tl, profilalt gombbal. A kengyel keskeny, er6sen
ivelt, diszitetlen vagy a szélein bordazott. A fej-
lap otszogletd, stilizalt allatfejben végzédik, a
szemek pont-korokkel jelezve. A fejlap szélein az
egykori kamp0dscsérti madarfejek teljesen stiliza-
lédott, elnagyolt valtozatai, legtobbszor mar
csak egy-egy pont-kor diszes félkorré zsugorod-
va. A fej- és lablapokat ékvéséses spiralvonal,
vagy annak egyszerl véltozata, a mély pont-kor
minta tolti ki. A géatéri példanyon a fejlap koze-
pén téglalap alaka racsmintas diszités, az egyko-
ri kébetét halvany utdnzata. A fibuldk hatoldalan
egyszert tliszerkezet szolgal a felersitésre.

Az ujjas fibuldk csak néi sirokban fordulnak
el6. Az elbkeriilési hely négy sirnal ismert: a , vall-
tajon”, ,melltadjon” ill. a ,bordak kornyékén”
volt a fibula a csdkberényi 172., a varpalotai 212.
és a Budapest XI. Pannonhalmi tti sirban. A
Szigetszentmikl6s-Haros 14. sirban a sirfot6 sze-
rint a fibula ldba a gerincoszlop als6 végén volt,
fejlapja ferdén a jobb medencelapat folé nyult
(I. 15. kép 1). Az adatok szerint az ujjas fibuldkat
viselték, méretiik és salyuk alapjan vastagabb
kelméb6l késziilt felséruhazat zarasara hasznal-
va azokat. A varpalotai sirban egy ép és egy tore-
dékes (6tszogletti fejlap hianyos) darab volt a
mellen, ugyanott hagymafejes fibula is. A pontos
helymeghatarozas hidnyaban nem tudjuk, két
fibuldval tizték-e meg a ruhédzatot, vagy a torott
és a romai eredetti daraboknak az 6ltozkodésben
mar nem volt szerepe.

A fibulak haszndlati ideje a sirok tobbi lelete
alapjan: a 7. szazad els6 fele. Kis- és nagygombos
arany és eziist fiilbevalok, tekercselt disz(i eziist
fulbevaldk, szemes és gombolyl gyongyok,
ezlist lemezgytirti, bronz lemezkarperec, vastag

45 MRKOBRAD 1980, LXXVIIL. 3, 5-7.
46 HampEL 1905, II1. Taf. 148.

47 MENKE 1990, 187-197.

48 HAMPEL 1905, II. 180-181.
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12. kép. Ujjas fibuldk
Abb. 12. ,Biigelfibeln” (Fingerfibeln)

1. Budapest XI. Pannonhalmi at 25/b; 2. ismeretlen - unbekannter Fundort; 3. Gatér; 4. Papa; 5-6. Varpalota-Gimnazium
212; 7. Magyarorszag - Ungarn; 8. Csakberény 172
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13. kép. Ujjas fibulak
Abb. 13. ,Biigelfibeln” (Fingerfibeln)
1. Budapest Csepelsziget-Haros 14; 2. Csakberény 349; 3. Tiszabura; 4. El6szallas 242

bronz lancok, kerek verettel diszitett kapszula,
nagy gyongycsing6k, bronz lemez kis szijvég -
a korhatarozo f6bb leletek. Az ujjas fibuldk koze-
pesen gazdag kora avar kori ndéi sirokbol
szarmaznak, olyan altalanos leletegyiittesekben
fordulnak el6, amelyek elsésorban a Dunantul
7. szézad elsé felére keltezhet6 néi sirjaiban alta-
lanosak és jellemz6k. A kozoletlen példanyokkal
egytitt is csak 11 sirleletben el6fordulo fibuldk
szamos kérdés megvélaszolasara alkalmatlanok.

Az avar kori ujjas fibulak elterjedése, el6fordu-
lasa kevésbé jellemz6 az alfoldi avar széllasterti-
letre mint a dunantdlira, csupan Gatér és Tisza-
bura nem dundantdli lel6hely, ellentétben Buda-
pest XI., Szigetszentmiklés, Csékberény, Péapa,
Vérpalota, El6szallas lelshelyekkel.

Az ujjas fibuldk eredetkérdése a veliik szoro-
san Osszeftiggé Martinovka tipust antropomorf
fibulakéval egytitt targyalando.

- Martinovka tipusi fibuldk (16. kép 1-3): a
bronzbodl ontott fibuldk nagyon ritkdk az avar
kori temetSkben. Az alap egy félkor lablapu és
nytjtott tojas alaka fejlapbol 4ll6 fibula, a lapok
szélein stilizalt madarfejek, a fejlap végén allat-
fej. A Kolked A temet6 388. sirjaban talalt darab

feltilete diszitett, az allatfejek konttrja, szeme jel-
zett, a nagyobb feliileteken tobbagu kaldszminta.
A verbaszi és csdkberényi toredékes példanyok
feltlete diszitetlen. Az &llatfejek elnagyoltak, a
szemek lyukakkal jelzettek, a verbaszi fibula fej-
lapjan az egymassal szemben &ll6 madarfejek a
cs6rok vonalaban dsszekotottek.

Mindhérom fibula a ,melltdjon” kerilt el6,
gazdag leletegyiittesti sirokban. A torott csak-
berényi példany szdmos apro targy tarsasagaban
- feltehet6en nem funkciéban volt, tarsoly tarto-
zéka, vagy cstingé lehetett. Ugyanebben a sirban
azonban a vallon 17 cm hossza ujjas fibula volt.
A lemezgomb0os és nagy tiveggyongyos fiilbeva-
16k, szemes és apré gyongyok, nagy csiingd
gyongyok, lancok, kulcsok a Martinovka-tipust
antropomorf fibuldkat avar szallastertileten a
7. szazad elsé felére keltezik. Ez a fibulatipus ed-
dig csak a Dunantul és a Duna-Tisza kozén ke-
riilt eld.

A vésett spirdlokkal vagy pont-kor mintéval
diszitett ujjas fibulak a Dnyeper vidékén altala-
nosak, ugyanott terjedtek el az antropomorf
fibuldk is. Mindkett6 szadmos lel6helyr6l ismert,
a kincs és sirleletek katalogusat G. F. Korzuhina
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14. kép. Fibuldk hasznalata a 6. szazadban
Abb. 14. Fibelgebrauch im 6. Jh.
1. Hegyké 18 (Iangobardisch); 2. Nocera Umbra 29 (langobard - langobardisch); 3. Szolnok-Szanda 154 (gepida - gepidisch);
4. Szolnok-Szanda 1; 5. Szentes-Nagyhegy 64 (gepida - gepidisch); 6. Szolnok-Szanda 73 (gepida - gepidisch)
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15. kép. Avar kori fibulak hasznalata a 6-7. szdzadban
Abb. 15. Fibelgebrauch (awarenzeitlich) im 6-7. Jh.
1. Szigetszentmiklos-Haros 14; 2. Kolked A 388; 3. Kolked B 85; 4. Kolked B 438
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kozli.* A maszkos és ujjas fibulak korai katalo-
gusat J. Werner allitotta 6ssze,® eredményeit at-
vette Cs. S6s A. a Szigetszentmiklés-harosi ujjas
fibula kozlésekor®! Fenti szerz6k az ujjas és
maszkos fibuldkat szlav etnikum jelzének tart-
jak, figyelmen kiviil hagyva korabbi mas, ger-
man eredettinek tartott véleményeket és nem vé-
ve figyelembe a Karpat-medencei kengyelfibu-
lak sajatos leletegytitteseit. A Dél-Ukrajnai hires
martinovkai leletben szdmos més eziist targy ko-
z6tt megtaldljuk az ujjas fibula egy, a gatéri racs-
mintas kozepti példany parhuzamat és a Kolked
A temet6 388. sirja vésett diszti antropomorf
fibulajanak két parhuzamat.5> A martinovkai le-
letet ovveretei, a fibulak diszitése és a bizanci
eziistedény kontrollbélyegz6i alapjan Balint Cs.
legkésébben a 7. szdzad els6 felére keltezi, ki-
zartnak tartva, hogy a lelet az antokkal, ill. kele-
ti szldavokkal kapcsolatba lenne hozhat6. Balint
Cs. szerint az un. Martinovka stilusnak a Kauka-
zus vidékén, Italidban, meroving és avar tertile-
ten val6 egyidejt felttinése mogott minden bi-
zonnyal a kozos gyokeret, a bizanci eredetet kell
keresni. Természetesen adott esetekben vizsga-
lando egyes leletek és a szlavok kapcsolata is.>
Ugyan6 késébbi munkajaban még hatarozottab-
ban fogalmaz, az ujjas fibuldk viseletét kozép- és
kelet-eurépai divatnak tartja, és a fibula haszna-
latat bizdnci hatassal magyarazza. Erre utal a fi-
bulak tertileti elterjedése (Karpat-medence, Al-
Duna és a Prut koze, Kozép-Dnyeper vidéke,
Krim).5* A Krim kés6 romai, kora kozépkori te-
met6i kronolégiajanak vizsgdlatakor A. I. Aj-
babin foglalkozott az avar sirokban is el6fordul6
maszkos, ujjas és antropomorf fibuldk kérdés-
korével.>> A Krim félszigeten fekvé Lucsisztoje
lel6hely katakombainak szdmos temetkezésénél
talaltak fibuldkat, altaldban egy darabot, csupan
harom sirban kertilt el6 parosaval az ujjas fibula,
még a kordbbi fibulaviseletnek megfelelen a két
véllon.% Ajbabin a temetkezéseket a 6. szdzad
masodik felére - 7. szazad els6 felére keltezi, az
alanokhoz, kutrigurokhoz, szarmata-alan-bol-
gar népcsoportokhoz koti, azaz megéllapitja,
hogy ezeket a fibuldkat nemcsak a szlavok, ha-
nem a nomadok is viselték.”” A Kozép-Dnyeper

49 KORzUHINA 1996, 352-435; 586-705.

50 WERNER 1955, 150-173; Taf. 27-43.

51 (Cs. S6s 1961, 50.

52 PEKARSKAJA-KIDD 1993, Taf. 3-6.

5 BALINT 1989, 90-91; 356 j.

54 BALINT 1995, 281-282 (korédbbi irodalommal).
55 AJBABIN 1990, 4-72, 1-56. kép.

5 AJBABIN 1990, 25, 56. kép.

57 AJBABIN 1990, 26.

vidéki ,Martinovka tipusti” kincsleleteket vizs-
galva O. A. Scseglova a fibuldkat a csillagcstin-
g6s fiilbevalok, lemezes karperecek és lemez-
cslingds ékszercstingdkkel jellemezheté parban
hordott néi viselet tartozékainak tartja, és a 7.
szazad masodik felére keltezi.®® Kiss A. a Kolked
B temet6 Martinovka tipusu fibuldja kapcsan a
kolkedi népesség 7. szazadi keleti kapcsolatairol
ir> A Duna vidéki Karpat-medencei ujjas vagy
kengyelfibulakroél legutébb Lj. Vagalinski irt
Osszefoglaloan.®® Részletesen targyalja a kezdeti
germén, majd szlav-ant, késébb rémai-bizanci
és az Ujabb got-herul eredeztetések kérdését.
Megallapitja, hogy a vizsgalt térségben a széban
forgo fibuldkat nem lehet a szlavokkal kapcsolat-
ba hozni, ugyanis a fibuldk olyan leletkérnyeze-
tekben és olyan temetkezési szokasok mellett
(nem hamvasztasos sirokban) latnak napvilagot,
amely a szlavokra egyéltalan nem jellemzé. Jel-
lemz6 viszont a fibuldk viselésének modja,
amely germdn specifikum.®!

Az avar kori maszkos, ujjas és Martinovka ti-
pust antropomorf fibulak el6képei a korabbi ke-
leti germédn got és gepida fibuldkban keresen-
doék. A german fibuldk alakja (félkor, haromszog
vagy 0tszog alaku lablap), ékvéséses spiralvona-
las diszitése, a lapok &llatfejekkel torténd korben
rakasa, a fejlap emberi vagy allati maszkban tor-
ténd végzédése mind korabbi german fibula jel-
legzetesség. Az egyes elemeknek gyakran csak
csokevényes, gyatra utdnzatat talaljuk e fibulati-
pusok legkésébbi, 6. szazad végi, 7. szazad eleji
valtozatain. A Duna vidéki, Karpat-medencei fi-
bulak egyuttal a népvandorlas kori fibulaviselet
utols6 id6szakdnak tandi. Vagalinski szerint a
Kérpat-medence népei kozott a kengyelfibulakat
germdn moédon az avar allam keretei kozé integ-
ralt germanok, tiirkok, szarmatak (aldnok?)
viselték.®? A fibulak visel6inek etnikuméra pon-
tos valaszt nem adhatunk. A kengyelfibulds sirok
szama a kora avar Kkori 6sszes sirszdmhoz viszo-
nyitva elenyész6, az ismeretlen lelShelytiekkel
egytitt sem éri el a harmincat és ebbe a szamba
beletartoznak azok a sirok is, amelyekben bizo-
nyosan nem rendeltetésszertien viselték a fibula-
kat, hanem amulettként, csting6ként hordtak.

58 ScseEGLOVA 1993, 377, 383.
59 Kiss 1996, 201.

60 VAGALINSKI 1993, 261-305.
61 VAGALINSKI 1993, 293.

62 VAGALINSKI 1993, 294.
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16. kép. 1-3. Martinovka tipusu fibuldk; 4-5. Cividale tipusu fibulak
Abb. 16. 1-3. Fibeln vom Typ Martinovka; 4-5. Fibeln vom Typ Cividale
1. Kolked A 388; 2. Csékberény 172; 3. Verbasz/ Vrbas; 4. Kolked B 85; 5. Kolked B 438

A leletegytittesek nagy része tartalmaz germén
vagy kés6 antik eredetti targyakat, ezeknél a si-
roknal a megfigyelhet6 viselet (cingulus szdmos
csting6vel) german jellegti. Osszefoglaléan meg-

allapithato, hogy a korai avar id6szakban, nagy

részt a dunantdli tertileten a german jellegti vise-
letet hord6 nék elenyész6 szama fels6é ruhajat a
mellen german eredet(i, de nem a german tertile-
ten atalakult fibulatipussal, ujjas vagy Marti-
novka tipusa fibulaval tlizte 6ssze, néhanyan
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pedig a széles ovvel Osszezart ruhazat hosszan
lecsting6 ovszalagjara ttizték a fibulat, szdmos
mas apro targgyal egytitt.

- Cividale tipusu fibulik (16. kép 4-5): formajuk,
diszitéstik élesen eltér az avar korban hasznalt
tobbi kengyelfibuldétol. Bronzbdl ontottek, ara-
nyozottak, hosszuk 10-12 cm. A lablap szabalyos
téglalap alakt, gombok nélkiili, a kengyel rovid
és széles, a fejlap viszonylag rovid, otszogletd,
vége lekerekitett, amelyet kor alaka keskeny lap
vesz koriil. Az 6tszog éleinek talalkozasainal is
félkor alaku toldalékok vannak. A lapok tobb
sorban keretezettek, a keretekben niell6, a me-
z6kben S alakban kanyarg6 ékvésés. A hatolda-
lon sima ttiszerkezet.

A Cividale tipusbol eddig két darab ismert
avar teriileten, mindkett6 a Kolked B temet&ben
keriilt el5, a 85. és a 439. néi sirban. A 85. sirban
a fibula deréktajtol kicsit feljebb, a jobb oldalon,
a 439. sirban pedig a gerincoszlop als6é harmada-
ban, jobbra fordulva fekiidt. Ugyanebben a sir-
ban bizanci tipust aldhajtott 1dba fibula volt a
mellkas fels6 részén. Talkaveretek, nagy csontfé-
sti, ontott piramiscsiingds fiilbevald, vonékés
volt még a 439. sirban. A 85. sir leletei kiemel-
keddk, egyedi tipust pajzstovises csat, verettel,
gazdag oOvcsingd készlet, szép gyongysor.
Arany hajt(i, arany kosaras fiilbevalok. Kiss A. a
sirokat a 6. szazad utols6 harmadara-7. szdzad
elejére keltezi.®® A Cividale tipusu fibulakat J.
Werner langobard-itdliai fejlédés eredményének
tartja.** A kolkedi fibuldk, amelyek csaknem tel-
jes azonossaguk alapjan eredetileg egy péarnak
tekinthetdk, a hegykéi 6. szazadi kivalé6 min&sé-
gl fibulapar utanzatai lehetnek. A hegykéi fibu-
lakat Bona I. alaptipusnak tartja, ugyanis e tipus-
ban a hegykéiek az egyetlenek, amelyeknél ,iga-
zi rekeszekben igazi ékkovek” tilnek, a tobbi
csak alrekeszes ontvény, utanzat.®® A hegykdéi fi-
bulak parban kertiltek el6, mér az 6vrél lecsting6
szalagra ttizve, de ebben az id6ben mar altalano-
sabb, hogy a fibuldkat egyesével, néha a derék-
tajon viselték.%

A kolkedi fibuldk koziil a 85. sirban levé min-
den bizonnyal az 6vrél 16g6, veretekkel diszitett
szalagok fels6 részén volt, vagy a szalagokat er6-
sitette az 6vhoz. (Az Gj régészeti kiallitdson 1at-
hato rajzos rekonstrukcio, amelyen a fibula egy, a
fels6 ruhézatra teritett leplet fog ossze, elhiba-
zott - ez a valtozat talan a 439. sir halottjanak
viseleténél képzelhetd el.)

N

3 Kiss 2001, 206.

64 WERNER 1961, 70-71.

65 BONA 1974, 1976, 51.

66 BONA-CSEH-NAGY-TOMKA-TOTH 1993, 63.

Osszefoglalas

Annak ellenére, hogy az avar kor korai szakasza-
ban, a 7. szdzad folyaman a néi sirokban az 61to-
zet részeinek rogzitésére, osszezarasara szolgalo
fibuldk szamos véltozatat megtalaljuk, bizonyos-
sdggal mondhat6, hogy a fibuldval kapcsolatos
viselet nemcsak hogy nem valt altaldanossa az
avar birodalom tertiletén, de még jelent&s elterje-
désérsl sem beszélhetiink. A keleti eredetdi ava-
rok allattartd, foldmtvel6 életmoédjatol idegen
volt az antik, mediterran, rémai peplos-viselet,
amelynek tartozéka a fibula vagy fibulapar.
A legegyszer(ibb avar néi vagy férfi sirnak is al-
talanos melléklete a medencecsonton fekvé vas-
csat, amely arra mutat, hogy a ruhazatot derék-
ban 6sszeszoritottdk, egyuttal az eldl nyitott -
feltehetGen mélyen egymasra hajlitott kabat/kaf-
tan szarnyakat 0sszezartdk. Az ilyen tipusu vise-
let egyrészt kevésbé akadélyozza visel6jét bar-
mely hazi és mezei munkaban, mésrészt - htivo-
sebb id6ben - a testet is melegebben tartja.

A fibula mellékletes avar kori néi sirok vizsga-
latdbol azonban az kidertilt, hogy egyes tertilete-
ken, ill. egyes kozosségekben ismerték a fibula-
kat. Igaz ezeknek talnyomo része mar hasznal-
hatatlan, ti nélkiili darab volt, de ezeket mas,
avar kort megel6z6 targgyal egyiitt gytijtotték és
az ovukre fliggesztett tarsolyba helyezve, vagy
az 0vrol lecsiing6 szalagra erdsitve viselték. Fel-
tehet6en valamiféle szerepet tulajdonitottak az
apro, nagyrészt idegen, ismeretlen rendeltetésti
targyaknak, talizmanként, amulettként, baj elha-
rit6 targyként hordtak &allandéan magukkal.
Egyuttal ezek a targyak adalékok az avar noék
hiedelemvildgahoz.

A diszcsting6kkel ellatott néi 6vek kora avar
kori felttinésében a kés6é antik/rémai gyokert
korabeli germén viselet hatdsat mutatta ki Vida
T. Avar tertileten az 6nall6 fejlédés is megfigyel-
hetd, és feltehetSen csak a prototipusok viseldi-
ben kell german etnikuma néket keresniink.®”

Az dvvel zart avar néi viseletnél dltalanos a ki-
sebb hasznalati targyak (kés, ttitarto, ar) és a po-
gany hitvilagra utal6 amulettek (csontok, fogak,
kormok, korongok stb.) 6vre, ill. nyakba akaszta-
sa, germdn hatasra ez csak kiegésziilt a veretek-
kel diszitett diszszalagokkal és a keresztény
szimbolikaja amulettekkel, kapszuldkkal, ke-
resztekkel.®® Az avar kori fibulaknak a vaskori,
romai és szarmata kori darabjai - a korabban

7 Vipa 1999/2000, 367-377.
68 Részletesen: VIDA 2002, 179-209.
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17. kép. A hasznélatban levé avar kori fibuldk (bizénci tipust aldhajtott 1dbt, korongos, allat alakt, maszkos, ujjas,
Martinovka és Cividale tipus) elterjedése a 7. szazadban
Abb. 17. Die Verbreitung der gebrauchten awarenzeitlichen Fibeln (byzantinischen Typs mit umgeschlagenem Fuf3,
Scheibenfibeln, Tierfibeln, Biigelfibeln, Fibeln vom Typ Martinovka und Cividale) im 7. Jh.

elemzett kés¢ antik lancokhoz és kulcsokhoz
hasonléan® - szinte kivétel nélkiil a pogéany hit-
vilag Kéarpat-medencében meghonosodott amu-
lettjei kozé tartoznak. Egy-két kordbbi fibulat
nem a cstingdknek, tarsolynak megfelel6 helyen,
azaz a medence kornyékén vagy a combcsontok
mellett talaltak, hanem a mellkason vagy véllon,
ezeknél, ha a tliszerkezet ép, feltételezhetjiik,
hogy hasznélatban voltak, de gondolhatunk
nyakba akasztott fibula-amulettre is.

Az avar kori fibuldk masik csoportjat azok a fi-
bulak alkotjdk, amelyeknek viselete, hasznalata
kés6 antik és germdn hatasra alakult ki. Ebbe a
csoportba tartoznak a véllon vagy az all alatt a
ruha nyilasat osszetiz6 vagy kittiz6ként hasz-

6 GaRAM 2002, 153-176.

nalt keresztény szimbolikaja fibuldk, az 6v zara-
séra szolgdalo csat és omega fibuldk, a mell koze-
pén viselt korongos és allat alaka fibuldk, a bi-
zanci tipust aldhajtott labua fibuldk és a kengyel-
fibuldk, azoknak maszkos, ujjas, antropomorf és
un. Cividale tipusai. Szamuk lényegesen keve-
sebb, mint a biztosan hasznalaton kiviilieké.
Leginkabb dunéntali gazdag kora avar kori te-
met6k olyan néi sirjaiban taldljuk, amelyekben
sok a germdn ill. a kés6 antik eredetti targy (17.
kép). Az e sirokban eltemetettek 6ltozéke megfe-
lel a 6. szazad masodik felétsl kialakult és a 7.
szdzadban meroving teriileten is dltaldnossa valt
viseletnek, amelyben a két fibulaval vallon zart
oltozetet felvaltja az el6l zart ruhdzat, amelyet
egy fibuldval zartak a mellen és 6vvel szoritottak
ossze. Altalanos, hogy a fibulak mar nem a ruha-
ra, hanem diszit6 szereppel az 6vre kertilnek, en-



118 GARAM

nek is tobb példajaval talalkozunk kora avar kori
néi sirokban is.

Legjellegzetesebbek a germdn fibuldk forma-
vilagat tiikr6z6 kengyelfibuldk, amelyek koziil a
gepida leletek kozott is altalanos maszkos fibu-
lak egy része az Alfoldon, mig a keleti got-alan
gyokert ujjas és Martinovka tipusu fibulak tal-
nyomo része a Dunantil gazdag kora avar kori
temetSiben latott napvildgot. Visel6ik - a sirok
leletegytitteseinek tantisdga alapjan - avar etni-
kumuak lehettek, kivételt talan a Kolked B 85.
sirjAban fekv6 néi halott jelent, akinek szamtalan
csting6vel ellatott diszovén a csiingds szalagot
Cividale tipusut fibula er6sitette vagy diszitette.

A fibulés, csling6s viselet virdgkora a 7. sza-
zad els6 fele. A szdzad masodik felében mér egy-
re ritkabban taldlkozunk fibulakkal, legtovabb a
nagy korongos fibuldk divatja élt, a 8. szdzad leg-
elején még felttinnek Pécs kornyékén a Baranya-
csoport képviseloi.

A 8. szazadi avarsag egységes szinezetl kulta-
rédjaban majdnem nyomtalanul elttinik a tarsa-
dalmat a kora avar korban ért tobb iranya hatas.
Egyes elemei, mint pl. a diszoves viselet, érdekes
moédon nem virdgzasa teriiletén a Dél-Dundanta-
lon, hanem a Ko6zép-Tisza vidéken élt nagyon
egyszer(i valtozatban tovabb, a korongos fibula
pedig alapjava valt a 8. szazadi két korongnak,
azaz mellboglar parnak. A 8. szazadra szintele-
nebbé, kevésbé valtozatossa valnak az amulettek
is. Hogy e valtozasok mogott csak a kés6 avar
kori tarsadalom politikai és kulturalis elzarkoza-
sa éll-e, vagy a kora avar kori véltozatossag és
sokszintiség alatt mas etnikumu népcsoportokat
kell keresntink, tovabb vizsgélando feladat.

Az avar kori fibulas sirok listaja
(kivétel: korongos fibulak: 1. GARAM 1993)

1. lista: romai kori egygombos fibuldk (1. kép 1-11)

Alattyan-Tulat 56. sir (KOVRIG 1962, 14, Taf. IV)

El6szallas-Bajcsihegy 246. sir (BONA 1. dsata-
sa — kozoletlen)

Kékesd 43. sir (Kiss 1977, 51, P1. XIII)

Kolked A 283, 384, 539. sir (Kiss 1996, 82, 105,
142-43, Taf. 62, 74, 94.

Kolked B 457. sir (Kiss 2001, 147, Taf. 84)

Réacalmas 17, 74. sir (BONA I. dsatésa - kozolet-
len)

Szentes-Berekhat 8. sir (MADARAS 1999, 329, 3.
kep)

Tatabanya-Alsoégalla, szérvany (SZATMARI S.
asatasa - kozoletlen)

2. lista: romai kori térdfibuldk (1. kép 12-21)

Ciko6 188, 239. sir (Kiss-SomMOGYI 1984, 49, 51;
14,16. t.)

Gatér 86. sir (KaDA 1905, 404)

Kaptalantéti 23. sir (BAKAY 1973, XXXVIL. t. 7)

Keszthely (HAMPEL 1905, II. 179)

Kiskéros-Varosalatt 36. sir (HORVATH 1935,
38-39, Taf. XXV. 37)

Nové Zamky 570. sir (CILINSKA 1966, 99, Taf.
LXXV)

Racalmas 17. sir (BONA I. asatasa - kozoletlen)

Szekszéard-Bogyiszl6i u. 304. sir (ROSNER 1999,
43, Taf. 21)

Tatabanya-Alsogalla, szorvany (SZATMARI S.
asatasa - kozoletlen)

Tiszaftired 241. sir (GARAM 1995, 36, Taf. 77)

3. lista: romai kori hagymagombos vagy hagyma-
fejes fibuldak (2. kép)

Budapest XXI. Csepelsziget-Haros 69. sir
(NaGY 1998, Taf. 178, 20)

Ciko 342. sir (Kiss-SoMoGY1 1984, 55, 23. t.)

Csédkberény 364. sir (LAszLO Gy. dsatasa - ko-
z0letlen)

Hird (tobb sir) (KOVATs V. asatasa - kozolet-
len)

Kornye 147. sir (SALAMON-ERDELYI 1965, Taf.
25)

Pokaszepetk 73. sir (Cs. SOS-SALAMON 1993, P1.
VIIL. 24-26)

Racalmas 70, 79, 149. sir (BONA 1. dsatésa - ko-
z0letlen)

Regoly 101. sir (Kiss-SoMOGY1 1984, 134, 74. t.)

Szekszard-Bogyiszl6i at 295, 757. sir (ROSNER
1999, 41, 96, Taf. 19, 50)

Tatabanya-Alsogalla, szorvany (SZATMARI S.
asatasa - kozoletlen)

Tiszaftired-Majoros 309. sir (GARAM 1995, 44,
82)

Vaskat-Homokbanya (BALoGH 2002, 21. kép)

Varpalota-Gimnazium 212. sir (ERDELYI-NE-
METH 1969, Taf. XXI. 3)

Varpalota-Unié homokbanya 20. sir (BONA
2000, 132, Taf. V, 8)

Zavod 24. sir (Kiss-SoMOGYI 1984, 165, 87. t.)

4. lista: romai kori omega fibulik (3. kép 9)

Gyor 494. sir (FeTTICH 1943, XI. t. 13)

Halimba 165. sir (TOROK 1998, 33, Taf. 63)

Jaszapati 265. sir (MADARAS 1994, 72, Taf.
XXXVIIL 10)

Kolked A 425. sir (Kiss 1996, 117, Taf. 79)

Szeged-Fehért6 A szérvany (MADARAS 1995,
Pl. 38.9)

Zamardi 517-518. sir (BARDOs 2000, 118)
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5. lista: szarmata kori, oldalt- vagy aldhajtott labu
fibuldk (4. kép)

Alattyan 81. sir (KOVRIG 1962, 16, Taf. VII)

Gétér 150. sir (Kapa 1906, 145-146)

Keszthely-Fenékpuszta déli eré6d 12. sir
(MULLER 1999, 155, 3. kép)

Kolked A 384. sir (Kiss 1996, 105, Taf. 74)

Nagyharsany 2. sir (Parp 1961, 116, II. t.)

Nové Zamky 290. sir (CILINSKA 1966, 29, Taf. L)

Sala I. 78. sir (TocCik 1993, 110-111, obr. 27,5)

Szeged-Fehérto A 247. sir (MADARAS 1995, 52,
Pl. 37)

Szentes hatara 85. sir
292-302)

Tatabanya-Alsogalla, szérvany (SZATMARI S.
asatasa - kozoletlen)

Tiszaftired 28, 230, 769. sir (GARAM 1995, 11, 36,
9, Taf. 60, 77, 118)

(CsaLLANY 1906,

6. lista: bizdnci tipusi aldhajtott labu fibuldk
(5. kép)

Bogojevo/Gombos 7. sir (PoGANY 1908,
404-415)

Budakalasz (PAszTOR A.-VIDA T. asatasa - ko-
z0letlen)

Budapest IIl. Pusztadombi u. 12. sir (NAGY
1998, 1. 29; 11. Taf. 33,21)

Hoédmezoévasarhely-Kishomok (gepida) 23. sir
(BONA-NAGY 2002, 120, T. 11)

Keszthely-Fenékpuszta, déli eré6d 28. sir
(MULLER 1999, 158, 4. kép)

Kolked A 492. sir (Kiss 1996, 132, Taf. 89)

Kolked B 85, B 438. sir (Kiss 2001, 1. 29-36, 140;
II. Taf. 30,81)

7. lista: dllat alaku fibuldk (10. kép)

Csékberény 67. sir (FETTICH 1965, 108, Abb.
172)

Csékberény 298. sir (LAszLO Gy. asatdsa - ko-
z0letlen)

Keszthely-Fenékpuszta horreum 17. sir (BAR-
KOCzI 1968, 284, P1. LXVI)

Keszthely-Fenékpuszta Pusztaszentegyhazi
ddlo6 16. sir (StTrAUB 2002, 104, 111.4)

Pokaszepetk 73. sir (Cs. SOS-SALAMON 1993,
143, PL. VIL. 26)

Varpalota-Gimnazium 201. sir
NEMETH 1969, 190, XV. t. 2)

(ERDELYI-

8. lista: germdn eredetii maszkos fibulik (11. kép)

Budapest IIl. Pusztadombi-tat 12, szérvany
(NAGY 1998, 1.32; II. Taf. 36,3, 144,5)

El6szallas-Bajcsihegy 81. sir (BONA 1. dsatasa -
kozoletlen)

Felnac/Fonlac, préselétd (FerTicH 1926, Taf.
IV, 21)

Gimbas/Marosgombas 3. sir (CSALLANY 1961,
Taf. CCXLIII)

Hird 206. sir (KOVATS V. dsatasa - kozoletlen)

Kiskéros-Varosalatt 2. sir (HORVATH 1935, 35,
Taf. XXIII/3)

Magyarorszag - ismeretlen lel6hely (CsAL-
LANY 1961, Taf. CCLXXII, 5)

Ofoldeak-Lelei ut (CSALLANY 1961, 138, Taf.
CXAI)

Szakaly-Oreghegy 12. sir (CSALOG 1944-45,
296, XCIII. t. 14, 23)

Szeged-Fehérté6 A 33. sir (2 db) (MADARAS
1995, 18, PL. 5)

Szeged-Fehért6 A 375. sir (MADARAS 1995, 52,
Pl. 37)

Tiszaftired-Majoros 792. sir (GArRAM 1995, 97,
Taf. 122)

Tiszaftired-Majoros 1063. sir (GARAM 1995,
125, Taf. 144)

Véc-Kavicsbanya, szorvany (TETTAMANTI 1999,
Taf. 30,10)

Vecel (CSALLANY 1961, Taf. CCXL, 3)

9. lista: ujjas fibuldak (12-13. kép)

Budapest XI. Pannonhalmi ut 25/b (NAGY
1998, 93, Taf. 82, Taf. 158)

Budapest XXI. Csepelsziget-Héros 14. sir (Cs.
S0s 1961, 38-39, 11. kép)

Csékberény 172. sir (LAszLO Gy. asatasa - ko-
z0letlen)

Csédkberény 349. sir (LAszLO Gy. dsatasa - ko-
z0letlen)

El6szallas-Bajcsihegy 243-246. sir kozott
(BONA 1. asatasa - kozoletlen)

Gatér 238. sir (Kapa 1906, 220)

Magyarorszag - ismeretlen lel6hely (CsAL-
LANY 1961, 247, Taf. CCIII. 2)

Magyarorszag - ismeretlen lel6hely (Mainzer
Zeitsch. 27(1932)84, Abb. 4)

Papa (WERNER 1950, Taf. 38,19)

Varpalota-Gimnazium 212. sir (2 db) (ERDELYI
- NEMETH 1969,191,193, XX. t.)

Tiszabura (CSALLANY 1961, 215, Taf. CXCVI)

10. lista: Martinovka tipusi fibuldk (16. kép 1-3)

Csékberény 112. sir (LAszLO Gy. asatdsa - ko-
z0letlen)

Kolked A 388. sir (Kiss 1996, 106-108, Taf. 76)

Vrbas/ Verbasz-Polet téglagyar (SEOBA NARO-
DA 1962, 63, S. 1)

11. lista: Cividale tipusii fibuldk (16. kép 4-5)
Kolked B 85. sir (Kiss 2001, 25-36, Taf. 29)
Kolked B 438. sir (Kiss 2001, 140, Taf. 81)
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AWARENZEITLICHE FIBELN

Eva GARAM

Die awarenzeitlichen Fibeln bilden ihrer Funktion nach
zwei grofie Gruppen: die von ihrer Herstellungszeit her
gesehen friiheren, also in der Awarenzeit als , Altfunde”
zu betrachtenden, die man als Anhinger, Talisman,
Amulett oder interessantes Stiick bei sich trug, und die
mit den awarenzeitlichen Gegenstianden zeitgleichen
Fibeln, die grofienteils Zubehor der Tracht waren. Beide
Hauptgruppen sind aufgrund der Form und Herkunft
der Fibeln in weitere Untergruppen aufzugliedern.

I. In der Awarenzeit auflerhalb des Gebrauchs befindliche sog.
LAltfunde”
1. Eisenzeitliche Fibeln
2. Romerzeitliche Fibeln
- Einknopffibeln
- Kniefibeln
- Zwiebelknopffibeln
- Ringfibeln, Omegafibeln
- sonstige Typen
3. Sarmatenzeitliche Fibeln mit zur Seite gebogenem
und mit umgeschlagenem Fuf$

II. In der Awarenzeit gebrauchte Fibeln
1. Fibeln byzantinischen Typs mit umgeschlagenem
Fufs
2. Scheibenfibeln
- germanischer Herkunft
- spatantiker Herkunft
3. Tierfibeln
4. Biigelfibeln
- Maskenfibeln
- Fingerfibeln
- Fibeln vom Typ Martinovka
- Fibeln vom Typ Cividale

Ungeachtet dessen, daf8 sich in der Frithperiode der
Awarenzeit, im Laufe des 7. Jahrhunderts, in den
Frauengribern viele Varianten von Fibeln zum Fixieren
und VerschlieSen der Kleiderteile finden, kann mit
Sicherheit festgestellt werden, dafs die mit der Fibel ver-
bundene Tracht im Awarenreich nicht allgemein wurde,
ja nicht einmal von ihrer weiten Verbreitung gesprochen
werden kann. Der Viehhalter- und Ackerbauer-Lebens-
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weise der aus dem Osten stammenden Awaren war die
antike, mediterrane, romische peplos-Tracht fremd, zu
der die Fibel oder das Fibelpaar gehorte. Die allgemeine
Beigabe auch der einfachsten awarischen Frauen- oder
Ménnergréber ist die Eisenschnalle auf dem Becken-
knochen, die darauf hinweist, daff man die Kleidung
iiber der Hiifte zusammenhielt und damit zugleich auch
die Schofse des vorne offenen und wahrscheinlich weit
iibereinandergeschlagenen Mantels/Kaftans schlof.
Eine Kleidung solchen Typs hindert den Trager einerseits
weniger bei jeder Art von Haus- und Feldarbeit und halt
andererseits - bei kithlerem Wetter - auch den Korper
warmer.

Bei der Untersuchung der awarenzeitlichen Frauen-
graber mit Fibelbeigaben wurde allerdings deutlich, daf3
man in einzelnen Gebieten bzw. Gemeinschaften die
Fibeln gekannt hat. Zwar waren diese {iberwiegend nicht
mehr in Gebrauch, also nadellose Stiicke, aber man sam-
melte sie zusammen mit anderen Gegenstinden aus
vorawarischer Zeit und trug sie in der am Giirtel befe-
stigten Tasche oder an einem Band, das vom Giirtel her-
abhing. Vermutlich sprach man den kleinen, grof3enteils
fremden Gegenstinden unbekannten Zweckes irgend-
eine Funktion zu und trug sie als Talisman, Amulett, vor
Bosem schiitzenden Gegenstand stindig bei sich.
Zugleich stellen diese Gegenstinde einen Teil der
Glaubenswelt der awarischen Frauen dar.

Im frithawarenzeitlichen Auftauchen der mit Zier-
anhédngern versehenen Frauengiirtel hat T. Vida den
Einfluf8 der damaligen germanischen Tracht mit ihren
spatantik /romischen Wurzeln nachgewiesen. Im awari-
schen Gebiet ist auch eine selbstindige Entwicklung zu
beobachten und vermutlich haben wir nur in den
Trégern der Prototypen Frauen germanischer Volkszuge-
horigkeit zu suchen.

Bei der mit einem Giirtel geschlossenen awarischen
Frauentracht war es tiblich, die kleineren Gebrauchs-
gegenstinde (Messer, Nadelbehilter, Ahle) und die auf
die heidnische Glaubenswelt hinweisenden Amulette
(Knochen, Zihne, Hornnigel, Scheiben usw.) an den
Girtel oder um den Hals zu héngen. Auf germanischen
Einflu8 hin wurde dies nur durch beschlagverzierte
Zierbander sowie Amulette, Kapseln und Kreuze mit
christlicher Symbolik ergianzt. Die eisenzeitlichen, romi-
schen und sarmatenzeitlichen Stiicke der awaren-
zeitlichen Fibeln gehoren - &dhnlich den frither analy-
sierten spétantiken Ketten und Schliisseln - fast aus-
nahmslos zu den im Karpatenbecken heimisch geworde-
nen Amuletten der heidnischen Glaubenswelt. Ein oder
zwei frithere Fibeln wurden nicht an der entsprechenden
Stelle der Anhinger oder Tasche gefunden, also in der
Beckengegend oder neben dem Oberschenkel, sondern
auf dem Brustkorb oder der Schulter. Wenn ihre Nadel-
konstruktion unbeschédigt ist, kann vorausgesetzt wer-
den, daf sie in Gebrauch waren, aber moglicherweise
auch als um den Hals getragenes Fibelamulett dienten.

Die andere Gruppe der awarenzeitlichen Fibeln bil-
den jene, deren Tragen und Gebrauch auf spatantiken
und germanischen Einfluff zurtickgefiihrt werden kann.
In diese Gruppe gehoren die eine Kleiderdffnung auf der
Schulter oder unter dem Kinn zusammenhaltenden oder

als Anstecker getragenen Fibeln christlicher Symbolik,
die dem Schlieflen des Giirtels dienenden Ring- oder
Omegafibeln, die auf der Mitte der Brust getragenen
Scheiben- und Tierfibeln, die Fibeln byzantinischen Typs
mit umgeschlagenem Fufs und die Biigelfibeln mit ihren
Masken-, Finger-, anthropomorphen Varianten und der
vom sog. Cividale-Typ. Ihre Zahl ist wesentlich geringer
als die mit Sicherheit nicht in Gebrauch befindlichen. Sie
finden sich meist in solchen Frauengrébern reicher
frithawarenzeitlicher Graberfelder, in denen es viele
Gegenstande germanischer bzw. spadtantiker Herkunft
gibt. Die Kleidung der in diesen Grédbern Bestatteten
entspricht der seit der zweiten Hilfte des 6. Jahrhunderts
entstehenden und im 7. Jahrhundert auch im Merowin-
gergebiet allgemein gewordenen Tracht, bei der die mit
zwei Fibeln auf den Schultern geschlossene von der vorn
geschlossenen Kleidung abgeltst wird, die man mit einer
Fibel auf der Brust schloff und mit dem Giirtel zusam-
menhielt. Ganz allgemein wird, daf8 die Fibeln nicht
mehr auf dem Kleid, sondern mit Zierfunktion am
Giirtel sitzen - auch dafiir finden sich mehrere Beispiele
selbst in frithawarenzeitlichen Frauengréabern.

Am typischsten fiir die Formenwelt der germanischen
Fibeln sind die Biigelfibeln, von deren Unterarten die
auch bei den Gepiden allgemeinen Maskenfibeln zum
Teil in der Grofien Ungarischen Tiefebene vorkommen,
wéhrend die von den Ostgoten und Alanen stammenden
Finger- und Martinovka-Fibeln tiberwiegend in reichen
frithawarenzeitlichen Gréberfeldern Transdanubiens
gefunden werden. IThre Trager mogen - wie die Fund-
komplexe der Griber zeigen - ethnisch zu den Awaren
gehort haben, vielleicht mit Ausnahme der weiblichen
Toten im Grab 85 von Koélked B, deren Anhéngerband
am mit zahlreichen Anhéngern versehenen Giirtel von
einer Fibel Typ Cividale festgehalten wurde oder geziert
war.

Die Bliitezeit der Tracht mit Fibeln und Anhingern
war die erste Hilfte des 7. Jahrhunderts. In der zweiten
Jahrhunderthélfte finden sich Fibeln immer seltener, am
langsten dauerte die Mode der grofien Scheibenfibeln,
deren Vertreter von der Baranya-Gruppe in der Um-
gebung von Pécs noch am Anfang des 8. Jahrhunderts
vorkommen.

In der einheitlich gefarbten Kultur der Awaren im 8.
Jahrhundert verschwindet der mehrseitige Einfluf3, der
die Gesellschaft in der Frithawarenzeit betroffen hatte,
fast spurlos. Einzelne Elemente, wie z. B. die Tracht mit
Ziergiirtel, bestanden interessanterweise nicht im Haupt-
gebiet ihrer Bliite, in Stidtransdanubien, weiter, sondern
im Gebiet der mittleren Theif3 in sehr einfacher Variante,
wihrend die Scheibenfibel zur Grundlage der zwei
Scheiben im 8. Jahrhundert wurde, also des Brust-
agraffenpaars. Bis zum 8. Jahrhundert werden auch die
Amulette farbloser, weniger variantenreich. Ob diese
Veranderungen nur auf der politischen und kulturellen
Isolierung der spédtawarenzeitlichen Gesellschaft be-
ruhen oder andere ethnische Volksgruppen fiir den
frihawarenzeitlichen Variantenreichtum und die Viel-
farbigkeit verantwortlich sind, ist eine Aufgabe weiterer
Untersuchungen.



