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,Fertelmes sarga szin”

A sarga negativ megitélése a magyar kultaraban

BALIZS Beata

Ha valaki a szinek etnografiai lefrasaba kezd, arrél
ugy vélekedik a tudomany, mintha csupan a konno-
taciok masodlagos szintjével foglalkozna - éllitja
Sahlins.! Ugyanakkor semmi sem igazolja, hogy a
szinekhez tartoz6 képzettarsitasok kevésbé lényegi-
ek, mint a spektrélis val6sdgnak megfeleltethet6 je-
lentések. Jelen dolgozat ennek a gondolatnak a szel-
lemében egyetlen szint valasztott ki abbdl a célbdl,
hogy a hozza kapcsolt képzeteket /jelentéseket mint
kulturdlisan adott és jelentds vondsokat kisérelje
meg roviden felvazolni.

Ez a szin a sarga, amely a magyarok korében
napjainkban elsésorban az irigység jelképe. Ezt
nemcsak sajat terepkutatasaim igazoljak,? hanem
Csillag Andrea és Anna Sobczak erre vonatkozé
vizsgélata is,® ill. szintén erre utalnak a kovetkez6
szolasok: sdrga irigység,* sarga (lesz) az irigységtol, me-
gesz/megemészt a sdrga irigység (vO. irigysirga.) A
sdarga mar a kozépkorban tsszekapcsolédhatott az
irigységgel (vagyis a hét f6blin egyikével),® de az
irigységen/fosvénységen/féltékenységen feliil még
rengeteg negativ asszocidcio ftiz6dik ehhez a szin-
hez, nemcsak a magyarok korében, hanem egész
Nyugat-Eurépaban.” Erdemes tehat megvizsgalni,
hogy hagyomanyosan milyen moédon nyilvanult
meg, ill. honnan eredhet a magyar paraszti kozos-
ségek azon sérga szin iranti ellenérzése, amelybél
ezek a negativ képzettarsitasok taplalkoznak.

1. A sarga elutasitisanak formai
1.1. A sdrga ruhaszin visszafogott haszndlata

A magyar parasztsdg sirga irdnti ellenszenve
el6szor is a viseletben érhet6 tetten. Arra, hogy a
népviseletekben ez a szin kevés helyet kapott, mar
koran felfigyelt a kutatds, FAy A magyarsig diszitd
dsztone cimt (1941) munkajaban a ,komolyan és

1 Sahlins 1976: 8-9.

2 Hazankban: Kazaron, Kalocsan, Batan, Mez6kovesden, hatara-
inkon tal: Szilagyin (Svilojevo), Kupuszinan, (Kupusina), Gyi-
meskozéplokon (Lunca de Jos), Klézsén (Cleja) végeztem szin-
kutatasokat 2006 és 2011 kozott.

3 Ld. Csillag 1999. Sobczak 2014.

4 Ennek a’nagyfoku <irigység>" jelentésti kifejezésnek els6 el6-
forduldsa 1792 (TESz 11I. 489).

5 Gabor 1938: 31.

6 Pastoureau 2012: 65.

7 Pastoureau-Simonnet 2005: 75.

tinnepélyesen szines” viselet kapcsan a kovetkez6-
ket irta:

. Figyelemre mélté az is, hogy az élénk sdrga csak rit-

kan fordul el és akkor is mindég csak apro tomegek-

ben, mint ragyogtato aprozds. Nagyszertien megérzi a

magyar 0sztén, hogy mire valo a sarga és mire nem!”8

Késobbi kutatasok is egyetértenek abban, hogy a
sarga szin alarendelt szerep(i szamos tajegység ruha-
zatdban® (pl. Kazaron,' Varsanyban,!! Koppany és
Kapos mentén.’?) Mégsem hidnyzik teljes mérték-
ben a viseletekb6l, Laczkovits Em&ke kutatdsaibol
tudjuk, hogy ennek a szinnek a , leggyakoribb el6-
forduldsa Kalotaszegen, a Sarkozben, a tizfalusi és a
moldvai csangéknal, a bukovinai székelyeknél, va-
lamint a maty6kndk figyelhet6 meg.”1® Az egyik
leghiresebb ilyen szinezetti ruhadarab ,a hétfalusi
Gjasszony sarga selyembarancsikja” amelyet Orban
Balézs , czitromszintiként” hatdrozott meg. De volt
sdrga fityuldja a kalocsai,'® sarga ,mindennapos”
fejkendGje a hetési asszonyoknak,'® Gyantan sdrga
tarkabarka névvel illetett kend6t is viseltek,'” ill. Tu-
ran egy egyszeri alkalomhoz kotédé fejkendd is
ilyen szind volt. (Ezt akkor kototték fel a nék, ami-
kor - kivéancsi tekintetek kiséretében - el6szor men-
tek ki immar férjezett asszonyként a kéaposztas-
foldekre.18)

8 Fay 1941: 104. Erdekes, hogy a ragyogtat sz6 a késbbi néprajzi
szakirodalomban is el6fordul a sdrga szin alkalmazédsa kapcsan:
,Az aranylag komoly szinhatdsu [kdszoni] sz6ttes tarisznyakon
egy-egy vékonyabb fehér vagy sdrga fonal valésaggal megragyog-
tatja az egész anyagot” (Szentimrei 1972, 183. Kiemelés t6lem).

9 Féuri-nemesi korokben a sarga viselése bizonyosan elfogadot-
tabb lehetett, legalabbis bizonyos idészakokban. Egyik legko-
rabbi kelengyejegyzékiink ugyanis tobb sarga posztd-szoknyét
emlit, az is igaz azonban, hogy ezek szama elenyészé a veres,
kék és zold ruhadarabokhoz képest (Zolnai 1894).

10 Fuilemile-Stefany 1989: 41.

11 Gergely 1978: 242. Ugyanitt viszont a ,vilagitozold (erés séar-
gaszold)” kedvelt szin volt (Uo.).

12 Knézy 1996: 380.

13 Laczkovits 1983: 422.

14 Floridn 1997: 706; Orban 1868. (Barczasag; VIII. Hétfalu cimiti
fejezet)

15 Romsics 1998: 383. Ugyanitt a menyasszony fejdiszébe a piros
mellett sarga szalagokat is ttiztek (Id. Novédk 1909: 156).

16 Gonezi 1910: 214.

17 Gyorffy 1912: 18.

18 Visz6czky Ilona gytijtése és szives szébeli kozlése.
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Tehat talan még a ndk hajat takaré kendok, kon-
tyot fed6 viseletdarabok esetében fordulhatott el
leggyakrabban ez a szin.'® Persze azért akadnak
sarga szoknyarol sz6l6 adatok is, pl. Nyiriben a lea-
nyok - fehér és vildgoskék mellett - sarga karton-
szoknyat is hordtak,? ill. a V4g menti magyarok
nyéri (szintén kartonbol késziilt)?! szoknyai kozt is
el6fordult ilyen szini.?? A vékony anyagu hétkoz-
napi szoknyak mellett azonban néhol vastagabb és
tinnepibb anyagbdl is késziilhetett sdrga szoknya,
pl. vastagselembdl késziilt az aranysdrga jelzével ille-
tett szemerédi felsészoknya.? De ha hihettink a képi
abrazola-soknak, akkor a 19. szazad els6 felében a
nyakon viselt nagykend6kbdl is létezett sarga, még-
hozza Kresz Mdria viselettorténeti albumanak - az
1820 és 1867 kozotti id6szakot reprezentald - szines
tablai alapjan talan Rabakozben, Eger kornyékén,
Tiszahaton és Kolonban.?* Bar ezeknek a képeknek
a valosaghtisége vitathatd, mégis bizonyosan voltak
olyan helyek, ahol a testet nagyobb mértékben elta-
karo, ill. a viselet 6sszképét dontéen befolyasolé 61-
tozetdarabok kozt hasznaltdk ezt a szint.”> A Nog-
rad megyei Piliny viseletérdl irtdk a 20. szazad ele-
jén, hogy ott:

,ha valaki 1ij, kirtvdszinid vagy cifrdzati ruhdban

megy a templomba, a kovetkezd vasdrnap mdr a ruhdk

fele abbol a fajtabol van. Volt idd, mikor mindenki fer-
telmes sdrgaszinben pompdzott.”?6

Utébbi - tanulmanyom cimének is valasztott —
adat abbdl a szempontbdl is figyelemremélt6, mert a
szerz6 nem rejti véka ald, hogy visszatasziténak
tartja a sarga szint, valdszintileg azért, mert bizo-
nyosra veszi, hogy az olvas6é hasonléképp gondol-
kodik a ,sargaszinrél”, vagy legalabbis hasonléan
,fertelmesnek” talalna a széban forgé6 ruhak arnya-
latat. Azt, hogy maguk a parasztok sem becsiilték
sokra a sarga szint, Kupuszindn még egy népdal is
megorokiti, itt (adatkozlém szerint a férfiak fekete
nadragjan fekete zsindrdiszités volt egykor divat-
ban, viszont a nem messze laké szildgyiak sarga

19 V6. Az egri legények gatydjanak , korczabol dllandéan lefelé
csiing a két ellentétes sarkdnal fogva haromszogre hajtott sdrga-
szinti, n6i fejrevalé kendd, a Ilydnyho jirds ajandék-jele”
(Borovszky 1909: 206. Kiemelés az eredetiben).

20 Borovszky 1896: 385.

21 Vo. Kecskeméten sarga kartonbol agynemtihuzatokat, ill. 4gy-
takardkat is varrtak mar a 19. szazad elején (Sz. Kérosi 1984:
116).

22 Borovszky 1899: 183.

2 Jokai-Méry 1998: 248. Ez talan olyan arnyalatd, mint az ugya-
nitt publikalt fotén ldthaté zsitvabeseny6i menyecske
alapikenddjének szine (uo. 158).

2 Kresz 1956: 18. 44. 45. 48. és 58. tabla V6. Az egykori
,alsotarczai jardsban” a lanyok mellen keresztezett , viragokkal
szegélyezett sdrga nagykend6t” hordtak (Berzeviczy 1901: 9).

% V6. A Bédva volgyében €16 fiatal nék nyéri selyempruszlikja
egyebek mellett sdrga szinben is késziilt (Jokai-Méry 1998: 329).
26 Nyari 1909: 129. Megjegyezendd, hogy néhol még egyes jel-
értéki szinek helyére is begytirtizhetett a sarga divatja, pl.
Nyitra varmegye kapcsan jegyezték fel, hogy ott a ,médosabb-
ja” a csecsem6k keresztel6re szant (az édesanya menyasszonyi
fatyolbol készitett) takaréjat a ,fitknak megbéleli kékkel, lany-
nak rézsaszinnel, Gjabban sargaval” (Luby 2002: 152).
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zsinérozasti nadragot hordtak, ezért) énekelték a
kovetkezs csafold ,,notat”:

., Sdrga zsindros nadrdg,
Mondtam Jancsi, ne vedd rdd,
Elcsiifitod magadat

B..d meg a nadrigodat.”

A sarga zsinér mashol is megjelenik a folklor-
ban, egy varongi monda cselekménye szerint Ju-
hasz Andrasnak és betyarjainak ételt vivé gazda
sarga zsindros Oltozetben érkezik az erdébe, ezért
a betyarok ,bicskaikkal akkuratusan lefejtik a ru-
harél a sarga zsinérokat, majd kozlik vele, hogy
ilyet tobbet ne hordjon, mert hasonlé ruhat a zsan-
darok (a sarga kutydk) viselnek.”?” A magyar viselet
és népmivészet kutatéi kozott a sarga altalanos
mell6zésérdl sz616 nézet mellett kozkeletl az a fel-
fogas is, hogy ez a szin ,,inkabb hazai nemzetisége-
ink népi diszitémiivészetében kap helyet.”?8 Ezzel
kapcsolatban azt a korabbam mar részletesen kifej-
tett nézetet vallom, hogy a magyar és més etniku-
mok gyokeresen ellentétes-nek gondolt viszonya a
sarga szinhez nem teljes egészében val6s, hanem
részben taldn a kutatok etnocentrikus hozzaallas-
nak, a vegyes nemzetiségii kozosségekben pedig a
mi-6k elkiilonitést titkr6zé gondolkodasmédnak a
kovetkezménye.?

Pontositasra szorul azonban az az &ltalanositas,
hogy a magyarok tobbnyire kertilték a sargas arnya-
latokat a viseletiikben. Nem mindenféle sargat mel-
l6ztek ugyanis a tradicionalis paraszti ruhatarbol.
Fléridn Méria szerint els6sorban az élénk, a ,ragyo-
g0 sarga” aldrendelt szerepti a koznépi 6ltozkodés-
ben, hiszen a safrannyal sargitott vasznakat tobb he-
lytitt is viseltek.30 Tovabba tgy véli, hogy a kiilon-
boz6 safranyfajtakkal torténé szinezés nem tipikus
sarga szint eredményezett, hanem a nyersszinii vagy
,barnas kendervaszon® és a sziirkés alapszinti len-
vaszon?? csak sotétebb barnas arnyalatot nyert a saf-
ranytol.”3 Székelyfoldon, ahol a rézgaliccal torténd
sargéara festés volt az &ltalanos, ezt a festésmodot
szintén azért kedvelték, mert ezzel nem élénk, ha-
nem sotétebb sarga arnyalatokhoz jutottak, mivel
Szentimrei megfigyelései szerint ,a galiccal festett
fondlnak megvan az az elénye, hogy a sok mosastol,
ltgozastol a sarga fonal nemhogy veszitene sziné-

27 EA 2237/92 és EA 7229/61-62. (Takacs Lajos gytijtése.) Ezu-
ton koszonom Magyar Zoltannak, hogy erre a mondara felhivta
a figyelmemet.

28 Boross 1982: 24.

2 Bélizs 2012: 116-120.

30 Florian 2007: 62.

31 Flérian éltal egyszer nyerssziniinek (1d. 1994: 343), masszor
barndsnak nevezett (1d. 2007: 62) kendervéaszon szine az émikus
szinosztalyozds szerint azonban a sdrgdk kozé tartozik, hiszen
pl. Magyarvalkén a ,két nyiisttel sz6tt kendervéasznat”
sdrgavdszony névvel illették (Nagy 1938: 89).

32 A lenvészon szintén sargas-sziirke szind, hiszen pl. ,sdrgds
lenbdl sz6tt bikldkrol” ir Kodolanyi is (Kodolanyi 1960: 65).

3 Flérian 2007: 62. Léteznek azonban etté] eltérd vélemények is,
Makkay szerint ugyanis kordbban a , szegény emberek (...) saf-
rannyal élénk sargara tudtdk festeni ruhdzatukat” (Makkay
1994: 89. Kiemelés t6lem).



b1, de mind sotétebb lesz. Igy az évek folyamén a
kendervaszon alap teljesen kifehéredik, mig a benne
lev6 sarga csikok mind sotétebbé valnak.”3* Az igy
létrejové erésebb kontraszt pedig nyilvanvaléan
jobban megfelelt a mindenkori paraszti izlésnek.3> A
koznép tehat nem zarkoézott el a safrannyal és a réz-
galiccal festett szint6l, ahogyan més barndssarga
vagy okkeres arnyalattl - igy a ,sarig viraggal fes-
tett fubdksdrgat6l” — sem.3¢ S6t, amikor és ahol a bolti
festékekkel torténd szinezés altalanossa valik, az
anyagi kultara legkiilonboz6bb pontjain is felttin-
nek az efféle kevert, sokszor barndba hajlé sargak:
falszinként,?” ablak- és ajtészinként,® keritésszin-
ként,® buatorszinként,*® mazas agyagedényeken,*!
lovaskocsikon®? és fejfakon.*3 Sarga szintinek mond-
ta pl. egyik dragszéli adatkozl6m hazuk régi szinén
(okkersdrga), ill. szobaik egykori falfestésén kiviil a
falubeli keritéseken egykor gyakran hasznalt arnya-
latot éppuigy, ahogyan korabbi di6fabol késziilt bu-
toraik (,maga szine vot. Ahogy az elkésziit, az ugy
vot. Az csak esetleg lakkot kaphatott”), ill. a kony-
hajukban all6 sublak ténusat is. Nyilvanval6, hogy
nem pontosan ugyanarra a ténusra gondolt ezek
emlitésekor, mint amikor kérdésemre a nap szinét
szintén sargaként hatarozta meg. Kiilon problémat
képez tovabba egyrészt az un. torokos sarga csiz-
mak valds szinezetének, masrészt a sotétebb sargak
(narancsszin, a safranysarga*) stb. elutasitdsanak
vagy kedveltségének kérdése, erre azonban itt terje-
delmi korlatok miatt nem tudok kitérni.

1.2. A sdrga jelentése a népkoltészetben

A sarga magyar népdalokban betoltott szimboli-
kajaval Erdélyi Zsuzsanna foglalkozott részletesen,
ennek a szinnek két jelentéscsoportjat kiilonboztette
meg: az egyik a szerelem, érettség/tilérettség, érzéki-
ség,* a masik a hervadds, betegség, elmiilds és haldl.
Szerinte ezeknek a fogalmaknak a ,szinélménye” is

34 Szentimrei 1972: 169.

% Az er6s szinellentétek viseletbeli el6fordulasarél bévebben 1d.
Balizs 2012.

36 Szentimrei 1972: 170. (Kiemelés t6lem.) A tubdksdrga egy loka-
lis szinelnevezés, amely Készonban ,zoldes okker” drnyalatot
takar (Id. uo. 185).

7 Ld. pl. a festék-gdliccal festett szanki konyhakat (Egets 1978:
187).

38 Sajat gyfijtés.

¥ Sajat gytijtés. A gy6ri kapufak vésett mintdinak szines kifesté-
sére mar a 20. szazad elején olajfestéket hasznaltak, a sarga
szinhez vilagos krom vagy vilagos okker szintit (Palos 1906:
166). Ezek szerint a kés6bbi keritésfestésnél leggyakrabban al-
kalmazott kevert sarga: az okker mar ekkor is elérhet6 volt.

4 PI. Nagykunséagrol irta Gyorffy, hogy ott a buatorok , sirgira
vagy barnara vannak festve” (1909: 77).

4 sdrgds 'sarga alapszint edényt készit6 fazekas” (Kiss 1915: 62)
42 sdrgakocsi ‘sargara festett, tinnepl6 parasztkocsi’ (SzegSz II.
388). V6. ,sdrga csorgds kocsi” (Csik 1997: 183).

4 Kunt 1983: 50.

4 Pl. a zoborvidéki férfiviseletre jellemz6 a , régies séfranysarga
inghimzés” (Jokai-Méry 1998: 78).

4 Ebben vonatkozasban ,a szerelem megromlasét vagy esetleg
mar a szerelem romlott fajtajat jelenti” - irta Vargyas Lajos
(Vargyas 1988: 485). Vo. sdri 1. "katondkkal szérakozo, rossz
erkolesti n6, bakasari’ 2. 'sarga’ (UMTsz IV. 826).

eltérs, elébbi csoporté a telt, sotét drnyalata sarga,
utébbié pedig a vilagos halvanyséarga. Ezek koziil a
jobbara negativ asszociaciok koziil most csak a sarga
betegséggel és halallal valé kapcsolatat érintem.*”

Amikor terepen arra kérem az interjlialanyaimat,
hogy tarsitsanak egy szint a halal fogalmahoz, leg-
tobben a feketét mondjak (vo. fekete gyaszszin), és
csak nagyon kevesen asszocidlnak a sérga szinre. A
magyar szélasanyagban viszont a sarga szin és a ha-
lal kozti szoros osszefliggés nagyon jol tetten érhetd
(vO. sdrga haldl), ahogyan azt a debreceni nyelvjaras
példéja is igazolja:

Szijjom meg a sdrga forid!: halj meg!

Mekszijja a sargaféiid: meghal.

Akkor lesz midn ebbiil ember, ha mekszijja a

sdargafdiid: ti. ha meghal.

Maj meggyougyittya a sirga fOiid: majd meggyo-

gyul a sirban, ha meghal.

Ha tavaszszal sirga pillangout lit eldtiszor az ember,

akkor mekhal,*® ha fehiret, akkor beteges lesz, ha piro-

sat, akkor egissiges.

Sdrga, mint a tékvirdg/vijasz: beteges.®

A sirga és a haldl gondolati tarsitasanak eredete, ill.
tapasztalati alapja a halott ember latvanyaban kere-
sendd, ahogyan arra mar Erdélyi is felhivja a figyel-
met.5 Els6sorban is az arcbér az, amelyen a halal
okozta valtozés el6szor szembeotlik, és a sdrga mint a
viasz vagy a sdpadt mint a viasz! sz6las, ahogyan a vi-
aszsdrga melléknév is féként az arc kontextusaban
hasznalatos (v0. viaszsdpadt). Raadéasul sokszor éppen
a stlyos betegek vagy a halottak arcdnak vonatkoza-
saban emlitik, ahogyan pl. kalocsai adatkozlém:

LA haldl szine? Vot mdr 1igy, hogy amikor mondtuk,
hogy (...) Na ldttad, olyan cstinya szine vot, ilyen vi-
aszsdrga, az arcinak, (...) és tényleg akkor mdr 1igy
vot, hogy nagyon beteg vot, csak nem tudtuk még.”>?

Az emberi arc egyik lehetséges szinezeteként
tartja szamon ezt a szint, ill. a sdrga sz6t tartalmazo
kifejezések keletkezését szintén ezzel magyarazza
a 19. szdzad masodik felében irédott A magyar
nyelv szotdra is:

Némi hasonlatndl fogva mondjuk olyasmirdl, mi a test

bérét, kiiléndsen az arczot sirgdvd szokta tenni. Sdrga

irigység, sdarga epe, sdrga korsdg, sdarga haldl.>

4 Erdélyi 1961: 189.

47 Emlitésre mélt6, hogy halaleseteknél néhol elSkeriilhettek a
lada mélyér6l sarga diszi textilek és viseletdarabok, igy
Mez6kesziin a sarga fonallal himzett koporséterit6 (Id. a Népr.
Lex. koporsofedd ruha szocikkét), Kazdron pedig a sirga taraju
kisfékets, amelyrdl azt is felvetette mar a kutatas, hogy ,talan
az egykori sarga gydszt 6rzi” (Fiilemile-Stefany 1989: 30).

4 A sarga pillang6é masutt inkabb betegségre utalt (Id, SzamSz,
11. 232).

49 Kélnasi 2005. Vo. Vajkai 1943: 17, 18.

50 Erdélyi 1961: 192.

51 Ld. az UMTsz viasz szécikkét

52, Sdrga mind a vijaszk (= betegesen sarga)” (SzlavSz III. 51). V6.
SzegSz 11. 388.

% CzF 702. (Kiemelés az eredetiben.) V6. ,,Csupan az emberi arc
az, amelyen a sarga szin épen nem kellemesen érvényesiil s ott
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A TESz szerint a sdrga sz6 mar els6 eléfordulésa-
kor (vagyis a 14. szazadban) egyszerre jelentette a
sarga szint, a sz6ke hajszint, ill. a "sdpadt, vértelen
test-, arcszint’ is.>* Ha elfogadjuk, hogy a magyar
sirga egy csuvasos torok sz6 honfoglalés el6tti atvé-
tele, érthet6vé valik 'vértelen’ értelme is, mert a tiirk
és az oszman-torok alakok jelentése szintén maga-
ban foglalja mind a "sarga’, mind a "sapadt’ jelentést.
(Elképzelheté azonban, hogy a sirga alapszava a -
szintén csuvasos torok eredetti - nyelviinkb6l mara
kihalt sdr ‘sarga’ melléknév, amelyet -g névszokép-
z6vel lattak el, a sz6 eredeti alakja ugyanis a sdrig
volt.®) De a biolégiai halal beallta utan kovetkez6
szakasz latin terminusa (pallor mortis) is éppen en-
nek a sapadtsagnak a tapasztalati tényébdl ered
(pallor sapadt’). A bér egyébként azért veszti el szi-
nét, ill. azért kezd el halvanyulni, mert ebben a sza-
kaszban a vér visszahtizédik a test belsejébe, vagyis
az arc ilyenkor ténylegesen vértelenné valik. A ko-
vetkez¢ fazisban, amely a hullamerevség beéllta
utdn veszi kezdetét, a szervezetben meglévé bakté-
riumok és enzimek mar elkezdik lebontani a testet,
vagyis megindul a bomlés, és ekkor valik a bér fel-
tiné modon sargassa, egészen pontosan zéldessdrgd-
vd vagy sdrgdszolddé. (A vér hemoglobinjanak oxida-
lodasatol nyeri a testfelszin ezt a zoldes-sargas to-
nust.)

Nem véletlen tehat, hogy egyes szimb6lumkuta-
tok csupén a hideg-zéldessdrga szinhez tarsitjak a ne-
gativ jelentéseket (a haldlt, az irigységet/félté-
kenységet és hitszegést/eretnekséget stb.), a meleg-
narancsba hajlo- vagy az aranysdirga arnyalathoz el-
lenben mindazokat a pozitiv dolgokat, amelyeket a
sarga szin a kiilonb6z6 kultirakban a torténelem
folyamén jelképezett.56 Igy valik érthetévé az is,
hogy miért rendel6dhet pl. a féltékenység fogalma-
hoz egyes nyelvekben a sarga, mig masokban a zold
szin, pl. Shakespeare zoldszemii szornyetege: the
green-eyed monster®” Jokainal mint sdrga szemii szérny
jelenik meg.58

Azonban tgy vélem, érdemes kiilonvélasztani a
sarga halalhoz kapcsolodé szimbolikdjaban az
imént targyalt kétféle arcszint is, vagyis egyrészt a
sdpadtsigot, masrészt azt a sdrga/sdrgdszéld szint,
amely az él6kon az anyagcsere rossz miikodését
(sargasig) mutatja, a holtak esetében pedig azt jelzi,
hogy a test mar a bomldsnak indult. Mint érintettiik,
Erdélyi a sarga haldlhoz kapcsol6do jelentésének
szinélményét inkabb az el6bbi halvany sargahoz ko-
ti (hasonléan egyes kiilfoldi szerz6kho6z).> Az, hogy

mint az irigység és féltékenység jelképe szerepel” (S6lyom 1909:
54. Kiemelés t6lem).

5¢ TESz I11. 490.

% ESz 720.

5 P1. Csima 1997: 413. Ld. még: rétliche Goldgelb vs. griinlich-kalte
Zitronengelb (Schubert 1986: 336).

57 Csillag 1999: 279. V6. a lengyel zielony z zazdrosci 'zold az
irigységt6l’” (Sobczak 2014: 104).

5 Ld. W. Shakepeare: Othello (17. szdzad eleje) és Jokai M: Név-
telen vir (1877); Szeretve mind a vérpadig (1882)

% Pl. Biedermann 1996: 331. V6. halvinysirga 'sappadt’ (SzegSz
1. 560).
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a sargaszold miért épiilt be a sarga - haldl/elmulas
fogalmat felolel6 - negativ szimbolikajdba, konnyen
érthet6, az Erdélyi altal is hangstlyozott sdpadt, de
fizikai valésdgaban voltaképpen fehér (és nem sdr-
ga!) arc esetében azonban ez mar némi magyarazat-
ra szorul. Mar csak azért is, mert a halal szinét nem
minden esetben feketeként vagy kisebb részben sdr-
gaként hatéroztdk meg az altalam megkérdezettek,
hanem olykor fehérként is (vo. fehér gyasz). Pl. egy
(1933-ban Szakméaron sziiletett) kalocsai asszony
mondta azt nekem, hogy:

, Hdt az élet szine az biztos, hogy a piros, a haldlé az
a fehér. Mer az a haldl el van fehéredve mdr, a halot-
tak azért elveszitik a sziniiket, mert nincsen életszin
benniik.”

Szerintem azért tapadhatott a sidrga ehhez a sé-
padtsaghoz, mivel a fehéret a sargahoz hasonléan
szintén betegségjelz6 szinként tartjak szamon. Maig
kozkeletti felfogasnak szamit ugyanis, hogy az arc
pirossdga a szervezet erls, egészséges voltat bizo-
nyitja, ennek ellentéteként a fehéres-szintelen arc-
szin testi gyengeségrd], ill. betegségrsl, de legalab-
bis betegségekre val6 hajlamrol arulkodik®® (vo. sd-
patag 'sdpadt, beteges’ és sdpkdr). Mivel pedig a kii-
16nboz6 koérsagok (a sdrgasdg, a sdrgaldz, vagy éppen
a ,sarga hagymaznyavalya, a sirga hideglelés”6?)
Osszekottetésben vannak az - ilyen esetekben fizika-
ilag is megtapasztalhat6 - sirga bérszinnel, a szintén
kérosnak vélt halvany - kdzelebbi szinezetét tekint-
ve szintelen vagy fehér — arcszin is kénnyen azono-
sulhatott ezzel. Ahogyan egy kazari asszony ma-
gyarazta nekem, a szép piros azt jelenti, hogy ,élet-
revalo,” a sdpadt sirga pedig azt, hogy ,megért
[megérett] a halalra.”

2. Hipotézisek a sarga iranti ellenszenv

eredetérdl
2.1. Sdrga haldl, sdrga ,,sdar”

Flérian Maria felfogasa szerint els6sorban ,,sok-
féle negativ tartalma miatt” nem kedvelt hazank-
ban a séarga, és ezért ,nem kapott helyet a magyar
koznépi oltozkodésben” sem.®? A sarga elsé és leg-
fontosabb ilyen negativ vondsa éppen az imént
targyalt betegséggel és halallal valé szoros Ossze-
fonédaésa, igy tehat az iranta érzett ellenszenvnek
is ez lehet az egyik oka. Kevésbé ismert azonban,
hogy a sarga nem csupéan betegség- és halalszim-
bélum, hanem egy masik egyetemesen fontos, és
minden kultdrdban negativ felhangokkal biré fo-
galommal is Osszefiiggésbe hozhaté. Ez pedig a -
nyilvanvaléan a halottakrél alkotott képzetekben
is megjelend - tisztdtalansadg.

Jol ismert, hogy a magyar néphit szerint a halottal
fizikailag kapcsolatba keriil§ targyak fertéznek, va-
gyis érintésiik betegséget okozhat, méghozza - felté-

0 Juhdsz 2006: 107. Vo. “sickly’ or ‘bilious green’ vs. ‘rosy red’
(Sahlins 1976: 15).

o1 Bérczy J: A malagai jarvany hideglelésr6l, Pest, 1805.

62 Flérian 2007: 62.



telezhet6en a szinanaldgia miatt® - elsésorban sirga-
sigot. De nem csak a holttestek tisztidtalanok az em-
berek szemében, hanem azok a salakanyagok is,
amelyek a szervezetbdl vizelet és tirtilék formajaban
tavoznak. A vizelet szine kisebb skaldn mozog (nor-
mal esetben sarga), mint a széklet szine, ugyanakkor
kutatasaim szerint a magyar nyelv sokaig ugyanazon
szinnévvel jelolte mind a sarga, mind pedig a barna
arnyalatokat, vagy legalabbis azok egy részét, még-
hozza annak vildgosabb (de vorosbe nem hajl6)%* to-
nusait. Ez Osszeftiggésben all a kognitiv szinoszta-
lyozas fejlédésének és a barna szinnév eredeti ’sotét’
jelentésének és alkalmazéasanak osszetett kérdésével,
amelyre - mivel jelen dolgozatnak nem ez a f6 targya
- itt nem tudok kitérni. Abbél azonban, hogy a vila-
gosbarna arnyalatok sokdig beletartoztak a sdrga sz6
jelentéskorébe, arra kovetkeztetek, hogy ,népi” szin-
osztalyozas szerint egykor a sarga kategoridba tar-
tozhattak a fekalidval (féleg pedig a hasmenéses
széklettel)®> asszociélt szinarnyalatok. Ezt a feltétele-
zést a kovetkez8k nyelvi adatok is bizonyitjak:

szarszinti 'sapadt’

besdrgit a gatydba/nadrigba (,Féltembe, meglasd

mindjar’ valami sdrgdt csinalok”)6”

lelkom z6dgye, seggom sdrgdja®s

Ugy gondolom, hogy a sirga mainal tdgabb jelen-
tése, ill. természetesen a sdr "viztSl higga valt fold,
mocsar’ szétovet tartalmazé széalakja lehet az oka
annak, hogy hazankban ez a szin - ahogyan Szema-
ddm is irta - ,,még a sar fogalmaval is osszekapcsolo-
dik.”¢ Véleményem szerint ebben a vonatkozasban -
mint azt a fenti példdk mutatjak - a sdr sz6 tartalma-
ba mindenféle szennyet, igy a bélsirt is bele kell érte-
ni. S6t még az epefolyadékot is, amelynek régi neve
epesdr. (Jelen téma kiilon elagazasat képezi az epe
szine, az epe és a széklet kozt fennallé szoros kapcso-
lat, ill. a sarga és fekete epe kozti 6kori humoralis ta-
nokon alapulé megkiilonboztetés lecsapddasa a pa-
raszti koérfelfogasban, amelyre itt nem térek ki.)

A sirga szinnév alapszavaban, azaz a sdr szoban
benne foglaltatik tehat egy valadékféle jelentés.”

6 Kunt 1991: 505.

6+ Az ugyanis feltételezéseim szerint az egykori veres/vords (ill. rész-
ben a vorhenyes/verhenyes és rét) szinnév értelmébe tartozhatott.

6 Kutatasaim szerint a 19. szazadi orvosi konyvekben elsésor-
ban a hasmenés kapcsan fordul el6 a sdrga sz6. Ez els6sorban
azzal magyarazhato, hogy ,a széklet ldgyulasaval, higulasaval”
annak , szine is vildgosodik” (Ld. http:/ /hazipatika.com/ olda-
lon Maridss Mérta: Mirdl drulkodik a széklet? Egy kis széklettan
cimii, 2013-as cikkét).

% Ld. UMTsz V. 66.

07 Ld. Csillag 1999: 283. (Az ut6bbi idézet szerinte Aranytol
szarmazik, eddig azonban nem taldltam meg a forrasmtivet.)

68 UMTsz II1. 804. Ennek a 19. szazadi hédmez6vésérhelyi szo-
gyljteményb6l szdrmazé szélasnak szé szerinti forditasa: ‘lel-
kem buta(cskd)ja, seggem szar(ocskdj)a’ (a zold "buta, bolond,
egyligyd, dilinds stb” értelméhez 1d. Végh 1935: 47. V6. SzegSz
11. 692.

6 Szemaddm 1990: 206. Vo. ,Piros csizma tanczba vald, sdrga
csizma sdrba valo.” (Erdélyi 1851. 1483. szélas) Vagy: ,Séarga
csitko, sarga sdrba jar stb.” (Kriza 1975: 141). V6. ,sarral almod-
ni betegség” (SzlavSz I11. 50).

70 TESz II1. 491. (sarhodik sz6cikk)

Bar az epevaladék szine nem teljesen azonos a sa-
ros fold szinével (el6bbi zodldes, utébbi barnas), de
lényegében besorolhat6 a sdrga névvel jeldlt szin-
osztalyba, ahogyan mas testi valadékok is, igy a
fulzsir - egyes nyelvjarasokban: a file sdrja” - a ta-
kony vagy éppen a huivelyfolyas szinezete.” Utob-
birdl (pontosabban a kéros ,fehérfolyas” kapcsan)
irtdk pl. azt, hogy:

,a’ tisztitalan folyds ... savd forma nedv, a' melly

azutan zéldes, z0ld sdrgds, tsipds, szagos lesz, és az

inget zold sdrgdra festi”73

Ugyanakkor a 18-19. szdzadban uralkodé orvosi
szemlélet szerint a hiively- és az orrfolyas (s6t a
~taknyos aranyér”) is az un. taknyos folydsok kozé
tartozott.”* Abbdl kifolydlag, hogy ezeket egymas
rokonainak gondoltdk, arra kovetkeztetek, hogy
sziniiket is hasonlénak itélték.”> Mindezek miatt,
féként pedig az emlitett valadékok valos szinezete
miatt sorolhatta késébb a ,nép” is pl. a kelésekbdl
szivargd nedvet a sarga kategéridba, a Borsa vol-
gyében él6k szerint ugyanis a sii/siij egy olyan bor-
betegség, amely ,kiiit, fokad, mind szivirog a sdrga
viz abbol.”70 (V6. ,,sdrvizes kitités”77)

Ugyanakkor abbdl a nyelvészeti tézisb6l kiindul-
va, hogy ,a kiillonboz6 eredetii és jelentésti szavak
jelentései kozeledhetnek egymashoz, esetleg éppen
a hangalak azonossiga kovetkeztében” el lehet ti-
nédni azon is,”8 hogy az eltér6 eredetti, de hasonlo
hangzasu szar sz67° kozrejatszott-e a sdr sz6 "széklet’
értelmének kiformalédasahoz.80 Méghozza legfs-
képpen abbdl az okbdl, hogy a sir és a szar altal je-
161t dolgoknak szintén hasonlé a szindrnyalatuk, to-
vabba mindkett6 (mint ,szenny”) kapcsolatba hoz-
hat6 a tisztatalansag fogalmaval. Altalaban két sz6
sjelentésbeli egymasrahatasa” legtobbszor nem
pusztan ,alaki hasonl6sag miatt” torténik,® hanem
értelmi rokonsagukbdl is kifolydlag, és mint arra
mar a 19. szazadban felfigyeltek, a német nyelvben
is van olyan sz, amely ,sért is, szart is” jeldl, de ,e
két sz6 a magyarban is mind hangra, mint értelemre
rokon.”82 Fontos ebbdl a szempontbdl az is, hogy
nyelviinkben korabban létezett egy szir szinnév is,
amelynek jelentése szintén "sarga’ (pontosabban "vi-
lagos szint, sargas’), és bar ennek a szénak eredete
maig tisztazatlan,® mégis tovabbi inditékul szolgal-

7t SzamSz II. 285.

72 De, hogy ne maradjon ki a sorbol: az izzadtsag is sarga foltot
hagy a (fehér) ruhan.

73 Zsoldos J: Aszszony orvos ... 1802. 117-118

74 Ld. Récz S: Orvosi praxis 1. (1794), Buda, 1801.

75 A sarga gennyel, s6t lepraval valé asszocidciéja egyébként
egészen a kozépkorig visszavezethetd (Szikszai 2005: 124).

76 Vajkai 1943: 110.

77 Balint 1977: 140.

78 Kéroly 1970: 86.

7 ,0Osi 6r6kség a finnugor korbél,” az alapalak kezdGSbetije pa-
latalis s és/vagy c lehetett (TESz IIL. 677).

80 Ezaton koszonom Vargyas Gabornak, hogy erre felhivta a
figyelmemet.

81 Kéroly 1970: 234.

8 CzF V. 702.

8 TESz III. 677.
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hatott a szar és sir szavak jelentésbeli egymasra ha-
tasanak.

2.2. Az ellenszenv pszicholégiai alapjairol

Mint elemeztiik a (zoldes)sarga szin ténylegesen
megjelenik egyes betegségek esetén, ill. a halotta-
kon, valamint valds jellemzéje (lehet) a sarnak, a vi-
zeletnek, a fekalidnak, a gennynek, penésznek stb.
és emiatt fondédik olyan szorosan 6ssze az elmulés-
sal és tisztatalansaggal. Azonban mi magyarok esz-
tétikailag sem tartjuk vonzoénak ezt a szint, ahogyan
arra mar a viseleteknél utaltunk, ill. ahogyan ezt a
kulonboz6 szinpreferencia vizsgalatok is igazoljak.8

Utébbi tény minden valdszintiség szerint Gssze-
figgésben all a sarga pszicholégiai természetével
is. Ez a szin ugyanis bizonyitottan a legvilagosabb
az Osszes szinérzet kozil. (Gondoljunk csak arra,
hogy milyen nehezen olvashatok a fehér papirlap-
ra irt citromsarga bettik). S mint az észlelés szama-
ra sokszor telitetlennek/halvanynak tin6 szinhez,
konnyen tarsulhatott mindaz a negativ el6itélet,
amellyel a parasztok - f6leg a viseletek kiszinese-
désének korszakaban - tekintettek a fako, s emiatt
kopottnak, hasznaltnak tin6 arnyalatokra.®> Nem
beszélve arrél, hogy a névényi eredetti szinezékek
alkalmazasanak idején a sargara festett — természe-
tébdl adédoan is vilagos ténusu - textil, a mosasok,
ill. a napstités hatasara gyorsan kifakulhatott.8
(Ugyanakkor az oxidacié kémiai folyamatanak ko-
szonhetSen a fehér textilek idével megsargulnak,
ami még mai szemmel nézve is a szovet eloregedé-
sének/elcstfulasdnak a jele) Az atlagos, de a
hasznalat soran egyre halvanyodé egyszerti sarga
(vagyis nem az erételjes ténust, a ,nagyon sarga”
kikiricssdrga®”) szinre éppen ezért szintelen szinként
gondolhattak elédeink, szemben a legszebbnek tar-
tott és magyarok - és sok mas nép - korében koz-
kedvelt pirossal, amely Sahlins szerint a legszine-
sebb szin.88

Hogy egykor ténylegesen faké szinnek itélték a
sargat, azt az is igazolja, hogy a 17-18. szdzadi re-
forméatus egyhazi textilidk szinezetét feljegyz6 lelta-
ri szovegek kétféleképpen fejezik ki a sargas tonu-

84 Nemcsics 1988: 237.

8 Vo, ,Némellyek riit sziniiec, szinetlenek” - irta Comenius (1d.
NySz szintelen sz6cikk).

86 Kulonosen az un. gumigutti festékrél és a varjutovisbsl ké-
sziilt sargalakkrol (schiittgelb) tartottak tgy a 18. szazadban,
hogy sziniik (legaldbbis a festményeken) nem éllandé (Id. Ve-
ress 1886: 238, 240).

87 Sajat gytjtés, Kazar. A tajnyelvekben gyermeklancfiivet, go6-
lyahirt vagy héricset jelol6 kikirics/kikerics el6tagt szinnév Fold-
vari Melinda szerint a mai koznyelvben ,a rikit6 sirga szino-
niméja.” (http://www.szintan.hu/lista/k/k44 htm).

88 Sahlins 1976: 5. Ugyanakkor néhol (polgari izlést kovetve) az
élénkpirossal szemben éppen a faké sargat tarthattdk szépnek,
a 20. szazad elején pl. Hegyhatrol irtdk, hogy ott ,kirivé piros”
ritkasdgnak szdmit, és a n6k csupédn a halvanyszind pl. vildgos-
sdrga fels6ruhakat kedvelik (Nagy 1900: 123). Viszont pl.
Sz6gyénben, ahol a legiinnepibb szinnek a fehéret tartottak, és
ahol a fiatalok halvany szoknydkat is szivesen viseltek, a vila-
gossarga nem szerepel az {innepi pasztell &rnyalatok kozott (Id.
Jokai - Méry 1998: 205).
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sokat, egyrészt citromszintiként, masrészt fakdsdrga-
ként.8? A szintelenség fogalma - mint mar sz6 volt
réla - az arc természetellenes halvanysdgaval szin-
tén Osszefliggésben all, ez a tény, valamint a sarga
perceptudlisan vilagos volta egytittesen megmagya-
razzéak azt is, hogy miért nevezte a 20. szazad elején
egy Ujsagiré a citromszint sdpadt szinnek.% Itt azon-
ban bizonyosan kétiranyt folyamatrdl lehet sz6: a
sargat azért (is) tarsitottdk konnyen a sapadt archoz,
mivel magat a sargat is - a tobbi szinhez viszonyit-
va - sdpadtnak/szintelennek vélték.

A sarga szinnek ezen felil kisérletileg igazolt
~kényes” volta is. Ha pl. 575 nanométeres fénnyel
vilagitanak meg egy mez6t, akkor az a kornyezeté-
nél nagysagrendekkel vildgosabbnak latszik, de
amikor a mez6 koril lényegesen megnovelik a
fényerésséget, mikozben a mez6 megyvilagitasa
ugyanolyan marad, a kordbban sarganak észlelt
szin barna vagy oliva szinben t{inik fel a néz¢ sze-
mében.”! Ezzel 6sszefliggésben - a szinkeverésben
jaratos miivészek szerint - a sarga feketével vegyit-
ve ,olivzolddé vélik.”®> Tehat a sargat nagyon
konnyen érzékelheti tigy az ember, mintha vala-
mely mads szinnel is vegyitett lenne, ezaltal szeny-
nyes/ piszkos benyomast kelt. Ennek az ,elszeny-
nyez6dott” sarganak a széban forgé , kellemetlen”
pszicholégiai hatasa® nyilvanvaldan jelentésen koz-
rejatszik abban, hogy ez a szin szimbolikusan is tisz-
tatalansagot fejez ki. S6t egyesek szerint a sarga el-
s@sorban ebben a ,piszkos allapotdban” kifejezGje
»a gyaldzatnak, megvetésnek és az undornak,”** ill.
valik , betegessé, lazassa, alattomossa, mérgez6vé” a
szemiinkben.%

A természetben azonban a tiszta sargaknal sokkal
gyakrabban fordulnak el6 ezek a kevert sargak.
Ezért van az, hogy pl. a biolégia - de legaldbbis a
rovartan - egykori latin szaknyelvében a flavus
(‘aranysérga, sz6ke” vagy ahogyan a 19. szazadban
még ezt forditjak: a tisztasirga) mellett 10 kiilonboz6
kevert sargat is megkiilonboztettek, ezek koziil ket-
t6t (luridus, ochraceus) pedig tgy forditottak le ma-
gyarra, hogy szennyessirga.®® Ezekhez a koszosnak
érzékelt drnyalatokhoz a kozizlés azonban sokszor
viszonyult negativan, cstinyanak itélték, pl. A ma-
gyar nép mifvészete kalotaszegi kotetének egyik szer-
zGje a varosi batorok szinét ,csaf piszkossdrga” jel-
z6vel illette,” vagy épp a piszkos sir ténusahoz ha-

8 Laczkovits 1999: 478.

% Dedk A.: A szinek versengése Esztergom Politikai és tarsadalmi
hetilap 1903. VIIL. évf. 41. sz. p. 2.

91 Kay 2009: 6. V6. Mind a barna, mind az oliva felttinik a nové-
nyi sarga szinezékekkel festhet§ arnyalatok kozott (Id. Hajnal
1981: 110).

2 Gulyas 1979: 218-219.

9 Goethe 1983: 66.

9 Taffnerer 1884: 92.

% Gulyas 1979: 221.

% Daday J.: Rovartani miiszotir, Bp.1894. 50. V6. a setét mocskos
pej és a setét-szennyes szorii mellett a setét mocskos szegsirga hor-
tobagyi loszinnévvel (1d. az UMTsz sétét szocikkét)

9 Malonyai 1907: 38.


http://www.szintan.hu/lista/k/k44.htm

sonlit6 ,rossz szinnek” tartottak, mint Cserzy, aki
azt irta:

,A [szegedi] kémivesek és dcsok 6zbdrszinti bekecset,

dolmdnyt és magyar nadrigot hordoztak (...) Ez a

posztd igen kényes szinti volt. Ha megkopott, a rossz

szinil sdrga téglihoz [valyogtégla]® lett hasonla-

tos.”®

Annak is lehet azonban pszicholégiai eredetti
oka, hogy a paraszti 6ltozkodésben a tiszta és élénk
sargat sokhelytitt kertilték, vagy kis mennyiségben
alkalmaztak: diszitések (vagyis , virdgok”)1% szine-
ként, ill. fejkend6k (esetleg hajszalagok)'0! alapszi-
neként. Amikor ugyanis nagy feliilet(i élénk citrom-
sarga szinre tekintiink (igy ugyanis a kornyezet szi-
ne sem tudja hatdsét ellenstlyozni), akkor az szinte
bantja a szemiinket. Mint Szikszai fogalmaz, ,egé-
szen mas egy meleg, aranysarga, vagy egy harsogo,
rikit6 citromséarga szobaban lenni, éIni, dolgozni. Az
egyikben jol érezziik magunkat, a masikban szinte
meg0riiliink.”102

Mindezek alapjan azt allitom, hogy kultdrankban
(vagy esetleg a nyugat-eurépai nemzetek korében) a
sdrga irant érzett esztétikai ellenszenv részben a
sdrga érzékelésében rejlé sajatossagokkal is magya-
razhato, vagyis nem kizardlag a hozza térsitott ne-
gativ szimbolikdval. Ugyanakkor az is nyilvanvalo,
hogy bar a sarga percepcidjanak imént leirt pszicho-
l6giai jellemz6i univerzélisak, ennek a szinérzetnek,
ill. az imént felvazolt tulajdonsdgainak ,befogada-
sa” jorészt mégis kulturalisan meghatarozottnak és
sajatosnak tekinthet6. (Nem mondhatjuk azt, hogy
Kinaban azért értékelik a sargat pozitivan, mert a
keleti emberek szemét nem bantja a nagy feliileten
alkalmazott vegyitetlen citromséarga, vagy 6k nem
érzik a kevert barnassargat koszosnak, hiszen ez va-
l6szintileg nincs igy.)

Osszegzés helyett

Bar jelen dolgozatbdl kimaradt tobb, a sarga
szinnel kapcsolatos fontos kérdés megvitatasa is,
mégis bizom benne, hogy legaldbb abbdl sikertilt
egy kis izelit6t adnom, hogy milyen sok tudomany
sziikséges a szinek lényegi vonasainak pontos ér-
telmezéséhez. Igy a néprajzi-antropolégiai szakiro-
dalom eredményein ttil nem szabad figyelmen kiviil
hagyni a természettudomanyok, a nyelvészet, a
pszichologia, a torténettudomany kiilonbozé agai

% Ezt ugyanis sokhelytitt sdrgafoldbol készitették (1d. Kiss 1914: 266).
9 Cserzy 1906, 208. (Kiemelés t6lem.) V6. egyes beteges arcrdl
52016 leirasokkal: ,sdpadt agyagszinii arcz” (Tud. Gyiijt. 1836. XL.
72.); ill. ,nagy mértékre hagott tiidégyuladasokban a’ beteg 4b-
razatja gyakran mocskos sirga és fold szinii” (Tud. Gyiijt. 1837. X.
41).

100)V6. sdrgavirdgu rojtoss és sdrgakoszorus kendd (Id. Raj 1994: 53).
De hogy a férfiak viseletébsl is hozzunk egy példat,
Gyorgyfalvan fehér alapon sargaval himzett ,sarga fejtds inget”
viselt a konfirmal6 fit (Pap Janossy 1971: 560.)

101 Az un. ,kurtaszoknyés hatfalu” lednyai tinnepi hajfonatukra
egyéb szinek mellett haragossirga szalagot is kothettek (Jokai —
Meéry 1998: 213). V6. Novak 1913: 65.

102 Szikszai 2005, 124.

(pl. az életmodtorténet, az orvostorténet), a szemio-
tika, a miivészettorténet, az esztétika stb. altal fel-
halmozott tudés- és forrdsanyagot. Ugyanakkor ab-
ban mar egészen biztos vagyok, hogy az interdisz-
ciplinaritds iménti hangsilyozisa senkinek sem
okoz kiilonosebb meglepetést, f6leg annak fényé-
ben, hogy kevés olyan osszetett, a kulttra minden
eleméhez tobb szalon is kot6dé jelenség létezik a
vildgban, mint a szinek.
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