Archaeologiai Ertesité 126 (2001) 5-33
© Akadémiai Kiadd, Budapest

TANULMANYOK

A CSASZARKULTUSZ FOOLTARA PANNONIA SUPERIORBAN

ToOTH ENDRE*

Fettich Nandor
emlékere

A Kozép-Duna vidék romai tartomdnyaiban kevéssé ismerjiik a csdszarkultusz kézponti szerveze-
tének a helyét, még kevésbé a topogrifidjat. Savaria kivételt jelent. A Claudius csdszdr dltal alapi-
tott colonia telepiilésszerkezete a mintegy 200 éves megfigyelések és dsatdsok eredményeként
ismertté vilt. A Perint és a Gyongyds patakok kozott fekszik a vdrosfalakkal kérbevett virosmag.
A colonia temetdi a beépitett teriileten kiviil taldlhatoak. A colonidtdl nyugatra a Perint patak dl-
tal elvdlasztott teriileten nincsenek temetkezések. Ennek a teriiletnek a nyugati szélén fekszik a ro-
mai szinhidz. A szinhdz és a Perint patak kozti mintegy 500 x 300 m?-es teriileten keriiltek eld azok
a szakrdlis emlékek, oltdrok, amelyekbdl kovetkeztetni lehetett arra, hogy ott dllt a provincidlis
forum és az ara Augustorum. A tanulmdnyban a csdszdrkultuszkdzpont topogrifidjit és az eddig

felszinre jutott leleteket foglalom dssze.

A csaszéarkultusz kozponti intézménye felallita-
sanak idejét egyik pannén tartomanyban sem is-
merjiik. Az ara Augustorum f&papjait ugyanis
csak a 2. szazadtol fennmaradt feliratok emlitik.
Ezért nem lehet tudni, hogy az intézményt mar
az osztatlan Pannonidban megalapitottak-e,
vagy ez csak a tartomany kettéosztasa utdn ko-
vetkezett be. Traianus Pannoniat Kr. u. 106-ban
észak-déli irdnyban ketté osztatta. Mindkét tar-
tomanyban ez id6t6l szamitjak a concilium létét.!
Nem lehetetlen azonban, hogy az intézményt
mar az egységes tartomanyban megszervezték.
Ha ez igy igaz, akkor ennek székhelye minden
bizonnyal azonos a késébbivel, azaz Savariaval.
Pannonia kettéosztdsa utdn a keleti tartomany-
részben is meg kellett szervezni a csdszarkultusz
intézményeit. Fitz Jen6 és masok szerint ennek
helye a Técon feltart teleptilés volt. A tartomany
kettéosztasat kovetSen Pannonia Inferiorban
csupan egyetlen varos maradt. Urbanizacié Fla-
vius korral bezaréan szinte kizarélag a nyugati
tartomanyrészen, ott is a Borostyanké at korze-
tében és a Dravatol délre tortént. A kettéosztas
utdn Pannonia Inferiorba egyetlen varos, a fla-
viusi colonia, Sirmium kertilt. Amig a tarto-
manyt nem municipalizaltdk, addig aligha volt

* Toth Endre. Magyar Nemzeti Mtizeum. H-1370 Budapest,
Pf. 364.
1 DEININGER 1965, 116.

sziikség a concilium és a csaszartisztelet fGoltara-
nak a felallitdsara. Ezért Pannonia Inferiorban
Hadrianus varosalapitasai el6tt valoszintitlen az
intézmény megszervezése. Az ara Augustorum
helyének legvaldszintibben a hadrianusi colo-
niat, Mursat tartom.? A varos kozponti fekvése
miatt alkalmas volt arra, hogy a hosszan elnyulo
tartomany tavolfekvé déli és az északi részébdl
egyarant el lehessen jutni.

Pannonia Superior kultuszkézpontjat néhany
felirat alapjan Th. Mommsen Savaridban ke-
reste:® kovetkeztetése kidllta az id6 probajat. Fet-
tich Nandor, aki a varos romai leleteit, emlékeit
és topografiajat kitlin6en ismerte, mar 1923-ban
felvetette, hogy a csaszarkultusz épitményei Sa-
varia nyugati részén élltak.* A colonia telepiilés-
szerkezetének a megismerése® egyuttal a kul-
tuszkozpont helyének biztos kijelolését eredmé-
nyezte és igazolta Fettich felvetését.® A feliratok
és leletek lehet6vé tették a provincidlis forum
fekvésének meghatdrozasat. A kultuszkdzpont
helyének a meghatarozasa kiilonosen fontos,

2 TotH 2001, 29-30.

3 MowmwmseN, CIL III p. 525; DEININGER 1965, 116; Mocsy 1962,
595.

4 FETTICH 1920-1922.

5 C)sszefoglaléan: Buocz 1967; TotH 1971; Kiss-TOTH-
ZAGORHIDY CZIGANY 1998, 39.

6 TotH 2001, 313-420.
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mert a lugdunumi, tarracoi, és a virunumi csa-
szarkultuszkozpont helyének ismeretében &lta-
lanos kovetkeztetésekre alkalmasabba valik. Ezt
pedig a tobbi, Kozép-Duna vidéki tartomany -
beleértve Pannonia Inferiort is - mindeddig is-
meretlen fekvési kultuszkdzpontjainak a kutata-
sdban nem elhanyagolhat6 kortilmény.
Tanulmédnyomban 6sszefoglalom mindazt,
amit Pannonia Superior csaszarkultusz f6papijai-
rol és a savariai kultuszkozpontrél tudni lehet.

Pannonia Superior:

Tartomanyi fépapok

A két pannon tartomanyboél csak tucatnyi f6pap
neve ismert. Superiorb6l kétszer annyi, mint
Inferiorbol. Mindkét tartoméanybdl egy-egy épi-
tési felirat kivételével oltarokon olvashato a f6-
papok neve. Ez roppant kis szdm, ha meggon-
doljuk, hogy Superiorban legaldbb kétszaz,
Inferiorban is vagy 130 éven keresztiil minden
évben valasztottak f6papokat.

Lel6hely Dedikacio Allito Az 4llit6 hivatalai Papi tisztség
1. Savaria Nemesis L. Valerius decurio Sisc, sac. p. Ps.
Valerianus I vir, Ivir qq,
flamen
divi Claudii
2. Varazdinske- Minerva L. Claudius dec. col. CI. dec. mun. Ael sacerdot.
Toplice Medica Quirina Savariae Sallae arae Aug.
Moderatus
3. M. Valerius quinquennalis sacerdotalis
Maximianus Poetoviensis
4. Savaria épitési L. Valerius dec. col. Cl. sacerdotalis
felirat Verus Savariae pr. P.s.
5. Savaria ? ? dec. c. CI. dec. Col. Sept. sac. arae
equo publ. Savariae Karnunti prov. Ps.
6. Carnuntum Genius Faustinianus dec.c. C. A. S. dec. C.S.AA. sacerdotalis
219. aug. 23. e. p. Karnunti p. Ps.
7. Krizovljan IOM M. Aurelius dec. col. Poet. sacerdos
IJA 449 Culm. Maximinus hon. Ilvir qq. pr. Pann. sup
8. Degoj IOM C. D. Quir. dec. col. Sisciae sac.
233. nundi Victorinus IIvire. R. provinciae
9. Savaria Nemesis Valerius omnibus honoribus vir
Aug. Ursus functus sacerdotalis
Pannonia Inferior:
LelShely Dedikécio Allito Az allit6 hivatalai Papi tisztség
10. Batmonostor épitési C. Titius dec. col. dec. mun. sacerdos
felirat Antonius Aquincensium Sing., Ilvir arae Aug. P.
Peculiaris flamen P. Infer.
11. Pécs oltdr ? IIvir col. [sac.] prov.
Cibalae P. Inf.
12.  Dunapentele Genius M. Ulpius livir m. Aquinc ~ dec. col. sacerd. pr.
Mursensium [pr. Pann. inf.]
13.  Aquincum Nemesis Aurelius Curattor sacer.
Audentius r. p. Aquin. provinciae
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A csaszarkultusz szakralis épitményét Panno-
nia Superiorban és Inferiorban azonosan ara
Augusti (Augustorum)-nak nevezik. Az elneve-
zés kifejezi, hogy a szertartasok az oltar korzeté-
ben folytak, ugyantigy mint Lugdunumban. A
kultusz szinhelyének, a provinciélis forumnak a
kozéppontjdban az oltar allt. A templomnak -
szemben mas tartomanyokkal - sem a f&papok
megnevezésében, sem azon kiviil nem maradt
nyoma. Hogy a szentkertiletben templom(ok) is
éptilt(ek), az aligha kétséges.

A fépap és hivatala megnevezése mindkét tar-
tomanyban azonos. A f&papot sacerdos-nak, a
volt f6papot a letdltott hivatalt jelold szokasos
képzéssel sacerdotalis-nak nevezik.” A sac(...),
sacer(...) roviditésb6l nem mindig allapithato
meg, hogy hivatalban 1év6, vagy a hivatalt méar
betoltott személy allitotta-e a feliratot. A f6pap
megnevezésében az ara birtokos esetben all: a
sacerdos arae Augusti kétszer Superiorban (2., 4.
szamok) és egyszer, b6vebb formaban Inferior-
ban: sacerdos arae Augusti nostri provinciae
Pannoniae inferioris (8. szam). Gyakoribb a sacer-
dos (sacerdotalis) provinciae (1, 3, 5, 6, 7, 9-11. sza-
mok) megjeltlés. A hivatalban tevékenyked6 és
a volt f6papok kozott az intézmény megjelclésé-
ben nem figyelhet6 meg kiilonbség.

Mindkét tartoméanybdl tobb olyan pap ismert,
akinek a hivatalat csupan a sacerdos jeloli. Ezek
nem tarthatok tartomanyi f6papoknak.® Jorésziik
Dolichenus - pap,’ vagy a sz6 municipalis papi
tisztséget jelol. Tartomanyi f6pap feliratdn a sa-
cerdos utdn az arae Aug.-t, vagy a tartomany ne-
vét kiirtak. Talan egy esetben lehet kivételt tenni:
M. Valerius Maximianus'’ legatus legionis felira-
tain teljes néven nevezte meg apjat: M. Valerius
Maximianus quinquennalis, sacerdotalis-t.
H.-G. Pflaum a poetovioi magistratust Pannonia
Superior f6papjanak tartotta.!? Fitz Jen6 a p. P. S.
hidnyéra hivatkozva ezt tagadta.!®> Ebben az eset-
ben a tartomanynév hidnyat nem tartom kizaré
oknak. A fit, Valerius Maximus apja teljes nevét
a sajat cursusara fratta ki, de apjanak a legmaga-
sabb tisztségei csak csonka megfogalmazasban
olvashatoak: a quinquennalis és a sacerdotalis. A
szokatlanul b6 filiatioban mindkét hivatalt a leg-

7 A f6pap neve mas tartomanyokban (flamen vagy sacerdos),
Osszegezve: Dizionario Epigrafico II 567, DEININGER 1965,
148.

8 DEININGER 1965, 148; LADAGE 1971.

® TotH L, 1971, 23-28 = 1976, 15-30.

10 Frrz 1993, 11. nr. 349, pp. 618-626.

n AnEpigr. 1956:124 = Dob6 nr. 536; CIL VIII 4600 = DoBo 571.
12 PFLAUM 1955, 138.

13 Frrz 1993, 11. 619.

magasabbnak kell tartanunk: nem az apa, hanem
a fia cursusat tartalmazza a felirat; ezért az apa
tisztségeinek teljes és részletes felsorolasa nem
varhat6 el. Ezért feltételesen ugyan, de Valerius
Maximianust tartomanyi f6papnak tartom.

A f6papok karrierje alakuldsaban némi szaba-
lyossagot lehet felfedezni. Felirataik jellege elté-
r6. A maganindittatasbol allitott oltarok és az
épitési feliratok szovegezésétél nem varhato el,
hogy a f6papok cursusat felsoroljak. Mégis, ten-
denciaszertien kovetkeztetni lehet a f6papi hiva-
tal betoltésének a feltételeire: milyen magistra-
tusi korbdl kertiltek megvélasztasra. Superior-
ban négy f6pap korabban egyetlen varosban vi-
selt hivatalt. Harman koziltik duumviri voltak
(kett6 Siscidban, egy Poetovioban). Ketten vagy
harman (att6l fliggéen, hogy az 5. és 6. szdmu
felirat &llitéja azonos személy volt-e vagy nem)
nem jutottak el a duumviratusig, viszont két va-
rosban voltak decuriok.

Eltérés egy esetben 4ll fenn. A savariai crypta
helyreallitasi feliraton az egyik épittetének (Vale-
rius Verus) csupén savaria decurionatusa olvas-
hat6é (4. szam). Tarsanak, Cnorius Sabanianus-
nak is csak a legmagasabb tisztségét vésette rd a
feliratra. Ezért nem sziikséges, hogy Valerius
Verus a mas vérosban viselt tisztségét is felttin-
tesse: jellegénél fogva a felirat nem ad cursus fel-
sorolast.

Tehat a pannon tartomanyokban a f&papi tiszt-
ség betolthet6ségének az volt feltétele, hogy a
jelolt legalabb egy varosban legyen duumvir (ill.
HII vir), vagy két varosban legyen decurio, vagy
ennél magasabb hivatalt kellett bettltenie (Pan-
nonia Inferior 4. szam). A superiori feliratokon
megfigyelhetd valasztasi feltételnek a kisszamu
inferiori felirat legalabbis nem mond ellent.

Egy felirat van Pannonia Superiorban, ame-
lyik talan szintén fépapra vonatkozik. Valer(ius)
Ursus / vir sacerd(otalis) / omnibus / honorib(us) /
functus Nemesis Augustanak allitott oltart. Nem

14 Inferiorban nincsen olyan f6pap, aki korabban bizonyit-
hatéan duumvir volt. Ketten két-két varosban voltak decu-
riok. Antonius Peculiaris Aquincumban és egy Moesia supe-
riori varosban, Singidunumban volt decurio. Ha a superiori
feliratokat példanak tekintjiik, akkor Cibalae tisztségvisel&je
Ivir volt: a felirat csak egy vérosi magistratussal egészithet6
ki. Mivel superiorban bizonyithat6 az egy varos duumvirje
vagy két varos decuridja feltétel, akkor az ismeretlennek
Cibalae duumvirjének kellett lennie. M. Ulpius [....] aquin-
cumi duumvirdtusa kiegészités. Mursa decurioja volt és
lehetséges, hogy ugyanez a tisztsége volt Aquincumban is.
Aurelius Audentius curator rei publicae Aquincensis volt. A
tisztség nem tekinthetd kivételnek, mivel a curatori hivatal
magasabb volt a duumviratusnal. KORNEMANN, curatores,
RE 1V, 1806-1811.
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lehetetlen, hogy Ursus tartomanyi fépap volt.
Azokban az esetekben, amikor az allité cursusa
csak a legmagasabb civil tisztséget adja meg,
majd a sacerdotalist, az eddig el6kertilt feliratok
alapjan nem donthet6 el, hogy a sacerdotalis a
tartomanyi f6papi tisztséget is jeloli-e.

Figyelemremélt6, hogy a superiori f&papok
kozil ketten vagy harman a Valerius gentilitiu-
mot viselik, kettének a praenomenje is azonos
(Lucius). Lehetséges, hogy a fOpapi tisztséget
egyes csalddok tobb generacion keresztiil toltot-
ték be. Bar meg kell jegyezni, hogy a Valerius
gentilitium igen gyakori Pannoniaban.

A tartomany conciliumanak mtkodésérsl
nem maradt adat, felirat sem emliti. A f6papok
feliratain kiviil csupan egyetlen olyan maradt
fenn, amelybdl kovetkeztetni lehet a csaszarkul-
tusz tovéabbi valldsos testiiletére. Kr. u. 228-ban
Pannonia Superior geniusa collegiumanak ma-
gisterei: Q. Gavius Maximus és Q. Torius
Priscianus Savaridban szobrot allitottak Victoria-
nak.!® Ez a collegium - még ha a magisterei felte-
het6leg savariai szdrmazéasaak voltak is'® - nem
municipdlis testtilet volt, hanem tartomanyi csa-
szarkultuszhoz kapcsolhat6. A collegium élén
magisterek alltak, és két scriba segitette mtikodé-
stiket. A tartomanyok geniusat emlitik a felira-
tok.'” A savariai felirat szerint Pannonia Supe-
riorban testtilet gondoskodott tiszteletérdl. A tar-
tomany geniusanak collegiuma méashonnan nem
ismert. A provincia geniusdnak ugyan barhol
allithattak oltart, de ahol a collegiuma miko-
dott, leginkabb ott lehetett a csaszarkultuszkoz-
pont.18

A csaszarkultusz fGoltara Savariaban

A kultuszkozpont helyére kovetkeztethettink ab-
bdl, ha a f6papok nem sajat magistratusuk terii-
letén, hanem mashol allitottak oltart. Négy f6-
pap oltara Savaridban kertlt el6. Egy-egy tovab-
bi feliratot sacerdotalis allitott Carnuntumban il-
letve Varasdteplicen (Varasdinsko Teplice, Hor-

15 SM 67. 10. 122, CIL III 4168 = ILS 7118 = RIU 1 31 = Steind.
68.

16 A Q. Gavius (RIU I 142: Probus, Ondddi sirké), mind a Torius
italikus csaladnevek (CIL III 4150 = RIU I 22) Savariabél
ismertek.

17 Genius Illyricum: ILS 9023, Genius Noricorum ILS 3675; Genius
provinciae Pannoniae CIL III 3923a; CIL III 10 396, Aquincum:
Dis et Genio provinciae Pannoniae C. Val. Pude(n)s leg. Aug. pr.
pr.; 4168, VII 1113, Genius Daciarum CIL III 993.

8 Lipp Vilmos ennek a feliratnak az alapjan kovetkeztetett a
tartoményi székhelyre (Lipp 1871, 222): kovetkeztetése - el-
tekintve a pontatlan megfogalmazastél - helyes volt.

vatorszag). Fépap é4ltal biztosan a hivatali évé-
ben allitott oltart egyet ismertink: M. Aurelius
Maximinus sacerdos-ként allitott oltart Poetovio
territoriuman. Ilyen lehet még L. Valerius Vale-
rianus sisciai duumvir Nemesis oltdra Sava-
ridban.

A savariai kultuszkdzpont tovabbi epigrafiai
bizonyitékai az egy-egy pannoniai varos nevét,
Siscia-t és Scarbantia-t tartalmazd, elveszett fel-
iratok. A két feliratot a Perint patak nyugati part-
jan alakult Operint faluban irta le Schoenwisner
Istvan.’® A Sisciat és Scarbantiat emlit6 felirat
operinti falusi 6rzési helye meghatarozé fontos-
sdgt a provincialis forum helyének kijelolésé-
ben. A bazis a kultuszkdzpont fekvésének a bizo-
nyitéka. A vérosok nevét a lehet6 leghivatalo-
sabb formaban orokitették meg: mindkett6 nevét
alany esetben tartalmazza a felirat. Nem magist-
ratusanak tagjait, nem polgarait, hanem magét a
varost nevezték meg. A concilium székhelyén
sziikségszer(i a tartomanyi varosok képviseleté-
nek a jelenléte. A vérosi kiildottek helyét jelezték,
vagy megszemélyesitett varosok, varostychék
szobra allt rajtuk,?’ nem érdemes taldlgatni, mert
a bazisok vastagsaga és fels6 feltiletkiképzésiik
ismeretlen.

A két varosfeliratnak nemcsak a savariai lel6-
helye fontos, hanem a 18. szdzad végi 6rzési he-
lytik is. A 15. szazadtdl ismert romai felirat- és fa-
ragvanygytjtés nemcsak a Szombathelyen birto-
kos gy6ri ptispokokre, hanem az ajkortél a véaro-
si polgarokra is jellemz6 volt. Amikor Schoen-
wisner Istvan, majd késébb, az 1860-as évektol
kezd6dben az 6rzési- és lelShelytiket feljegyez-
ték, sokuknak hosszi, ismeretlen el6élete volt,
ezért eredeti felallitasi helytik meghatarozhatat-
lan és a romai varostopogéfia szdméra nem hasz-
nosithat6. A coloniat és a ratelepiilt kozépkori
mezévarost nyugaton egyarant hatarolé Perint
(rémai néven Savaria) pataktdl és a patakparti
Operint falucskatél nyugatra a dombokig szan-
tofoldek huzodtak. A korzet beépitése csak a 19.
szazad utols6 harmadaban kezd6dott meg.?! A
modern beépités alkalmaval ott el6keriilt leletek,

19 SCHOENWISNER 1791, 51-52.

20 Deininger vetette fel a megszemélyesitett varosszobrokat a
lugdunumi példa alapjan, DEININGER 1965, 116, 11. jegyzet.

21 Perint falu féutcajanak meghosszabbitdsa a dombon épiilt
kapolndhoz vezet6 foldut volt, amely a véaros 1880-as tér-
képén fel van tiintetve. A korzet vérosias kiépitése ugyan-
ekkor, az 1880-as években kezd6dott el. Az at a Kalvaria utca
nevet kapta, 1950-1990 kozott a neve Zsirai Lajos utca, 1990-
tol visszakapta régi nevét. 1882-ben a régi utat szegélyez6
Kélvéria-staciokat és az an. Kalvaria kaput lebontottdk, a
staci6kat nyugatabbra a dombra épitették és megkezd6dott
az egykori szant6foldek parcelldzasa (KUNCz-KARPATI 286;
FEiszt 1995, 37).
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kéfaragvanyok lelShelye els6dleges, mert nem
az épitkezésekhez szallitottak oda. Ami a 19. sza-
zad utolso6 évtizedeiben ott keriilt el6, az a rémai
korban is ott volt felallitva.

A provincidlis forum helyét Savaridban tovab-
bi feliratok és mas leletek is jelzik. A coloniatol
nyugatra fekvé tertilet nyugati hataran htaz6dé
dombsor szélén talaltdk Valerius Valerianus sis-
ciai duumvir oltarat, amely Fettich Nandor sza-
mara Gtmutatd volt. Az oltar lel6helye alapjan
kovetkeztetett csaszarkultusz helyére. A Neme-
sis oltar Savaria nyugati hataran htzéd6é domb-
vonulatba félkorosen mélyedé rémai szinhaz
mellett keriilt el6.2> LelShelye els6dleges, szem-
ben a colonia - egyben a kézépkori Szombathely
- tertiletén leirt oltarokéval. A lel6hely hitelessé-
gét a Nemesisnek sz616 dedikéacié és a szinhaz
kozelsége meger6siti: a Nemesis oltarok szoka-
sos lel6helye az amphiteatrumok kornyéke. Az
1920-as években, amikor Fettich Nandor kozzé-
tette az oltart és mas faragvanyokat, a kornyéket
jelolte meg a csaszarkultuszkozpont lehetséges
tertiletének. Sejtését a leletek és a colonia topog-
rafidja megerdsitette és pontositotta.

Szombathelyen és kozvetlen kornyékén az
1820-as évek ota megfigyelt leletek és feltarasok
akkor is eredményt hoztak, ha a varostol nyugat-
ra fekve tertilet beépitését, épiileteit valdjaban
alig ismerjiik. A coloniat nyugaton a Perint patak
(Savaria), keleten a ma Gyongyosnek nevezett,
romai eredetli mesterséges csatorna hatérolja
(rémai kori neve nem maradt fenn).?? A vérosbol
észak, dél (Borostyankdé-ut) és kelet felé vezetd
utak mentén az 1. sz. masodik felét6] temetkez-
tek, és a sirmez6k az utak mentén hosszan el-
htzédnak.?* A keresztények a keleti temetSbe te-

22 FETTICH 1920-1922; Kiss-TOTH-ZAGORHIDY CZIGANY 1998, 51.

2 A két patak kozott, az insularendszer lesztikitésével, talan a
3. szdzad masodik felében épiilt meg a vérosfal, amely cse-
kély szélessége (110 cm) ellenére, a bels6é oldalan a széles
foldtoltés miatt megfelel§ védelmet biztositott. A varosfalak
a lesztikitett varostertiletet zarjak korbe, ami a késébbi cséa-
szarkori épitésnek felel meg. Az a teriilet, amelyet a falak
korbefognak, egytuttal azonban a varosnak egy kordbbi
fejlédési periddusa; egyrészt ez, masrészt a varosfal belsé
oldalénak feltoltésébdl el6keriil kordbbi csaszarkori leletek
azt a benyomast keltik, hogy a varosfal nem kés6 rémai,
hanem korabbi. Az ellentmondds ma még feloldhatatlan:
kizart egy olyan varosfal, amely a 2. szazad kozepén épiilt,
mert a varos utcarendszere és csatornahalézata talnytulik
rajta. Ha a varosfalon az utcak vonalaban kapukat nyitottak,
és az utcak alatt csatorndk a fossan keresztiil huzodtak,
akkor védelmi funkciéja teljesen megsziint, értelmetlenné
valt. Hacsak a 4. szdzadban nem épitettek meg egy sokkalta
nagyobb tertiletet korbefogé varosfalat, amely azonban
mindeddig nem kertilt eld.

2 Buocz 1967; TotH 1971; Kiss-TOTH-ZAGORHIDY CZIGANY
1998, 51-52.

metkeztek, és ez maradt az 1960-as évekig Sava-
ria majd Szombathely lakéinak folyamatosan
hasznalt temetkezési helye.?> A temetdk kiterje-
dését az elmult masfélszaz évben eldkertilt sirok
biztonsaggal meghatarozzak. Eszakon, keleten
és délen, kozvetleniil a beépitett varostertilet ha-
taran mar sirok bukkannak a felszinre. A Perint
pataktol nyugatra htz6dé egykori szantéfoldek,
ma utcak leletei azonban a varos tobbi részén
el6kertiltektsl jellemzéen kiilonboznek. Ott
ugyanis nincsenek temetkezések, csak a pataktol
egy kilométerrel nyugatabbra, a domboknal?®
(1. kép). Keramiaéget6 kemencék is csak ennek a
korzetnek északi hataran kertilnek el6. A K-Ny-i
iranyban hazodo, téglalap alaku tertilet hossza a
Dézsa Gy.-Koérmendi utcdk vonalatél nyugatra
5-600 m, észak-déli szélessége pedig 3-400 mé-
ter. Savariabdl a szinhazig ezen a tertileten at le-
hetett eljutni. A sir- és miihelymentes , fehér folt”
felttind. Az értelmezést az ott napvildgra kertilt
vallasi emlékek segitik.

E tertilet nyugati szélén, a dombvonulat olda-
laba vagott félkorives bemélyedésre (2. kép)
régen felfigyeltek. Ismereteink szerint el6szor
Bredetzky Sdamuel emlékezik meg rdla, aki 1803-
ban jart Szombathelyen, és a 12 m magas domb-
vonulatra épiilt Kalvariarol figyelte a varost.?’
Az ,,amphiteatrum” a 18. szdzadban épilt kalva-
ria templom északi szomszédja. A 19. szazad
masodik felében még lathatéak voltak a cavea
maradvanyai, amelyeket a 19. szdzad legvégén
a Palace-széllo épitkezéséhez hordtak el.?® Var-
sanyi Janos mérnok és Lakner Endre ismerték
a maradvanyokat 1871-ben.?® 1955-ben Kralo-
vanszky Alan és Soproni Sdndor végzett kisebb
leletmentést:3 mindgssze annyit tudtak megélla-
pitani, hogy valoéban rémai falak htzédnak a
foldben. A domboldalba vagott félkorives ma-
radvany alapjan inkabb szinhdzra, mint amphi-
teatrumra lehet gondolni. A Szent Quirinus-pas-
si6 szerint a sisciai plispokot - amint arrél még

25 Kiss-TOTH-ZAGORHIDY CZIGANY 1998, 73.

26 Sirkertek a Kalvéariatél balra a masodik, a Ritter csalad
sz6l6jében; Lipp 1871, 264.

27 BREDETZKY 1804, 138.

8 Voros Imre tigyvéd levélben jelentette, hogy Szombathelyen
30 évvel korabban a Kéalvaria mellett a rémai amphiteatrum-
nak még latszottak a romjai, Magyar Akadémiai Ertesits
1847, 88. Kis Gyula 1847, IV. 26. Stadler Izidor kozlése
Paulovicsnak, a koveket Szakacs Mané épittette be. MNM
Paulovics-Hagyaték II1/2, 63/1970.

29 AKNER 1878, 10: , A kdlvdria melletti Orai féle szollG aljit a rémai
amphiteatrum helyének tartjuk” ... ,valamint a kézeli Ritter
sz0ldbe taldlt” 20 sir.

%0 TLasd KRALOVANSZKY A.-SOPRONI S. jelentését a Magyar
Nemzeti Mizeum Adattaraban.
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4. Porta Scarbantiensis; 5. a keresztény basilica helye; 6. a 4. szazadi palota

Abb. 1. Grundrifischema von Savaria im heutigen Stadtgrundrifs. 1: Theater; 2: Stelle des Martyriums von Bischof

\ [
A
1. kép. Savaria alaprajzdnak vaza. 1. A szinhaz helye; 2. Quirinus piispok vértantsaganak a helye; 3. a keresztény temetd;
Quirinus; 3: christlicher Friedhof; 4: Porta Scarbantiensis; 5: christliche Basilika; 6: Palast aus dem 4. Jh.

t: Skelettbestattungen; F: Brandbestattungen
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2. kép. A savariai szinhaz korzetének szintvonalas térképe

Abb. 2. Niveaulinienkarte des Gebietes um das Theater von Savaria

sz0 lesz - in theatro itélték halalra.3! A theatrum-
nak a domboldalba vagott félkorives mélyedés
jol megfelel. A pannoniai varosokban szinhaz ed-
dig még nem kertilt el6. Sirmiumban a 4. szadzad
végén késziiltek szinhazat épiteni, de a 374-es
szarmata hdbora miatt az épitkezésre dsszegytilt
kéanyagot a varosfalak erdsitésére hasznaltak

31 Kiss-TOTH-ZAGORHIDY CZIGANY 1998, 61.

fel.32 Amphiteatrumok Scarbantidban, Carnun-
tumban, Brigetioban, Aquincumban épiiltek; a
legiotabor melletti varosokban egyet a polgar- és
egyet a katonavarosban épitettek. Szombathe-
lyen és a kornyékén a Kalvaria-dombi maradva-

32 Amm. Marc. 29, 6, 11: hogy a varosfalak megerésitsék, hac
ratione opere velociter absoluto, quod impensas aedificandi causa
theatri dudum congestas sufficientes ad id, quod efficere naturabat,
invenit.



3. kép. A provincialis forumot kelet fel6l lezaré pillérsor fekvése

Abb. 3. Die 6stliche Pfeilerreihe des Provinzialforums

nyokon kiviil semmi nyoma - sem falmaradvany-
ban, sem terepalakulatban - amphiteatrumnak.

A felszini adottsagok kihasznalasaval a domb-
vonulatba vagott félkoros tertilet belsd, sik felii-
lete volt az aréna. A domb mintegy 10-12 méter
magassagig, meglehetésen meredeken emelke-
dik. A cavea két oldaldn a kelet felé kinyulo lejté
egyre alacsonyabb. A 75 m atmérdji sik tertilet
megadja az aréna maximalis méretét. Nagy mé-
rete miatt azonban az épiilet szabdlyos alaprajzt
szinhaz aligha lehetett. Valoszintileg szinhaznak
és amphiteatrumnak egyarant hasznaltak. Ilyen
épitmények ismertek a birodalomban.® Az il6-
helyek félkorben vagy haromnegyedkorben vet-
ték korul a nagyméreti orchestrat, amely igy
tulajdonképpen aréna volt. A létesitmény szin-

33 GRENIER 1958, 847.

hazra emlékeztet, kiilonosen akkor, ha a cavea-
val szemben a scenae frons is megéptilt. A nagy-
méretd jatéktér miatt Savaridban is olyan létesit-
ményt épitettek, amely kiils6 megjelenésében
szinhazként hatott.

A Perint patak és a szinhaz kozott a terjedel-
mes, sik tertilet alkalmas volt a gytilekezés és fel-
vonulés, a provincialis forum szdmédra, amely-
nek ma még meghatarozhatatlan részén allt az
ara Augustorum provinciae Pannoniae Superioris és
a templom. A szinhaztdl a colonidba vezetd tt
mentén épiiletmaradvany nem kertilt el6. A
Perint patak nyugati partjan azonban széles fala-
kat rejt a fold, és egy régi feljegyzés alapjan is
éptiletmaradvanyokra lehetett kovetkeztetni. Bél
Matyas3* szerint a varos vargaja, Varga Mihaly

34 BEL 1977, 280.
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fekete k6bol szépen faragott erés oszlopokat,
rendkiviili nagysaga koveket és téglakat talalt.
»Ez a varga a varoson kivil lakik, dél felé tal az
Aranyas patakon” - a helymegjelolés jol illik
Perint falura (Szombathely és Perint vargai ko-
z0s céhben dolgoztak, az Aranyas pedig a Perint
patak masik neve). ]. Milles és R. Pococke angol
utazok az 1730-as években jartak Szombathe-
lyen. Azt irtak, hogy Perint falu olyan, mint ahol
a hagyomany szerint Savaria régi tere vagy foru-
ma allt.3 A lefrasuk jol illik a provincialis forum
valamilyen médon koriilhatarolt, szabad tertile-
tére. A korzet keleti végén, az észak-déli Dozsa
Gy.-Kormendi utca és a Perint patak kozott, 2
méteres és még vastagabb falak bukkantak a fel-
szinre.3® A Kormendi utca vonaldban észak-déli
falszakaszok kertiltek el, és egy régi megfigye-
lésbdl arra lehetett gondolni, hogy az utca teljes
hosszaban vastag fal htzédik. 1889-ben az orvo-
sok és természetvizsgalok osszejovetele alkalma-
val elhangzott el6adasban ezt eréditésfalnak ne-
vezték és a varosfalnak vélték. 1899-ben a Régé-
szeti Egylet kozgytilésérdl tudosité tjsageikkben
a Kormendi aton végightizod6 faleréditésrol
irtak.%” Az 1970-es évek elején én is gy gondol-
tam - mivel a varosfallal azonosithat6 marad-
vany a colonia belsé tertiletén akkor még nem
kertilt el6 -, hogy a Kormendi utca vonaldaban
kereshet6 a colonia varosfala.®® Mivel azonban
utobb bebizonyosodott, hogy a varosfal a varos
beépitett tertiletét lesztikitve a két patak kozott
épiilt meg, az egykori Operint tertiletén talalha-
to vastag falakat maskeént kell értelmezni.
Ujabban olyan épiiletmaradvényok keriiltek
el6, amelyek a Kormendi utcai falakat értelmez-
het6bbeé teszik. A Kérmendi utca attestjének ten-
gelyében arokésasnal 280 méter hosszan E-D-i
iranyban hiazodo pillérsort talaltak, amelyrdl ko-
rabban nem volt tudomasunk. Az uttest kozép-
vonala korabban nem volt bolygatva, ezért a ma-
radvanyok nem kertiltek el6. A1,5x1,5 m alapo-
zasu pillérek 350 cm tévolsagra allnak egymas-
tol: osszesen 39 pillér keriilt el6 (3. kép). A hossza
pillérsor alap]an aquaeductusra is lehetne gon-
dolni. A varosi vizvezeték azonban ENy felol ér-
kezett a véarosba; a pillérsor pedig E-D-i iranya

% in little suburb Brenn (azaz Perint), where they have a tradition
that the ancient square or Forum of Sabaria stood, KUBITSCHEK
1931, 53-54.

36 Buocz 1967, 35.

% Vasvarmegye c. napilapban, 1899. okt. 24; Kiss-TOTH-
ZAGORHIDY CZIGANY 1998, 259.

3 A lehet6séget egyrészt a colonia teriiletén kiviil elSkeriilt
vastag falak, valamint a D6zsa Gyorgy utcanal a véarost nyu-
gatra lezar6 vonalra alapoztam: TOTH 1971.

és a varos déli hataran is talnyulik, ahova vizet
mar nem vezethetett. Ezért a pillérsor aquaeduc-
tus maradvanya nem lehetett, és ennek a pillérek
mérete sem felel meg. Egyes pilléreket véko-
nyabb falak kotnek 6ssze. Hogy a pillérsort ho-
gyan lehet kiegésziteni, talan késébb lesz mod
megéllapitani. Alighanem porticus része lehe-
tett. A gazvezeték arkat éppen a pillérsorra astak
r4, és nem lehet tudni, hogy a fal azzal parhuza-
mosan fut-e és milyen tavolsdgban. Ma még azt
sem lehet tudni, hogy a porticus merre zart: az a
tertilet, amelyet keritett, keletre vagy nyugatra
fekiidt. Mindenesetre 1étezése megfelel az angol
utazok leirasanak is. Monumentalis méretei el-
aruljak, hogy a tartomanyi csaszarkultusz céljara
éptilt provincidlis forum terjedelmes létesitmény
volt.®

Sokatmondé a Perint falu és a dombok kozti
foldek kozép- és ujkori neve: a Ké. A varosi pol-
garok foldjei altalaban a Kovon fekiidtek, nyuga-
tabbra, a dombokon pedig a sz616k voltak Ezért
a régi telekkonyvekben a , Kovin fekszik” elneve-
zés gyakran olvashat6. Hogy a korzetre jellemz6,
és a colonia tertiletén lathatoknal még hatalma-
sabb falak adtak-e a teriilet nevét, vagy egy, a
mezd6ben 4ll6 rom, esetleg az oltartomb, ma mar
a teljes beépités miatt megallapitani nem lehet.
Konnyen lehetséges, hogy Szombathely német
Steinamanger neve a provincialis forum sajatos-
sagabol ered: a koriilhatarolt helyen, amely jol il-
lik a provincialis forum kortilhatarolt tertiletére,
(Anger) nagy ko - az oltartomb romja - (Stein)
talalhato.

Ha ezek utan vessziik szemtigyre a Kérmendi
at, az Oladi dombok, a Narai és Kalvaria utcak

% A provincialis forum keleti szélén, a Perint nyugati partjan
htazodo teriileten felszinre bukkané vastag alapfalak értel-
mezésénél azonban egy madsik épitmény is szoba johet.
Savaridban nemcsak a concilium épiilete, hanem a lanciarii
Savariensis 4. szazadi er6djének helye sem (NotDign. Occ. V.
162 = VII 82) ismert. Mindkett6 olyan nagysagu létesitmény,
amely a varos belteriiletén nem kereshet6, maradvanyainak
azonban nyomott kellett hagyni Szombathelyen. A temetdk,
a mihelyek, valamint a falmaradvényok alapjan a késé
rémai tabor szamara sem lehet a varoson kiviil mas helyet
talalni, mint a Perint és a dombok kozét. Arra még nem ele-
gendok az eddig elSkertilt leletek, hogy el lehessen donteni:
a vastag falak a concilium és kultuszkézpont épiileteihez, az
eréditésfalakhoz, vagy mindkett6hoz tartoznak-e. Olyan
kronoldgia is elképzelhet6, hogy a kultuszkozpont épit-
ményei kozvetleniil a Perint nyugati partjan mar megkez-
dédtek, de ezeket a 4. szdzadban - feltehetSleg Nagy
Constantinus uralkodésa idején - részben vagy egészében
lebontva, a kés6 romai erédbe épitették be. Ha a Perint nyu-
gati partjan fekiidt is a 4. szazadban a landzsésok erédje, ez
a nyugatabbra fekv6 provincidlis forum lehet6ségét nem
befolyésolja.
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altal hatérolt tertiletet, tehat a coloniatél nyugat-
ra felszinre kertil6 romai leleteket, nem ér megle-
petés. Nemcsak az épitészeti maradvanyok mu-
tatnak a provincidlis forumra, hanem az ott els-
kertilt leletek is. A hitvildghoz kothet6 szdmos
targy lel6helye ugyanis ez a varosrész.

A provincialis forum teriiletén
eldkeriilt leletek

1. Nemesis oltir (Fuiggelék 1.).
2. Scarbantia-felirat (Figgelék 10.).
3. Siscia-felirat (Fliggelék 11.).

4. Oltir ismeretlen felirattal, a Pohl gyar mogott kertilt
els, elveszett.

5. Iuppiter oltdr.

Lh.: A Perint patak kozelében, a korzet északkeleti
részén, val6szintileg az arvahdz épitésénél talaltak
(Dézsa Gy. u. 4.), mert Lipp Vilmos az arvahaz elott
alloként emliti (Savaria Muzeum Irattar 1872/1.),
Szombathely, Savaria Mtzeum.

I. O. M. C. / sac(rum) C. Sta[t(ius)] / Firmus p[ro / se] et

Juppiter jelz6je conservator, culminalis, capitolinus
egyarant lehet. 2. szazad.
Irod.: CILIII 10 909 = RIU I 10 = Steind. 19

4. kép. Fortuna szobor
Abb. 4. Die Fortuna-Statue

6. Fortuna szobor (4. kép)

Lh.: A szobor Lipp Vilmos szerint a Néarai utca egyik
kertjében kertilt el6.

Szombathely, Savaria Muzeum, ltsz. 67. 10.165.
Marvany, m.: 24 cm; feje és labai letortek, baljaban
boségszartt tart.

Irod.: LiPP V., Romai szobraszat emlékei VREE] 5,
1877, 28-29, 9. kép; KARPATI 1899, 76; MAIONICA-
SCHNEIDER, AEM 2, 1878, 16; Steind. 221; Buocz 1967, 64,
és kép.

7. Hercules—-Amor dombormii (5a-b képek)

Lh.: Szombathely; a Kalvarian talaltdk a 19. szazad
els6 felében.

Magyar Nemzeti Mazeum, ltsz. 1. 1846. Méarvany, m:
57 cm, sz: 55 cm, v: 21 cm.

A dombormtivet a Magyar Nemzeti Mtzeum (MNM)
leltarkonyvében ismeretlen lel6hellyel jegyezték be:
Jankovich Miklés tulajdonabdl keriilt a mizeumba. Az
azonositds Fettich Nandor rajzanak koszonhetd. Fettich
az MTA Archaeologia Bizottsag iratai kozott talalt egy
Herculest 4brazol6 rajzot, amelyet Varsanyi Janos 1872-
ben készitett. A hozzaf(izott jegyzet szerint a
»~Szombathelyi Kalvérian talaltdk - Benké Janos”. Ez a
szinhaz korzete. A rajz ma nincs meg az iratok kozott, de
Fettich (FerTICH 1920-22, 60. 1. abra) a Hercules-rajzot
kozolte, és ennek alapjan a Magyar Nemzeti Mtzeum
réomai lapidariumaban a faragvanyt azonositani tudtam.

A négyszogletes, vastag marvanytombot mindkét
oldalan figuralis dombormii disziti. Aljan a sima léckeret
kissé csonka; a marvanylap oldaldnak eredeti feliiletét
levésték, ami romai kori masodlagos felhasznalasra
mutat. A bal oldalon 1ép6 Hercules, a vallan bunkéval,
kopenye lebeg. Jobb oldala feliil, a faragvany fele vastag-
sagdban, lépcsésen alacsonyabb: az oldalan kényokére
tdmaszkodo¢ alvé Amor lathaté. Feliil a magasabb és az
alacsonyabb feliileten egy-egy csaplyuk van. A kompozi-
ciébol és a csaplyukakbodl kovetkezik, hogy a 1épcsés
bevagas a dombormi eredeti megmunkéldsa. Milyen
éptiletnek volt a része, meghatarozni nem tudom. Mivel
az amphiteatrum szomszédsagaban, a dombon sirkovek
is el6kertiltek,*’ a faragvany siraediculdhoz tartozott. Az
sem lehetetlen azonban, hogy a szinhdznak volt egy
diszes faragvénya.

Publikélatlan.

8. Hercules torzo

Lh.: Szombathely, a provinciélis forum DNy-i része.
Szombathely, Savaria Mtazeum.

Lipp Vilmos szerint a varos DNy-i részén, Bagolyvar
u. 403. sz. alatt talaltdk. Liep V., ArchErt 2, 1870, 214; Ua:
a Narai utca egyik kertjében, VREEK 5, 1877, 18. Récsey
Viktor szerint 1869-ben a Maéria utcdban taldltdk (az
utcanév bizonnyal a Narai utca elirdsa: Maria utca
sohasem volt Szombathelyen). A Régészeti gytijtemény
leltaraban (REzZSOFFY R., VREE]J 9-10, 1882-1883, 19. Nr.
251:3, m. 0,24 m) csak egyetlen Hercules torzét emli-
tenek, szombathelyi, kozelebbi lel6hely megjelolése
nélkil. Az 1869-ben el6keriilt darabrél lehet sz6.

40 TARDY-TOTH 1971, 35, 3. jegyzet.
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5a, b kép. Marvany Hercules-Amor dombormi
Abb. 5a, b. Herkules-Amor-Marmorrelief

Irod.: FETTICH 1920-22, 61, nr. 28. Anm. Abb. 2.; Fitz J.,
Hercules emlékek Pannéniaban, Kéemlékek 123, nr. 56;
KADAR Z., Acta Univ. Debr. 4, 1957, 58; Steind. 219, 178.
kép.

9. Silvanus dombormii téredéke felirattal (6. kép)

Lh.: Szombathely, Savaria Mtazeum. Marvéany, m: 33
cm, sz: 22 cm.

1885-ben Szombathely hataraban (BURANY G., ArchFErt
5, 1885, 339.) a Kovesmezoén taldltdk. A szombathelyi
muzeum ez id6bdl szarmazé leltarkonyvében ,g.”. Nr.
14. alatt olvashato: Silvanus, Lh. Szombathely, Pohl Emil
ajandéka. Err6l a darabrdl lehet sz6, mert az ideig
egyetlen Silvanus domborm{i kertilt csak el6. Pohl Emil a
Kar utcaban lakott: ez a teriilet azonban sem a véaros
hatéra, sem a ,Koves mez6” nem volt. A Pohl gépgyar
viszont a Ké-dilén fekiidt (Csillag utca, ma Szinyei
Merse P. utca), amely a provincidlis forum északi széle;
ez lehetett az eredetileg kétalakos dombormti lelShelye.

...Silvan]o Aug(usto) sac(rum) /v. s. I. m[erito]

Irod.: CIL III 10 912 = RIU 29 = Steind. 67, W.
KUBITSCHEK-S. FRANKFURTER, AEM 11, 1887, 72.

10. Priapus dombormii (7. kép)

Lh.: Szombathely, a provincialis forum nyugati széle.
Magyar Nemzeti Mtazeum. Ltsz.: 17. 1861, 16. Marvéany,
m: 49 cm, sz: 27 cm, v: 10 cm.

A MNM egy szépen faragott, marvany Priapus dom-
bormitivet 6riz, amely Kubinyi Ferenc ajandékaként
keriilt a mazeumba (Ltsz. 17, 1861, 16.). Kvalitasos
faragasa miatt valoszintileg azonos azzal a darabbal,
amelyet Varsanyi Janos az ,amphiteatrum mellett” talalt.
(»nagyszerti Priapus”-t, emlit6 levele a SM-ban, Irattar
1872: 3.).

Irod.: MicHAELIS AEM 1, 1877, 93, nr. 2. FeTTICH N.,
ArchErt 39, 1920-1922, 5. Anm. 19. Steind. 83.

11. ,,Gladidator” szobor

Lh.: Szombathely, a rémai szinhaz korzete; elveszett.

Varséanyi Janos 1872-es levelében irt az amphiteatrum-
nal talélt ,kittiné fehérmarvany gladiator”-rél. A darab
nem azonosithaté, sorsa ismeretlen. A rémai szinhaz
meghatarozé volt Varsanyi és a szombathelyi rémai
emlékekkel foglalkozok gondolkodasaban. A Kélvérian a
szinhazt6l északra mar temetkeztek: ezek egy részét a
szombathelyiek lefejezett gladiatoroknak tartottak (vo.:
VL V. évf. 91. szam, 1871. nov. 16., ArchErt 6, 1872, 27.).
Lehetséges, hogy Varsanyi gladidtora tulajdonképpen
egy Mars szobor vagy dombormt. Ugyanis Bitnitz Lajos
a Szombathelyen kiasott régiségekrél irva 1821-ben
megemlékezik egy ,fehér, vad marvanybodl faragott”
pancélba 6lt6zott romai katonarol, amelynek feje és laba
hianyzik (Tudomanyos Gytjtemény 1821:5, 3.). A két
faragvany alighanem azonos.

Szombathely, Savaria Muazeum, Irattar 1872: 3. El-
veszett.



16 TOTH

12. Csiszdrfej, babérkoszoriival

Lh.: Szombathely, a rémai szinhaz korzete; elveszett.

,Caesar feje, carrarai marvany szobortéredék, irén-
rajza. Lasd az el6bbi jelentés 58. pontjat” (ti. Varsanyi ira-
sos jelentése) olvashatdé Gerecze Péternél, in: FORSTER
GyuLA: A Mitemlékek Orszagos Bizottsaganak kiad-
vanyai, Bp. 1905, 423. Az irat jelenleg kép nélkiil meg-
talalhaté: MTA Kézirattar, Arch. Bizottsdg iratai K 1219,
Nr. 6., 6. pont.

A szoborrél tobb hiradds maradt, de ma méar nem lel-
het6 fel. A leirasokbdl nem éllapithaté meg, hogy mell-
szobor vagy teljes alakos (iil6 vagy &ll6) szobor torzéja
volt-e. AHonmtivész 1838. 447. old. (olvastam), a Hirnok
(nem lattam) 1838. évi 60 szdma alapjan irt egy mell-
szoborrdl, amelyet a varosi szél6hegyen talaltak, és
,alabastrombdl” faragtak. , A nagy kiall6, és mély, gon-
dolatokba meriilt homlokra gyéren simulnak a rovid
hajak, s a fej hats6 részére ftizott babérkoszort a mell-
képet méltan valamelyik caesarnak sejtetik”. Nyilvan a
darabunkrél van sz6. Varsanyi Janos kétszer emlékezik
meg réla. 1872 junius 6-an, a nr. 58.-as (hianyzo) abra-
zolassal (MTA Kézirattar, Arch. Bizottsag iratai, K
1219/6, Nr. 58.): ,,Caesar feje carrarai marvanybol. 1840-
ben a szombathelyi kalvaria mellett 4llott amphiteatrum
helyén talaltak. Egykor Stalner(?) szombathelyi polgar
birtokdban volt, most hol van, nem tudni” irta. Ugyan-
csak 1872-ben irta a Szombathelyi Régészeti Egyletnek:

6. kép. Silvanus domborm
Abb. 6. Silvanus-Relief

7. kép. Priapus dombormi
Abb. 7. Priapus-Relief

Az amphiteatrumnal egy kittin$ fehérmarvany gladia-
tor, és egy babérkoszorus {6t és egy nagyszer( Priapust
talaltak” (Szombathely, Savaria Mtzeum, Irattar 1872. 3.
szam). Szombathely monografiajaban Kuncz Adolf is
megemlékezik réla: ,nevezetes lelet a Szombathelyen
talalt marvany mell-szobor, mely Traianus Deciust dbra-
zolja” (KuNcz 1880, 65.). Késébb, Karpati Kelemen még
lathatta a szobrot, mert igy irt (KARPATI 1899, 65.):
»Szombathelyen talalt marvany mellszobor, amely Traia-
nus Deciust dbrazolja”.

Ha valéban csaszarabrazolasrol van szo, kiléte le-
sztikithet6. Kadar Zoltan felvetette, hogy a leirds a ma is
meglévs, éltala Aelius Caesarnak meghatarozott élet-
nagysagunal nagyobb szoborfejre vonatkozik.*! Késébbi
cikkeiben azonban mar nem tartja azonosnak a két
faragvanyt. A mindossze a ,gyéren simulnak a révid hajak”
megjegyzésbol lehet kovetkeztetni. A leiras kizarja az

4 KADAR 1960, 16; Steind. 223.
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8. kép. Bronz relief, victimarius-jelenet

Abb. 8. Bronzerelief, victimarius-Szene

Osszes gondor és tomott haja uralkodot, azaz Traianus
kivételével a Iulius Claudius dinasztia utan trénra keriil6
Osszes csaszart a Severus-kor végéig. Claudiusra és
Traianusra sem lehet gondolni: nem volt gyér a hajuk. A
leiréas viszont j6l illik az Alexander Severust kovet6 kato-
nacsaszérok nagy részére, illetve a Severus-kor uténi
abrazolasi stilusra. Lehet, hogy Karpati Kelemennek
igaza volt, és a szobor Traianus Deciust abrazolta.

Irod.: GERECZE 1905, 423; Steind. 224.

A kofaragvanyokon kivill szamos bronzszobor és
toredék is ezen a kornyéken kertilt el6. LelShelyiik az
evangélikus templom el6tt volt, és a Kormendi uti
csatornazasnal 1898-ban keriiltek el6.42 Nem lehetetlen,
hogy az ép és toredékes bronztargyakat masodlagos fel-
dolgozasra gytjtotték ossze. Az el6keriilt bronztirgyak a
kovetkez6k:

42 Vasvarmegye 1899. okt. 5: Beszamol6 a Régészeti Egylet
Kozgytilésérsl; KARPATI 1899b; Buocz 1967, 55.

13. Bronz relief, victimarius-jelenet (8. kép)

Lh.: Kérmendi at, az ev. templom el6tt. Savaria
Mazeum (Régi 1t. XI. 28), Itsz. 54. 356. 2., m: 14 cm, h: 12
cm.

1898-ban a Kérmendi utcaban csatorndzas alkalmaval
kertiltek elé a bronztargyak. Szombathely. A bronzbél
ontott lapos dombormt feldiszitett bikat aldozatra
vezet6 két borostydnkoszords victimariust dbrazol. A
jobbszélen a popa, derékig mezitelen; a bika el6tt 4ll6
masik alak tunikas és a bardot tartja, amelynek a vége
hianyzik. A relief vélhetSleg egy nagyobb friz része
lehetett, amelyet bronz- vagy k6 (marvéany) alapra szerel-
tek fel. A rogzit6 szegek a bika faranal és a jobb els6
combjan lathaték. Az abrazolas a feldiszitett bikdval és a
két victimariussal megfelel az aldozatbemutatdsokat
abrazol6 dombormitiveknek, a szokasosnal kevesebb
szerepl6vel. Az egyik a popa: kezében tartja a bika meg-
oléséhez hasznalt bunkoét. A kiilonbség, hogy a victima-
rius tunikat visel. Az ara Pietatis dldozatbemutatas-
jelenetén a jobbra vonulé bika el6tt all6 victimarius tart-
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ja a bardot, a mésik pedig a bika fejénél 4ll.#* A Can-
celleria-relief azonos témaji jelenetén a masodik victi-
marius a bika mogott 4ll.# A Manlius-oltdron a balra
néz6, mar leszoritott fejli bikdra az el6tte all6 popa csap
le.®5 Az savariai abrézoléas ezekre az el6képekre vissza-
vezethet6 kvalitdisos munka. Hasonld, applikalt bronz
ontvény ismert Savariabél (Itsz. MNM 102. 1903): ez pro-
filalt bronzlemez parkanyzat része volt: talan szoborta-
lapzatot boritott.0

Irod.: A Vasvarmegye 1899. okt. 5. szama, beszamol6 a
VRE] kozgytilésérél. KARPATI 1899a, 137. 8. abra; KARPATI
1899b, 86; FETTICH 1939, 201, 13. kép; Buocz 1967, 55.

14. Bronz bdségszari vége (9. kép).

Lh.: Szombathely, Kérmendi tt. Szombathely, Savaria
Mizeum, ltsz: 54. 356. 3. m: 19 cm, atm. 16,5.

Ontvény. Marvany- vagy bronzszobor bdségszardja-
nak gytimolesokkel megrakott bronz vége volt. Koralaka

9. kép. Bronz béségszart vége
Abb. 9. Ende des bronzenen Fiillhorns

4 Roma, Villa Medici, RYBERG ScoTT PL. XXI 36a.

4 Roma,Vatican, RYBERG ScoTT P1. XXIII 37a-b.

4 Roma, Vatican, RYBERG ScOTT Pl. XXV 39a.

46 Veétel Fisenstidter Odontsl. Romer an der Donau, Aus-
stellungskatalog, kép nélkiil. Magassidga 14 cm, toredékes
hossza 19,5 cm, vastagsdga 3-4 mm. Hasonl6 targyak: BrRu-
SIN, G.-ZoVvATTO, P. L., Monumenti Romani e cristiani di Iulia
Concordia, Pordenone 1960, 80; Fr. EICHLER, Bronzeleisten
aus Auguntum, Carinthia I 143, 1953, 687, a brigetioi
Dolicheneumb¢l; LANG N., LaurAquin. II. 1941, Taf. 36,3.

alaplemezén alul a keskenyebb henger alaku folytatas az
illesztést tette lehet6vé. Két nittszoggel erdsitették be a
bronz tiilokbe. El6l egy lepény latszik, hatul pineatoboz
magasodik. EI6l mogyord, tok, di6, korte, fiige, man-
darin, granatalma, narancs. A b&ségszara Fortuna vagy
genius-szoborhoz tartozott. Mind Savaria, mind Fels6-
Pannonia geniusanak &llitott oltarok keriiltek el Szom-
bathelyen. Egy, a kozépkorban Varosszalonakra (Stadt-
schlainig, Burgenland) kertilt feliratbol tudjuk, hogy
Savaria geniusanak tiszteletére épiilt templom.*” Geniust
az Iseum homlokzati frizén is dbrazoltak. A szobor a
bronzmaradvany alapjan életnagysag kortili lehetett. A
nagy méret miatt valdszintibb, hogy Genius, és nem
Fortuna szoborhoz tartozott. A lel6hely kovetkeztében
varosperszonifikacié, varostyché- vagy provincia-
megszemélyesités sem zarhato ki.

Irod.: KARrRPATI 1899, 135; KARPATI 1899b, 83-84,
FeTTICH 1939, 197, 11. 4bra. Fuzes M., Uber die Frucht-
darstellungen des Fiillhorndeckels von Savaria, Acta
Antiqua 16, 1968, 355-381; KADAR-GEFIN-HORVATH 1961,
74 oldal, 67. kép; Buocz 1967, 55, és kép.

15. Bronz Hercules-bunkdk toredéke (10. kép).

Lh.: Szombathely, Kérmendi tt, az evangélikus temp-
lom el6tt. Szombathely, Savaria Mazeum (Régi 1t. XI. 20,
25.), Itsz. 54. 356. 7-8. Toredékes hosszasag: 17,2 cm, atm.
12,6 cm.

A két toredék nem egyetlen bunké része, ezért két
nagyobb méret(i (kb. egyharmad életnagyséagt) Hercules
szobor attributuma volt. A szobor kébél (mérvanybol)
vagy bronzboél egyarant késziilhetett.

Irod.: KARPATI 1899a, 132, 1-2. 4bra; Buocz 1967, 55.

16. Bronz szobortdredék

Lh.: Szombathely, ev. templom el6tt. Szombathely,
Savaria Muzeum, ltsz. 54. 356. 6. A toredékek hossza: 17
cm.

Egynegyed életnagysag koriili bal alsokar és kézfej,
lelogo textiliaval. Karpati K. néi szobor téredékének tar-
totta.

Irod.: KARPATI 1899, 133, 3, dbra; KARPATI 1899b, 82;
Buocz 1967, 55. és kép.

17. Két néi protome, bronz

Lh.: mint fent, Szombathely, Savaria Mazeum. m: 9 cm
és 8,8 cm.

Irod.: KARPATI 1899, 134-135.; Buocz 1967, 55. és kép.

18. Triton dombormii, bronz

Lh.: mint fent, Szombathely, Savaria Mtzeum, ltsz. 54.
356.1. m: 10 cm.

Az egyoldalas dombormd hatoldalan rogzitésre szol-
gdal6 nyulvany hosszua lyukkal; kocsi vagy butor veret is
lehetett.

Irod.: KARPATI 1899, 136-137.; Buocz 1967, 55. és kép.

47 CIL III 4153 Genium c(oloniae) cum suo tem(plo) Q.Cl.Lucanus
augustalis col. Aug. Trev. et QQ. Cl. Secundus aug(austalis)
c(olonae) C(laudiae) [S(avariae)].
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10. kép. Hercules-bunkok toredéke
Abb. 10. Fragment der Herkules-Keulen

19. Dolichenus-csoport téredéke (11a-b képek).

Lh.: Szombathely, a Gagarin utca, Fiird6 utca és a
Perint patak kozott, hdzépitésnél taldltdk. Szombathely,
Savaria Mutzeum, ltsz. SM 67. 10. 9. toredéket fehér
marvanybdl faragtak.

A csaszéarforum északi szélén, a Perint partjan kertilt
el6 egy Iuppiter Dolichenus kultuszhoz tartoz6, a szo-
kottnél nagyobb és a ritka tipust dombormi torzoja:48
nem lehetetlen, hogy a lel6hely, amely a szakralis tertilet
északi széle, egy masodik savariai Dolichenus szentély
kultuszszobranak toredéke. A masik szentély épitészeti
maradvanyai a délre vezet6 Borostydnké-ut mentén, az
Iseummal atellenben, kissé délebbre keriiltek el5.4°

Irod.: KARPATI K., Vasmegyei Régészeti Egylet Evi
Jelentése 19-20, 1891-1992, 68, ArchErt 13, 1893, 446;

48 TotH 1. 1961, 100.
4 TorH 1. 1961, 91.

SZIKLAY J.-BOROVSZKY S., Magyarorszag varmegyéi és
véarosai Bp. 1898, Vasvarmegye, 174, MERLAT 1951. Nr. 77;
KADAR-GEFIN-HORVATH 1991, 72; TOTH 1. 1976, 100-102;
Steind. 87.

Osszefoglalom az elmondottakat: Savaridban a
colonidtol nyugatra, a dombok és a Perint patak
kozott fekiidt a provincidlis forum és épiiletei. A
tartomanyi csaszarkultuszra vonatkozo felira-
tok, szakralis marvany- és bronzszobrok ebben a
korzetben kertiltek el6. A korzet mérete jol
mutatja az tinnepségre alkalmas teriilet nagysa-
gat. Kelet-nyugati irdnyban fekvé mintegy
500 x 300 négyzetméteres, hozzavetlegesen tég-
lalap alakt tertilet allt rendelkezésre. Ez ter-
mészetesen nem jelenti azt, hogy a forum és az
épitmények szdméra a teljes tertiletet igénybe
vették. Azt azonban igen, hogy a felvonulasok,
tinnepségek szdméra alkalmas tér tagas volt.
Nyugati végén &llt a szinhaz, amely a csaszar-
kultusz tnnepi jatékainak elmaradhatatlan
helyszine. Mellette Nemesis szentély allt. A dom-
bok aljatol keletre mintegy 600 méteren kereszttil
nincsenek épiiletnyomok. Ez tekinthet6 a szabad
térnek, a provincialis forumnak, amelyen beliil
éptlt fel az oltar. A forum keleti széle a mai
Dézsa Gy.-Kormendi utcdk alatt hazodott. Az
utca vonaldban egy 280 méter hosszu porticus 30
pillére kertilt el6, amely megadja a provincialis
forum E-D-i méretét. Ezt a vonalat a kozépkori
teleptilésszerkezet utként megdrizte. Ez az tut
volt Perint falu és a szombathelyi szant6foldek
hatara ettél a vonaltol, tehat a provincialis fo-
rumtol keletre, a Perint patakig a 2 méter vastag
alapfala kozéptiletek alltak, amelyeknek alap-
rajzi részletei legtjabban valtak csak ismertté.
Az alapfalak vastagsagabol - ilyen mérettiekre
magdaban a véarosban eddig nem akadtak - ko-
vetkezik, hogy kozépiiletek voltak. Hogy ezek az
éptiletek a conciliumhoz kapcsolhaték-e vagy a
kés6 romai lanciarii er6djéhez, a kés6bbi 4sata-
sok remélhetbleg segitenek majd meghatarozni.
A provincidlis forum és épiiletei akkora tertiletet
foglaltak el, mint maga a colonia. A dombok és a
Perint tavolsdga 750 méter az északi, 900 méter a
déli részen. A forum kiilonallasat a coloniatol a
Savaria patak hangsalyozta. A forum K-Ny-i
iranyban hazoédott, és nyugati végében épiilt meg
a szinhaz. Kapcsoldodtak-e épiiletek (templomok)
a provincialis forumhoz? Val6szint, de azonosi-
tott maradvanyai még nem keriiltek el6.>

50" Mivel a Perint patak nyugati partjan, azon a teriileten, ahol
még csak sejteni sem lehetett rémai éptileteket, igen jelent6s
méretli kozépiiletek lapfalai keriiltek el6, nem lehetetlen,
hogy mult szdzad végén beépiilt villatelepiilés alatt rémai
éptiletek htizédnak.
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11a. kép. Dolichenus-csoport téredéke

Abb. 11a. Fragment der Dolichenus-Gruppe

A provincidlis forum és az ara Augustorum
helyét a Kozép-Duna vidéki tartomanyokban
Savaridn kiviil hozzavet6legesen sem ismerjik,
hiszen még maga a telepiilés is bizonytalan vagy
csak feltételezett. Osszehasonlitdsra a nyugati
tartoményok kultuszkozpontjai alkalmasak.
Ismert Hispania Tarraconnesisé Tarracoban,®!

51 ALFOLDY 1978, 599-605; HANLEIN-SCHAFER 1985.

Gallia Narbonensisé Narboban,? a harom gall
tartomanyé Lugdunumban,® Brittanidé Camo-

52 GAYRAUD 1969, 304-316; HANLEIN-SCHAFER 1985, 239; H.
DEVIVER-F. VAN WONTERGHEM a narboi létesitményt cam-
pusként értelmezi (ZPE 60, 1981, 150).

A kildottek évente augusztus 1.-én talalkoztak: CRAMER,
Lugdunum, RE XIII:1 (1927) 1720. A lugdunumi ,,sanctuaire
fédéral”-hoz: SUSSENBACH 1989; AUDIN 1956, 149-159. Az
érmekkel &brazolt oltarhoz legutobb: Turcan 1982, 121,
67-644; HANLEIN-SCHAFER 1985, 246.

53
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11b. kép. Dolichenus-csoport toredéke

Abb. 11b. Fragment der Dolichenus-Gruppe

ludunumban,** Raetiaé Cambodunumban(?).%
Germania provincidlis kultuszkozpontjaként
ara Ubiorumot tételezik fel. Kr. e. 12-Kr. u. 9.
kozott alapitottak meg>® a tervezett, és az Elbaig
nyalé6 Germania tartomédny szamara. Az 1. sz.
kozepén alapitott colonia telepiilésszerkezetén

54 DEININGER 1965, 111, FiscHwick 1978, 1203.
55 KLEISs 1962, 65-67; HANLEIN-SCHAFER 1985, 277.
56 HANLEIN-SCHAFER 1985, 252-254.

beliil, amikor az oltdr mar a varosi csaszarkul-
tusz épiilete volt,”” a helye azonban ismeretlen. A
kultuszkozpont helyének kivalasztasat elsésor-
ban az hatdrozta meg, hogy az adott helyen ne
allomésozzon katonasag.’® Lugdunumban Kr. e.
12. augusztus 1-én avatta fel a Roma és Augus-

57 Schamitz 1955, 539.
58 V6. ALFOLDY 1978, 599.
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tusnak szentelt oltart Drusus.” Hispania Cite-
riorban csak Kr. u. 15-ben épitették fel a templo-
mot: Templum ut in colonia Tarraconensi strueretur
Augusto petentibus Hispanis permissum, datumque
in omnes provincias exemplum - irja Tacitus (ann. I,
78.), bar a mondatnak nem tulajdonithat6 olyan
jelentés, mintha maga a templom (azaz a létesit-
mény formaja) lett volna példamutat6 a tobbi tar-
tomany szamara, mint H. Hénlein-Schifer irta.®

A példaadés inkdbb magara a létesitésre vonat-
kozik. Az emlitett helyeken provincialis forum-
nak nevezett nagyméretti szabad téren all6 oltar,
a hozza kapcsol6dé amphiteatrum vagy mas, a
jatékokra alkalmas épiilet, és esetleg a mellé
éptlt templom a jellemz6. Az oltart korilvevd
szabad tertilet, amelyet valamilyen épitészeti
megoldassal korbefogtak, a kultuszkdzpontok
mindegyikére jellemz6. A provincialis forum a

ARA AUGUSTORUM /7 )i

12. kép. Lugdunum és a kultuszkozpont alaprajzanak vézlata

Abb. 12. Grundrifiskizze von Lugdunum und dem Kultzentrum

59 HANLEIN-SCHAFER 1985, 14, 146-251.

60 HANLEIN-SCHAFER 1985, 15: ,Dieser Tempel in Tarraco war
nach Tacitus beispielgebend fiir alle anderen Provinzen” irta
elébb. Késébb azonban (89) tgy fogalmazott, hogy a tar-

tomanyi gytlések rendelkezésére épiiltek a csaszarkultusz
szentélyei, és , konnte auch in diesem Sinne interpretiert wer-
den”.
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varostol elkilonitve épiilt fel és Alfoldy Géza
szerint maganjogilag a tartomanyi gytlés bir-
tokaban volt.®! Ez kiilonosen szembeotlé Lugdu-
num esetében (12. kép), ahol az Arar foly6
valasztja el a varost az ara Augustorumtol. Tarra-
coban a csaszarkultusz kozpont a véaros észak-
keleti, legmagasabb pontjan épiilt fel: a varostol
a circus valasztja el. Narboban is az amphi-
teatrum kornyéke jott szoba csdszarkultusz
kozpontként: a hely a varosiasan kiépitett tertilet
széle.? Pannonia szomszédsagaban, Virunum-
ban provincialis forum lehetségesen a véaroson
kiviil fekszik® (13. kép). A fentirt szerkezeti
szabalyossagok az ismert csdszarkozpontok
mindegyikére jellemz6.% Ugyancsak feltling és
jellemz6 a provinciadlis forum nagy mérete
(Lugdunum: 269 (vagy 296)x69 m, Tarraco:®
295 x 167 méteres terasz, amelynek a tengelyéhez
egy kisebb masik, 132x150 m nagysaga csat-
lakozik. Cambodunum:®® 238,1 m x178,95 m,
800x 600 romai lab. Mindezeknek fekvésben,
szerkezetben és méretben a savariai kul-
tuszkozpont megfelel. A felsorolt jellemzdéket
tehat a birodalom nyugati felében a csaszarkul-
tusz kozpontok altaldnos jellemzoinek kell tarta-
nunk.

Savariaban a provincialis forum fekvésébdl,
valamint a hamvasztasos sirok elhelyezkedésé-
bél tovabbi kovetkeztetésre lehet jutni. Ugyan az
1-2. szazadi temetSket ma még nem tudjuk az
id6hataron beliil keltezni, mégis a hamvasztasos
sirok meglehet6s pontossaggal jelolik ki a kora-
csaszarkori varostertiiletet. A kultuszkozpont
tertilete nem kicsi. Aligha lehet sz6 arrol, hogy
véletleniil nem kertiltek még el6 ott sirok: szinte
egy varosnagysagu teriileten nincs temetkezés.
Mivel kevéssé val6szint, hogy a nyugati temet6-
ben csak a 2. szazadban kezdtek el temetkezni, és
akkor mar kikeriilték a provincialis forumot,
gondolni lehet arra, hogy mar a varos alapita-
sakor vagy rovidesen azutdn szakralis célra
tertiletet jeloltek ki, és ezért oda nem lehetett
temetkezni. Ez érv lehet amellett, hogy az ara
Augustorum tertiletét Savaridban nem Pannonia
kettéosztasat kovet6en, hanem maéar kordabban
kijelolték. Noha kozvetlen adat nem all rendel-
kezésre, nem lehet eleve kizarni a concilium tar-
tomany kettéosztasanal korabbi alapitést.

61 ALFOLDY 1965, 8; ALFOLDY 1978, 605.

62 GAYRAUD 1969, 308.

6 HARL 1989, 547.

64 HANLEIN-SCHAFER 1985, 24-26.

6 HANLEIN-SCHAFER 1985, 39-40, 132-233.
6 WEBER 1985, 230.

=

Ara
Noricorum

13. kép. Az ara Noricorum feltételezett helye Virunumban

Abb. 13. Vermutliche Stelle der ara Noricorum in Virunum

Semmilyen adat nincs arrél, hogy kikbél alltak
és hanyan voltak a pannoniai tartomanygytilés
kildottei. Nem tudjuk, hogy a csaszarkultusz
szertartasain és a conciliumon a varosi k6zossé-
gek mellett a civitasok is képviseltették-e magu-
kat. Ismert, hogy a kultusz kezdete Gallidban is,
Germanidban (ara Ubiorum) is az 6slakossaghoz
kapcsolodik. Talan a kultuszkdzpont megszer-
vezése és a tartomdnyi gytilés feldllitasa (szer-
vezésiik nem biztos, hogy egyidejtileg tortént)
Osszefliggésbe hozhaté a Flavius-csdszarok
urbanizaciés politikdjaval és a civitas-szervezet
atalakitasaval. Ekkor lett municipium Andauto-
nia (Scitarjevo, Horvéatorszag), Neviodunum
(Municipium Latobicorum, Krsko-Durnovo),
Scarbantia; Sirmium és Siscia pedig colonia lett.
Sirmium kivételével mindegyik telepiilés a
kés6bbi Superior tartoméanyban fekszik. Hatasat
tekintve a Flavius-kori vérosalapitasok semmi-
vel sem jelentéktelenebbek a Hadrianus-koriak-
ndl (Mursa colonidja, 5 vagy 6 municipium
ismert: Carnuntum, Aquincum, Mogetianae,
Municipium lasorum, Salla). A municipalizalas
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lehet6séget ad arra, hogy talan a Flavius-kor
masodik felében a tartoméanygytilést is megala-
pitsak.

Tehat Pannonia Superiorban a Claudius csa-
szar altal Kr. u. 50 kortil alapitott colonidban - a
bizonytalan hovatartozdsa® Emonat kovet6 leg-
korédbbi varosdban - szervezték meg a conciliu-
mot, épitették meg a provincialis forumot. A hely
kivéalasztasa megfelel annak a kivanalomnak,
amely a harom gall tartomany és a Duna vidéki
tartomanyok esetében szabéalyszertinek latszik: a
conciliumot és a csaszarkultusz kozpontot a
helytartoi székhelytdl elkiilonitették,® és az épit-
ményt magatol a varostdl is elkiilonitett helyen
épitették fel.

A savariai szentkeriiletben végbement szer-
tartasokrol és a conciliumrél nincs semmi koz-
vetlen ismerettink. Az ott lezajlott eseményekbdl
egy mégis feltételezhetd, egyet pedig ismertink.
Amikor Kr. u. 193-ban Pertinax halalhire (mar-
cius 28.) eljutott Pannoniaba, a carnuntumi legio,
a XIIII. gemina a helytartot, Septimius Severust
aprilis 9-én csaszarnak kialtotta ki; a tobbi pan-
noniai legio is csatlakozott. Az Epitome de
Caesaribus szerz&je mégis azt irta, hogy Severust
Savaridban emelték tronra: Hoc tempore Niger
Pescennius apud Antiochiam, in Pannoniae Sabaria
Septimius Severus creantur Augusti (19,3). Az acla-
matio Carnuntumban hiteles és megfelel a té-
nyeknek. Carnuntum volt a helytart6i székhely,
és ott dllomasozott a XIIII. gemina. Kérdés, hogy
a savariai tréonra emelés hagyoménya tévedés,
vagy lehet-e valami alapja. Kevésbé romantikus
az a megoldas, hogy a 4. szazad derekanak igaz-
gatasi viszonyait ismer$ epitomator csak annyit
tudott, hogy Septimius Severust Pannonia Supe-
rior helytartoi székhelyén kialtottak ki csaszar-
nak. A 4. szazad kozepén, amikor a szerzé élt,
val6éban Savaria volt a polgari helytart6 (praeses)
székhelye, de a 2. szazadban a legatus Augusti
Carnuntumban parancsnokolt. Ez okozhatott
félreértést. A masik értelmezési lehet6ség Sa-
varidnak Pannonia athédl6zataban jatszott koz-
ponti szerepébdl és a kultuszkozpontbdl kovet-
kezik. A forrashely értelmez6i a savariai kikialtas
kritikdjanal nem vették figyelembe a kultusz-
kozpontot. A carnuntumi imperatori tidvozlést
kovetéen a tartomanyi gytilés székhelyén sor
kertilhetett valamilyen tinnepségre, szertartésra,
a varosok hodolatara. A lehet6séget tamogatja az
a kortilmény, hogy Severus és serege csak a

67 Emona hovatartozasarol lasd: SASEL 1989, 169-174; ORSTED
1989, 175-188.
68 DEININGER 1965, 143-144.
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Borostyanké-uton, Savaridn keresztiil menetel-
hetett Italidba. Az ugyancsak ttra indulé
brigetioi legionak, az I. adiutrixnek szintén
Savaridn kellett keresztiilhaladnia (Brigetiot
Savariaval at kototte ossze®). Nem kizart, hogy
ott taldlkozott a carnuntumi legiéval, és ez alka-
lommal kertilt sor olyan tinnepségre, amely a
hagyomany egy részében a tronra emelésként
6rz6dott meg. A csatlakozas az aquincumi legio
(II. adiutrix) esetében is feltételezhets.”? Arrol
sem feledkezhetiink meg, hogy Kr. u. 351-ben
Vetraniot is két varosban, Mursaban és Sirmium-
ban kiéltottdk ki csaszarnak.”

Septimius Severus kedvezményei a két pan-
nén tartomany szdméra tobb mindenben meg-
mutatkoztak. A helytartéi székhelyek melletti
municipiumokat - Carnuntumot és Aquincumot
- rangemeléssel jutalmazta. Aquincum munici-
piumat Kr. u. 194-ben emelték colonia rangra,”
és ez minden bizonnyal Carnuntum esetében is
ekkor tortént. Eppen a kikialtds helye maradt
volna még egy ideig municipium? Siscia neve
Septimia Siscia Augusta lett. Ehhez, a Severus
kori cimhulldshoz kapcsolhaté Scarbantia kitiin-
tetése az Augusta melléknévvel. Mivel Savaria
colonia volt, rangemeléssel nem volt jutal-
mazhat6: a csdszari kedvezmények masként
nyilvdnultak meg, noha az Augusta jelz6
adomanyozasa Savaria esetében is lehetséges.”
Az uralkod6 alapitvanyt hozott létre a varosban:
a Kalendarium Septimianumot.”* Ennek miben-
létére nem lehet valaszt adni. A régészeti leletek
segitésével kovetkeztetni lehet arra, hogy a 2-3.
szdzad forduldjan rekonstrukcié folyt a varos-
ban. Ehhez kothet6k azok a nagy épitkezések,
amelyeknek részei a kozel 7 méter magas és 85
cm atmérdji granit oszlopok, amelyek a véros

% Noha a 3. szdzadban Brigetio és Savaria kiilonboz6 tar-
tomanyban fekiidtek, Gjabban, Arrabonatél 6 km-re délre,
tehat superiorban taldlt mérfoldkoveken a tavolsdgot
Brigeti6tol szadmoljak: SzONY1 1997, 97-108.

70 Noha valészintileg 1étezett egy olyan, a tartoméanyon EK-r6l
DNy-ra vezet6 Gt, amely Aquincumbdl kozvetlentil a Bala-
tontol délre Poetovidba, vagy legaldbb is a Muraig vezetett,
ahol elérte a Borostyanké-utat, az Itinerarium Antonini azon-
ban csak az Aquincum-Savaria utat ismeri. Ez természetesen
csak lehetSség: a kérdést biztonsaggal eldonteni nem lehet.

71 Mursa: Aurel. Victor Caes. 41, 27; Euseb. Chron. 227 (Helm);
Eutrop. X 10,2; Sirmium: Chron. min. I. 237; Socrat. II. 25,9;
Sozom. IV 1,1.

72 ALFOLDI 1940, 203, 34. jegyzet; ALFOLDI 1942.

7 A carnuntumi Faustinianus feliraton H.-G. KoLBE (CarnJb
1963-1964, 49) a dec(urio) c(oloniae) C-l-a(udiae) S(avariae)
szavakat dec. c(oloniae) C(laudiae)A(ugustae) S(avariae)-ra
oldotta fel. Carnuntum nevében is csak a kezddbettik
roviditik a jelz6ket.

7 RIUT87.



A CSASZARKULTUSZ FOOLTARA 25

szamos pontjan’> - nemcsak az Iseum el6csarno-
kaban - el6keriilnek. Az oszlopokhoz tartozé
éptileteket azonban az Iseum kivételével nem
lehet meghatarozni. Ujabban felmeriilt, hogy az
oszlopok Kisazsidbol szarmaznak, és a Fekete
tengeren meg a Dundn felhajézva kertiltek
Pannoniaba.”® Ha ez valdban igy tortént”” - de
akar kozelebbi szallitas esetében is - a fejtés,
faragas, és szallitas felettébb koltséges volt, ame-
lyet a varos a sajat kasszdjabol aligha tudott
volna fedezni. Ezért lehet gondolni a hathatos
csaszari kozremtikodésre: az anyagi fedezet
részben vagy egészben torténé biztositaséra,
azaz allami épitkezésre. Mivel az Iseum a 2-3.
szdzad forduldjara keltezhets, atépitése soran
ilyen oszlopokat hasznaltak,’”® az épitkezések
finanszirozasa Septimius Severus uralkodasahoz
kapcsolhato.

A cséaszarkultuszkozpont helyére és topogra-
fidjara kovetkeztetni lehet Quirinus sisciai
puspok szenvedéstorténetébdl, akit Kr. u. 304-
ben” Savariaban végeztek ki. Miutan elretten-
téstil, a helytartot keresve végighurcoltdk a tar-
tomanyon, Savaridban in theatro éllitottdk Aman-
tius helytarto elé. A kihallgatas és az itélethozatal
a szinhazban egyrészt megfelel a keresztények
megfélemlitésének: a szinjatéknak nagyszamu
nézokozonsége akadt. Ez is volt a cél. A passio
Osszeallitéjanak pontos topografiai ismeretei

voltak.80 Leirasat az utobbi évek leletei meg-
erGsitették. Quirinust az itélet utan a szinhazbol
a varos felé vezették vissza, mert a Sibaris
(Savarias-Perint) patak hidjarél malomkével a
nyakdn dobtdk a vizbe. A passio eseményeinek
helyszine egyezik a tartomanyi forum topogra-
fidgjaval. A szinhaz a forum nyugati hataraban
fekiidt. Onnan a vérosba visszatérve el6szor a
Perint patak keresztezte az utjukat: itt volt a
puspok vértanasagénak a szinhelye. A Perint
keleti partjan pedig raakadtak a romai hidpillér
hatalmas alapkoveire.8! A sisciai piispok utolsé
Gtja a csaszartisztelet féoltdra mellett, a provin-
cidlis forumon vezetett keresztiil.

Pannonia Superior tartomdnyban az ara
Augustorum és a provincidlis forum Savaridban
éptilt fel. A csaszarkultusz kdzponti intézményé-
nek az alapitési idejét nem ismerjiik. Lehetséges,
hogy maér a Flaviusok alatt, de legkés6bb Panno-
nia kettéosztasat kovetéen megszervezték. Sava-
ridban a tartomdnyi forum helyét a régészeti
leletek kijelolik. A forumot a varost6l nyugatra
alakitottak ki és a lugdunumihoz hasonléan egy
patak is elvalasztotta a colonidt a tartomanyi
forumtol. A savariai ara Augustorum elhelye-
zésébdl kovetkeztetni lehet a Kozép Duna vidék
tovabbi csaszarkultuszkézpontjainak a topogra-
figjara is.%2

FUGGELEK

Pannonia Superior tartomanyi f6papjainak feliratai

1. Oltar
Nemesi / Aug(ustae) sac(rum) / L(ucius) Val(erius)
Valerian(us) / dec(urio) col(oniae) Fl(aviae) Sisc(iae) / Ilvir
i(ure) d(icundo) flamen / divi Cl(audii) ITvir q(uin)q(uen-
nalis) / sac(erdos) p(rovinciae) P(annoniae) s(uperioris) ex
vot(o)

Fehér marvany oltar, Kr. u. 106-194 kozott allitottak.
(14. kép)

75 KARPATI (1899, 131) szerint a hatalmas méretti mészkd, granit
és marvanyoszlopok az Erzsébet, Nagykar, Faludi és Ber-
zsenyi utcdkban, valamint a Horvath Boldizsér téren kertiltek
elé.

76 PEACOCKE 1995, 365-367.

77 Peacocke megallapitasai ellenére kétségeim vannak a tavoli
szallitast illetéen. Tény, hogy a savariai granitok szerke-
zetének jellemz6i megegyeznek a kisdzsiai banyak granitja-
val. Es még mivel egyezik meg? Bodanyi Odén Szombathely
fémérnoke a 20. szdzad elején a granitoszlopokrdl azt irta,
hogy anyaguk a mauthauseni granitra emlékeztet (BODANYI
1910, 8).

Magassaga 144 cm, talpszélessége 50 cm. Ltsz.: SM 67.
10. 87; RIU 1 20 = Steind. 38.

A 20. szazad elején Szombathelyen, a Kalvaria domb
alatt - tehat a rémai szinhaz kozelében -, villaépitésnél
talaltdk. FErTicH N., OMRTE 1920, 58, 220-221; Ua. Vasi
Szemle 6, 1939, 124; Buocz 1967, 51; aki a 249. jegyzetben
tévesen hivatkozik Kuncz-Kérpati 1880-ban megjelent
varosmonografidjara (KUNCz-KARPATI 46), mert az oltar
1903-ban kertilt el, amirél a helyi tjsagok is beszamoltak
(TALABER T.-TOTH M., 1999, 54-55). A Szent Istvan park-
ban a Strasser-villa alapozasanal talaltak (az Gjsaghirek

78 Vo. TOTH L. 1996-1997, 329.

79 RUINART 1731, 437; NaGy 1939; Kiss-TOTH-ZAGORHIDY
CzIGANY 1998, 61.

80 NAGY 1944-46, 244-257; Kiss-TOTH-ZAGORHIDY CZIGANY 1998,
61, 70; TOoTH E., A velenceiek sabariai eredete, Analecta medi-
aevalia 2, megjelenés alatt. TOTH E., Lehet-e Bassianabol
Scarbantiét csindlni? Zalai Mtzeum 11, megjelenés alatt.

81 Medgyes Magdolna asatasa.

82 A két pannén tartomény csaszarkultuszkdzpontjanak a jel-
legzetességeit a Pannonia inferiori kultuszkézponttal kap-
csolatos tanulmanyomban foglalom 6ssze.
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eleinte Valeria nevli Vesta-sztiznek titulaltdk, mig
Karpati Kelemen hitelesen be nem szamolt réla, és egy-
ben utalt Nemesisnek és az amphiteatrumoknak altala-
ban, és kiilonlegesen a szombathelyi, a lel6hely melletti
amphiteatrumnak a kapcsolatara, amelynek a létezését a
Nemesis oltar altal latta bizonyitottnak (uo. 55); a , gla-
diatorokrol” Karpati K. is megemlékezik.

A RIU 22 6t curidra oszl6 albumon olvashat6é egy
Val(erius) Valerianus név. Fettich Nandor felvetette a két
személy azonossagat. A Nemesis oltér allitéja sisciai pol-
gar volt, ezért az azonossdg csak abban az esetben
képzelhet6 el, ha L. Valerius Valerianus a f6papi hivatala
soran vagy azt kovetSen Savaridban is polgéarjogot nyert.

2. Oltar
T(itus) Cnorius Sabinianus / ex praef(ecto) alae
contario/rum v(ir) e(gregius) et L(ucius) Val(erius) Verus
dec(urio) c(oloniae) C(laudiae) Savar(iae) sacerdotalis /

e T — e
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14. kép. Nemesis oltéar (Savaria)
Abb. 14. Nemesis-Altar (Savaria)

pr(ovinciae) P(annoniae) s(uperioris) cryptam vi ignis /
exustam sumptibus suis / refecerunt

Marvanytabla, Kr. u. 3. szdzad els6 fele (Lérincz B.)
(15. kép)

Szélessége: 171 cm, magassaga: 85 cm, vastagsaga: 15.
Ltsz.: SM 67.10.17; SCHOENWISNER Taf. V. CIL III 4186 =
ILS 7117, Steind. 7, RIU 39. L6RINCZ 2001. Nr. 112.

A lelhely Szombathelyen beliil ismeretlen, csak az
6rzési helyekrsl tudunk (TotH 1971, 165). Korabban
Mikos Laszl6 hazaban volt befalazva, a CIL az Uri utca
285-ben emliti. Ez a Gigler haz volt, ahonnan 1872-ben
emelték ki (SM Irattar 1872, marc. 10-i szamla a fal
helyreallitésarol). Lipp Vilmos szerint (VREE] 2, 1874, 43)
a 18. szdzad végén a Gyongyos utcai Cz..... most H... féle
haz helyén &stak ki, de a legutobbi id6kig az Uri utcai
Gigler haz kapujdban volt befalazva. A Steind. szerint
Gyongyos utca 1491.-es hrsz.-on volt talalhatd, azutan a
Holldn utca 1896 hrsz.-ba, végiil az Uri utcaba kertilt.
1858-ban a 285. szamd héaz az Uri utcaban allt, Gigler
Jozsef tulajdondban (ma: Széchenyi u. 6.). 1872-ben a
Gigler 6rokosok ajandékoztak a Vasvarmegyei Régiség-
tarnak. (Vasmegyei Lapok 1872. dprilis 11.)

L. Valerius Valerianus és L. Valerius Verus kozott
rokonsag, talan egyenes 4gi leszarmazas is lehetséges.
Savaridban azonban mas, ott honos, a Claudia tribusba
tartozo L. Valerius nevti csalad is élt (L. Valerius L. f. Cl.
Censorinus: RIU I 66). Valerianus f6pap az id6sebb gene-
raciot képviseli, mert Siscidban volt duumvir, és taldn
éppen a sacerdosi hivatal kovetkeztében kertilt a csalad
Savaridba. Mindenesetre a tartomanyi fépapok és a
Savaridban municipalis papi hivatalt bet5lté Valerianu-
sok tdmogatjak a rokonsag lehet6ségét. Mivel az egyik
helyredllit6 tartoményi f&pap, nem lehetetlen, hogy a
crypta a kultuszkézpont része. A crypta jelentése ilyen
értelmezést tesz lehet6vé.®® Ezt azonban csak akkor
tarthatnank bizonyithaténak, ha a felirat lel6helye a tar-
tomanyi csaszarkultuszkdzpont lenne.

3. Oltar
Minerva(e) M(edicae) / Aug(ustae) / L(ucius) Cl(audius)
Ti(berii) f(ilius) Quirina (tribu) / Moderatus / dec(urio)
c(oloniae) C(laudiae) Savaria(e) / dec(urio) municipi(i) /
Ae(lii) Sallae sacerdot(alis) / arae Aug(usti) e q(uingue)
decur(iis) / posuit

Lh.: Varazdinske Toplice, Kr. u. 2. szdzad, Hadrianus
uralkoddsa utan.

[LJug 1169 = AnEpigr. 1979:468, 1983:774. A felirat
rajzat kozolte: M. GORENC-B.VIKIC: Varazdinske Toplice -
Aquae Iasae. Varazdinske Toplice 1980. 14. 9. kép.

e V dec-hoz: Carnuntum, CIL III 4495 = VORBECK,
Zivilinschr. 76, Carnuntum, CIL III 14359,3 = VORBECK,

8 Az értelmezéshez lasd a Les Cryptoportique dans I’ Archi-
tecture romaine. Roma 1973 tanulmanykotet cikkeit, kiils-
nosen F. CoareLLl, ,Crypta, cryptoporticus”. Analisis del
termine e del suo significato nella tradizione scritta, 9-21.
old., tovdbba R. ETIENNE, Culte imperial et architecture. A
propos d’inscriptions de Lacipo (Betique). ZPE 43, 1981,
135-142.
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15. kép. Crypta helyreallitasi felirat (Savaria)
Abb. 15. Wiederherstellungsinschrift der Crypta (Savaria)

Zivilinschr. 178. AlJ 561 = AE 1987: 820 = M. CHRISTOK-S.
DEMOUGIN, ZPE 64, 1986, 185-194; NAGY T., Pannonier in
den Richterdekurien, Rémische Geschichte, Altertums-
kunde und Epigraphik, Festschrift fiir A. Betz zur
Vollendung seines 80. Lebensjahres, Wien 1985, 417-444.

Moderatus Salldban és Savaridban egyarant az ordo
tagja volt, azonban a Quirina tribus miatt egyik varosb6l
sem szarmazhatott Tekintve a Borostyanké-ut menti
varosokban betoltott tisztségeit, legvaloszintibben Dél-
Pannonidbdl vagy Scarbantiabél szarmazhatott. Az utéb-
bi esetben ez a felirat az els6, ahol Scarbantia tribusa
olvashato.

4. Oltar

Genium / pro sal(ute) Imp(eratoris) [[Caes(aris) M(arci)
Aur(elii) / Antonini P(ii) F(elicis) Augustis]] /
[O]ct(avius) M(arci) f(ilius) Faustinianus / [d]ec(urio)
c(oloniae) C(laudiae) A(ugustae) S(avariae) et c(oloniae)
S(eptimiae) A(ureliae) A(ntoninianae) K(arnunti) eq(uo) /
[plubll(ico)] secerdotalis / p(rovinciae) P(annoniae) s(upe-
rioris) trib(unus) mil(itum) leg(ionis) / XIII G(eminae)
Ant(oninianae) tri(bunus) / coh(ortis) II Mattiacor(um) /
(milliariae) eq(uitate) praef(ectus) alae / I Sept(imiae)
Suror(um) (milliariae) / [c]oll(egio) fabr(um) Karn(unten-
sium) d(ono) d(edit)

Az oldallapon: Ded(icatum Imp(eratore) [[Antonino
Aug(usto)]] II et Sacerdote co(n)s(ulibus) / (ante diem) X
Kal(endas) Sept(embres) /agente pref(ecto) T(ito) Ael(io)
Constant(ino vagy -io) / mag(istris) coll(egii) / Ael(io)
Herculano et Ulp(io) Marclel]/lino

Kr. u. 219. augusztus 23-a4n a Vulcanalia alkalmabol
allitotta Faustinianus (ALFOLDY i. m. 267).

Lh.: Carnuntum, Nagy fiirdé (an. Palastruine), VI.
terem. AnEpigr. 1966:286, 1968:422; A. BETz,
Carnuntum]b 1960 (1962) 29-35; 1961-62 (1963) 86; H.-G.
KoLsg, Carnuntum]b 1963-1964 (1965) 48-54. G. ALFOLDY
1965, 256 és ZPE 51, 1983, 130-236 az allité nevét
[L(ucius?) O]ct(avius)]-ként olvasta. H.-G. KOLBE, Zum
Faustinianus-Stein aus Carnuntum, Carnuntum]b 1987,
93-103 sajat feloldasat tovabbra is fenntartotta. A felirat
4. soranak kezdete azonban annyira romlott, hogy
Faustinianus nomenjének végleges megallapitdsa egy
Gjabb, teljesebb felirat el6keriiléséig varatni fog magara.
AnEpigr. 1965:422, AnEpigr. 1966:286, AnEpigr. 1982:766.

5. Oltar
[I(ovi) O(ptimo) M(aximo) Depullsori [pro salute /
Savarie[nsium po[rticum cum / aetom]a quam L. O[C vagy
(C— Inianus de[c(urio) c(oloniae) U(lpiae) T(raianae)
Poet(oviensium) praef(ectus vagy pat(ronus) / col(legii)
fabr(um)] centon(ariorum) [?aed(ilicius) / II vir i(ure)
d(icundo) II vir q(uin)q(ennalis) fl(amen) [......] / ......
Téth Istvan kiegészitése:
I. O. M. Depul]sori [pro salute / Savarie]nsium po[rticum
cum / exed]ra quam L. Olctavius M. f. /Faustilnianus
de[c(urio) c(oloniae) C(laudiae) Savar(iensium) praef(ectus
vagy pat(ronus) / coll(egii) fabr(um)] centon(ariorum)
[?aed(ilicius) / 11 vir i(ure) d(icundo) II vir q(uin)q(ennalis
fl[amen coloniae]
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Lh.: Szombathely; az 4j varoshaza épitésénél 3 méter
mélységben, Medgyes Magdolna &satasan 1985-ben
talaltak. A lel6helynél egy peristiliumos épiiletrészt tar-
tak fel, RégFiiz 77, 1974, 49, 28, 1975, 66. A lel6hely
Savaria E-D-i féutjanak keleti oldalén a varosfalon kiviil
éptlt fel. Toredékes m.: 65 cm, téredékes sz.: 48 cm,
vastagsdga: 8-9 cm. A felirat bettiiben a v6ros festés jol
megmaradt.

ArchErt 1990:803; ToTH 1., Savaria 17-18, 159-163.

A tabla a legszebben vésett savariai felirat, a bettik
piros festése is megmaradt. A szépen vésett talpas bettik
inkabb a 2. szdzadra, mint a 3. szazad els6¢ harmadara
keltezhet6k, de mivel hasonlé mingségili felirat nem
kertilt még el6 Savariaban, nincs Osszehasonlithaté
anyag. A keltezéshez csupan egyetlen bettit, a Q-t lehet
figyelembe venni. Ennek caudéja hosszan, ivesen elnyult
egészen az A betli bal hastajaig. A savariai feliratokon
ilyen Q csupan a korabbi csaszarkori feliratokon fordul
el6. A Ti. Barbius Valens altal Allitott Isis oltdron a
quaestor kezd@bettijének cauddja az A bettig nyalik
(RIU I 14). Kisebb mértékben nytlik el a cauda az emo-
naiak altal allitott Aequorna-tablan (RIU I 135), a bettik
azonban lazabbak a feliraton. Tovéabbi elnytlé Q caudak:
Emona, AIJ 173 (Kr. u. 1. sz. eleje), 176 (Kr. u. 1 .sz. 1. fele),
212 (siroltar), Praetorium Latobicorum 236 (sirké),
Neviodunum 246 (2. sz. elsé fele). A savariai felirat duc-
tusa, a Q betti formdja amellett sz6l, hogy a feliratot a
Severus-kornal korabbra kell keltezni.

Té6th Istvan a feliratot L. Octavius Faustinianus nevére
egészitette ki, aki egyuttal Savaridban is a vérosi hiva-
talokat toltstte be (AnEpigr 1990:803: TOTH 1., Savaria
17-18, 1983-1984) 139; Ua. Specimina Nova 1986, 41; Ua.
1994.

A kiegészités némi korrekciéra szorul, ezért a fenti
olvasat eltér Toth Istvan kiegészitésétsl. A felirat allitojat
nem tartom azonosnak a carnuntumi bazist allité6 Fausti-
nianusszal: a ...hJianus, ..mlianus, ...nJianus, vagy esetleg
a -v]ianus végz6désti cognomen nem elegend6 a sze-
mélynév azonossagénak bizonyitasara. A nomen kezdé-
bettije nemcsak O, hanem C és G is lehet. A savariai fel-
irat allitojat akkor volna lehet6ség Faustinianusszal
azonositani, ha a cursusukban meggy6z6 azonossagi
pontok lennének. Erre csupan a decurionatus azonban
nem alkalmas. Faustinianus Carnuntumnak és Savaria-
nak is decurioja volt. Az a varos vagy varosok azonban,
ahol a Depulsor-felirat allitéja a hivatalait viselte, nem
ismert. Igaza van Téth Istvannak abban, hogy a savariai
felirat allit6ja poetovioi szdrmazasu lehetett (a depulsor-
hoz: H.-G. PFLAUM, Mélanges Isidore Lévy 1955, 445-460;
CIL 3, 3269, 4018, 4033-4035, AIJ 156, 157, 186, ArhVest 2,
1951, 15; SaseL Kos, M., Iuppter depulsor - a Norican
deity?, in: Pre-Roman divinities of the eastern Alps and
Adriatic, Situla 38, Ljubljana 1999, 121-129). Ezért
legalabb ugyanennyire lehetséges, hogy a varosi hiva-
talokat is Poetovioban viselte. Ha a feliratot valéban p[ro
salute / Savarie]nsium allitotta, akkor valészintibb, hogy
nem savariai volt, mert a varos lakéinak jollétét akkor
éppugy nem hangsulyozta volna, mint L. Valerius Verus
a crypta helyreéllitasakor. Helyi magistratus részérél az
ilyen épitkezés természetes volt. Ha idegen magistra-
tusként épitkezett a varosban, akkor viszont majdhogy-

nem bizonyos, hogy tartoményi f6papként jarult hozza a
concilium székhelyének szépitéséhez.

Az épitkezés targyanak kiegészitésére Toth L. a por-
ticum cum exedra-t javasolta. Azonban a 3. sor sorkezdé
bettimaradvénya inkabb lehet egy fliggtleges hasta alsé
végzbdése, ami a feliraton egyébként is megfigyelhetd.
Ezért a porticum cum aetoma kiegészitést valdszintibbnek
tartom: az els6 deklindciés ablativus mas széval nem
egészithetd ki, és a ritkan hasznalt aetoma sz6 egy masik
savariai feliraton is felttinik. A nagyon szépen vésett és
egyenletesen beosztott bettitavolsagu felirat kiegészité-
sen a FABR bettii 6ssze vannak nyomva a kevés hely
miatt. Ezért val6szintibb a col[legii] kiegészités.

A Kkiegészités problémaja, hogy nincs értelmezve a
quam, amely a mellékmondatot vezeti be. Mivel a fémon-
dat és a mellékmondat allitményai hianyoznak, a felira-
tot val6jaban nem lehet pontosan értelmezni. Nem lehet
tudni, hogy a decurio mi médon kapcsolédik az épitke-
zéshez, amelyet 6 alapitott, mas befejezett stb. A felirat
tartalma az lehetett, hogy a Jupiter Depulsornak a sava-
riai lakosok jollétéért allitott épitményt, amit L. [...Jianus
Savaria és Poetovio magistratusdnak tagja megigért,
valaki mas felépitette és dedikalta. Vagy olyan épitkezés-
r6l van sz6, aminek épitését megfogadta, fel is épittette.

6. Feliratos tabla
[.... / dec(urio?) c(oloniae) C(laudiae)] S(avariensium)
dec(urio...?) / [mun(icipii) Ael(ine)] Karn(untensium) /
[equo plublico / [sac(erdos) ar]ae Augg(ustorum) /
provincliae P(annoniae) s(uperioris)

Kristidlyos mészkd tabla, Szombathely, Hossza utca
102 (CIL), azutan a piispoki palotaban 6rizték, ma
Savaria Muazeum, Itsz.: 67. 10. 93. A lel6hely a varosfaltol
délre, az Iseum kornyéke. Toredékes magassaga: 85 cm,
szélessége 50, vastagsaga 8,5 cm, bal fels¢ sarka jelenleg
hianyzik.

CIL IIT 4170, Steind. 80, RIU 71, AnEpigr. 1966:286 =
1983:766. KORNEMANN, Klio 1, 1901; ALFOLDI A., ArchErt
1940, 197; ALFOLDY G., Listy Filologické 88, 1965, 266-7.

Alfoldy Géza a Severus-korra keltezte és az allitojat
lehetségesen azonosnak tartotta Faustinianusszal (nr. 5).
Mivel azonban a f6papsag feltétele két varos decoriona-
tusa, a Carnuntumban és Savaridban betoltott tanécs-
tagsdg nem jelent olyan kiilonlegességet, amelybdl
kényszerité erével kellene kovetkeztetni arra, hogy
mindkét feliratot ugyanaz a személy allitotta. Az azono-
sitds a carnuntumi Faustinianusszal csak lehetség.

Szokatlannak téinhet a provincia P. S. megfogalmazas;
a tartomany sz6 rovidités nélkiili kiirasa. A natkrizovl-
jani (AIJ 449, itt: nr. 7.) és az aquincumi feliratra is (CIL III
3485, itt: 16. sz.) ravésték a sz6t. Ugyanilyen megfogal-
mazasban jelolték a f6papi tisztséget a bataszéki feliraton
is (sacerdos arae Aug. nostri provinciae Pannoniae inferioris,
CIL III 6452 = 10496). Alfoldy Géza javasolt kiegészitésé-
ben nagyobb problémat jelent, hogy nincs értelmezve a
felirat jellege: hidnyzik az allitméany. Mivel nem tudjuk,
hogy a f6pap neve milyen esetben éllt, azt sem tudjuk,
hogy az 6 tevékenységét drokitette-e meg a felirat, vagy
neki allitottak a feliratot. A tabla alakja 4ll6 téglalap: ez a
forma a savariai feliratok esetében az épitési tabla ellen
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sz6l. Azaz nem a f6pap épitkezését 6rokitette meg, ezért
valéban széba johet egy olyan kiegészités, hogy az &
tiszteletére allitottdk a tablat. Ez esetben Szabé Adam
kiegészitési javaslata logikusnak latszik: a feliratot a
provincia allitotta a f6papnak.

Kr. u. 2-3. szazad.

7. Oltar

I(ovi) O(ptimo) M(aximo) Culm(inali) Aurel(ius) / Maxi-

minus dec(urio) / col(oniae) Poet(oviensium) honjore Ilvir

q(uin[q(uennalis)] / ex curat(ore) sacle]r/[d]os provinci/[a]e

Pann(oniae) superi(oris) / pro salute sua et / Aurel(iae)

Marcell[i]/nae coniugis su/orumque omnium v. s. I. m.

CIL IIT 4108 = AIJ 449.

Lh.: Natkrizovljan, Poetovio territoriuma, Zagreb,
Nemzeti Mtzeum; a lel6helyr6l AlJ 199. Als6 része a
7-11. sorral elveszett. Feliil norpannon minta keretezi, az
oldalkeretezést a masodlagos beépités miatt leverték.

Az els6 sorban lehetséges a Cul(minali) M(arcus)
Aur(elius) olvasat. A 3. szédzadban élt f&pap az oltart
hivatali évében allitotta.

8. Oltar

I(ovi) O(ptimo) M(aximo) / nundinario / pro salute
d(omini) n(ostri) / imp(eratoris) Gordiani Aug(usti) /
C(aius) D(.....). Q(uirina tribu?) Victorinus / dec(urio)
col(oniae) Sisc(iae) II vira(lis) / eq(ues) Rom(anus) sac(...?)
p(rovinciae) P(annoniae) S(uperioris) / et C(aius) D(.....)
Victorinianus/ fil(ius) dec(urio) col(oniae) Sisc(iae) eq(ues)
R(omanus) / et L{uclilia Lucilla / coniux sacerdot(alis) / Pio
et Proculo co(n)s(ulibus)

CIL III 3936 = AlJ 500 = ILS 7116. Egyszertien kere-
tezett mészkd bazis, m. 1,06, sz. 0,61 cm.

Lh.: Degoj, a Kulpa mederbdl, Siscia territoriuma,
Zagreb, Nemzeti Mtizeum.

Kr. u. 233.

9. Oltar
Nem(esi) Au[g(ustae) sla[c(rum) / Valer(ius) Ursus / vir
sacerd(otalis) / omnibus / honorib(us) / functus /v.s. L. I. m.
[S]atrius Firmin[us] / antestis patrono
CIL 10 911 = Steind. 37 = RIU 21. A CIL-ben tévesen
Varius. Lh.: Szombathely, KUBITSCHEK-FRANKFURTER,
AEM X1.73.
Ursus tartomanyi f6papsaga kérdéses.

10. Bazis
Municipium / Flavium / Aug(usta) / Scarbant(ia) (16. kép)

RIU 1133 = CIL III 4193.

A feliratos bazist 1784-ben Dorfmeister Istvan maés
romai kéfaragvanyokkal egytitt lefestette a piispoki
palota Sala terrena termében (THOMAS 1981, Taf. XI).

Schoenwisner metszetén térben &abrazolt kéhasab
lathat6. Feliratos és bal oldala keretezett. A felirat in
Sabariae vico Perénth effosus, et in aedibus Francisci
Martinkovits muro infertus. Mivel a metszet a k&hasab
oldalat is dbrazolta, az épiilet sarkaba lehetett berakva.
A négysoros felirat az all6 téglalap alaku feliratos mez6
fels6 felét foglalja el. A feliratos oldalon a k& mérete a
metszeten mellékelt 1épték szerint viszonylag pontosan

16. kép. Scarbantia-felirat, Dorfmeister festménye
(Szombathely, Piispoki palota)

Abb. 16. Scarbantia-Inschrift, Gemilde von Dorfmeister
(Szombathely, Bischofspalais)

mérhet6. Magassaga 95-96 cm (3 1ab 1 ujj), szélessége 39
cm (1 14b 3 ujj).

Martinkovits Ferenc a plébania harangozdja volt.
Eletérsl ugyan sokminden kinyomozhaté volt, de meg-
felel adat hijan perinti hazat azonositani nem tudtam.$

8 M. Ferenc 1733 koriil sziiletett. Gyermekei 1776-ban Szom-
bathelyen, 1781-ben és 1784-ben Operintben sziilettek.
(Szombathely, Féplébania, matriculdk). A plébania haran-
gozdja volt. A harangozassal a varosnak is szolgalt, ezért
1789-ben ,megengedtetik neki a Véaros makkjira egy
sortvélest hajtani” (Protoc. 1788-1791, p. 253). 1791 méjus
15.-én temették és a piaci toronyban 1év6 haranggal duplan
és fizetés nélkiil harangoztak ki (Elszamolds a piaci kdpolna
jovedelmérdl, II. csomag Nr. 13. Szhelyi 1t.). Az 1784-ben
sziiletett Antal fia pap lett, majd Karacsfan plébanos (+1829).
GEFIN GY., A Szombathelyi egyhdzmegye torténete IIIL
Szombathely 1935, 260, nr. 818.
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A Scarbantia nevét tartalmazé kovet 1784-ben Dorf-
meister Istvan felfestette a szombathelyi piispoki palota
Salla terrenajanak rémai mitoldgiai és a savariai farag-
vanyokat &brazolé freskéira, majd 1791-ben Schoen-
wisner konyvébe mindketté belekeriilt. Mommsen mar
nem talalta 6ket: frustra quaesivi irta, és kés6bb sem kertil-
tek el6. A hasabforma, a keretezés, a feliratok elhelyezése
a mezd6kben és a tartalmuk azonos. Magassaguk mege-
gyezik® (a Siscidt emlité k6 als6 kerete hidnyzik). Az
azonossagokhoz szamithaté ugyanaz a lelShely: aligha
kertiltek volna kiilonben beépitésre ugyanannak a héz-
nak a faldba. Mindezért rendeltetésiik azonos és lehet-
ségesen egyid6sek.80

11. Bazis

Colonia / Septimia / Siscia / Augusta.

RIU 1134 = CIL IIT 4192.

Schoenwisner metszetén csak a feliratos oldalt abré-
zoltdk, ezért lehetséges, hogy csak az latszott a hazfal
sikjaban. A masik felirattal azonos léckeretezésti, azon-
ban az als6 keretezése letort vagy nem volt lathaté. Felsé
részén repedt és toredezett. A felirat ez esetben is a feli-
ratos mez6 fels6 részét foglalta el: elhelyezésérsl Schoen-
wisner csak annyit mond, hogy vico Perént erutus, és
hogy ez is Martinkovits Ferenc hazdban volt taldlhato.
Toredékes magassaga: 90 cm (2 1ab 11 ujj), szélessége: 47
cm (2 1ab 6 ujj). A méretek kiszdmoladsanal 1ab-Schuh 31,1
cm-rel szamoltam. A labat a rajzol6 12 egységre osztotta:
ez 2,59 cm-nek felel meg.

12. Bazis
Sign(um) Victo(riae) / Q(uintus) Gav(ius) Maximus /
Q(uintis) Tor(ius) Priscianus / magg(istri) col(legii)
Geni(ii) / p(rovinciae) P(annoniae) s(uperioris) P(ublius)
Ael(ius) Exupe/ratus et T(itus) Aur(elius) / Peculiaris
scri(bae) / coll(egii) d(onum) d(edit) / Modesto II et Pro/bo
co(n)s(ulibus)

8 Ez a bazis ugyan kb. 8 cm-rel szélesebb a mésiknal. Kérdés,
hogy ez a kiilonbség nem abbdl adodott-e, hogy az egyik fel-
iratot szembdl, mig a masikat kissé rovidiilésben abrazoltdk.

86 Br. Galsterer-Kroll a varosnévjelzék vizsgélata soran mindkét
felirattal foglalkozott. Alakjukat Savaridban szokatlannak
talalta és mivel a varosnevek Augusta jelz6je sem fordul el
mashol, a feliratokat hamisitvanynak gondolta. Ervei nem
meggy6z6ek. Schoenwisner metszetén semmi sem mutat
arra, hogy a feliratok ne lennének eredetiek. Savariabol
hamisitott rémai felirat nem ismert. Még ha formajuk
Savaridban unikdlis lenne, az sem volna elegendd érv a
hamisitasra. A feliratok ,kocka” formajabol (GALSTERER-
KROLL) nem hamisitdsra, hanem a felhaszndlds szokat-
lansagara vagy ritkasagara lehet kovetkeztetni, ami Ossz-
hangban all a feliratuk ritkasagaval. Egyébként is két hason-
16 bazis ismert a coloniabél (RIU I 33 = Steind. 58, RIU 132 =
Steind. 59) . A perinti bazisok felirataiban az augusta jelz6k

Kr. u. 228.

Lh.: Szombathely, Gyongyos u. 4. CIL III 4168 = ILS
7118 = Steind. 68. = RIU I 31. atvésett felirat (TOTH I,
Specimina 1994 (1995) 20. Nr. 38. Dorfmeister 1784-ben
lefestette a Puspoki palota Sala terrena termében
(THOMAS 1981, Taf. V.), Schoenwisner Istvan publikalta
(1791, 48, 1V. tabla).

13. Bazis
Imp(eratori) Calesari / [divi Nlervae / [fil(lii) Nlervae /
[Traian]o August(o) / [German]ic(o) Dacic(o) / [pontif(ci)]
maxim(o) / [tribuniciale potestatis /[....clo(n)s(uli) V patri
p)atriae) / [pont(ifices) aJugures sacer/[dota]l(es) ex colonia
/ [S]avaria

Savaria, Wolfgang Lazius a szombathelyi régi Szent
Marton templom oltarlépcs6jében latta, elveszett. J. Mil-
les 1736-ban mar nem 1ir r6la, amikor a domonkos temp-
lom rémai faragvanyait ismertette (KUBITSCHEK 23):
mivel a templomot a 17. szdzad soran tobbszor is at-
épitették, és a templombelsé6t atalakitottak, ennek soran
épitették be méashova a feliratot. Ma a templomban nem
lelhet6 fel. A 103-111 kozott a savariai papok altal
Traianusnak allitott, elveszett béazis is csak kozvetve
hozhato kapcsolatba a csaszarkultusszal. Az Aallitok
Mommsen kiegészitése szerint [pontif(ices) aJugu(res)
sacer/[dota]l(es) ex colonia / [S]avaria a colonia papi tiszt-
ségviseldire vonatkozik, és nem a tartomanyéra. A bazis
- mivel a colonia 0sszes papja éllitotta - lehetséges, hogy
Osszekapcsolhat6 a csaszarkultuszkozponttal: az 4llités a
kultuszkézponttal osszefiiggd valldsos szertartast 6ro-
kitett meg. A feliratot MOCsY (1962, 595) annak bizonyité-
kaként idézi, hogy a kozpont mar Traianus 6ta Savaria-
ban volt

CIL 1III 4178 =10919, Eph. IV. 482; RIU 45;
SCHOENWISNER 54-55.

Kr. u. 103-111.

egyedi el6forduldsa sem kelt gyanat. Az augusta varosjelz6
nem ritka. A szokatlan az, hogy a jelz6 a név legutols6 tagja:
a kitiintetd jelz6t azonban utélag is felvéshették. Ezt azonban
a metszetrdl ellenérizni nem lehet. Siscia esetében ugyan a
CIL 3, 10 836-0s Herculesnek allitott oltart Rufinianus dec. col.
S(eptimia) S(iscianorum) aug.. quaestor: a CIL és az AlJ (nr. 528)
az aug.-ot a varosnévhez kapcsolta, de legaldbbis nem lehet
kizérni az aug(ur) feloldést. Erthets, hogy Scarbantia esetében
az Augusta jelz6 miért nem ismert mas feliratrdl is. Siscia
Septimia jelz6jébSl kovetkezik, hogy a bazisokat - mivel
egyid6sek lehetnek - nem allithattdk Septimius Severus
uralkodasat megel6zden, azaz Kr. u. 194 el6tt. A 3. szazad
kozépsé harmadétdl rohamosan visszaesik a feliratallitas és
f6leg nincs olyan tinnepélyes megfogalmazasu felirat, ame-
lyeken a neviik teljes kiirasa varhat6 lenne. Hiszen a vérosi
tisztségek jelolésekor altaldban megelégedtek a munici-
pium/colonia (genitivusban) és a tulajdonnév kifrasaval.
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ARA AUGUSTORUM IN PANNONIA SUPERIOR

ENDRE TOTH

In den Provinzen an der mittleren Donau kommt Savaria
eine besondere Stellung zu, weil wir seit langem wissen,
dafl dort die Institution der Kaiserkultes in Pannonia
Superior errichtet wurde. In anderen Provinzen ist der
Sitz der Institution nur zu vermuten. In Savaria kennen
wir auch den Ort des Kultzentrums innerhalb der
Struktur der colonia. Aus der Untersuchung der
Inschriften der Priester des Kaiserkults in der Studie
stellt sich heraus: der sacerdos arae Augustorum
Pannonia superioris wird der Biirger gewesen sein, der
mindestens in der Stadt duumvir oder in zwei Stidten
decurio war.

Aufgrund der die colonia Savaria umgebenden
Griberfelder und kultischen Funde sowie der Fundstelle
von Inschriften im Zusammenhang mit dem Kaiserkult
konnte in der Stadtstruktur der Ort des Provinzialforums
bestimmt werden. Von Norden, Siiden und Osten
umgeben Bestattungen die colonia. Im Westen wird die
Stadt vom Savaria- (heute: Perint-) Bach begrenzt. In dem
grolen Gebiet zwischen dem Bach und den Hiigeln im
Westen gibt es keine Bestattungen. Am W-Rand dieses
etwa 500 x 300 m grofsen Gebiets stand das Theater, das
ebenfalls ein  unausbleibliches Gebidude der
Provinzialforen war. In diesem Gebiet fanden sich die
Inschriften, die den Ort des Kaiserkults beweisen, und
dort befanden sich auch die sakralen Denkmailer, die mit
der sakralen Bestimmung des Gebietes in Zusammen-
hang zu bringen sind. Am O-Ende des Provinzialforums
wurden 39 Pfeiler gefunden. Dieser Bau mag der Teil

eines 280 m langen porticus gewesen sein, der das Forum
gegen die colonia abschlof8. Die Grundmauern der wei-
teren Bauten auf dem Forum fanden sich zwischen dem
porticus und dem Perint-Bach. Auf dem gleichen
Territorium mag im 4. Jahrhundert auch die Festung der
lanciarii Savariensis gestanden haben.

Die Epitome de Caes. (19,3) schrieb: In Pannoniae
Sabaria Septimius Severus creatur Augusti. Moglicherweise
hat man das Fest fiir den in Carnuntum ausgerufenen
Herrscher, dem sich die Legionen von Brigetio und
eventuell von Aquincum aufgrund des Straflennetzes in
Savaria anschlossen, gerade wegen des Hauptaltars der
Kaiserverehrung in der Provinz dort abgehalten. Die
zitierte Quellenstelle hielt eventuell die Erinnerung
daran fest. Am Anfang des 4. Jahrhunderts wiederum
verurteilte der Statthalter den Bischof Quirinus von
Siscia im Theater von Savaria. Er wurde von der Briicke
des Sibaris- (Savarias-Perint-) Baches mit einem Miihl-
stein um den Hals ins Wasser geworfen. Der Schauplatz
der Geschehnisse der Passion stimmt mit der Topo-
graphie des Provinzialforums tiberein: Das Theater lag in
der westlichen Gemarkung Sabarias. Von dort zurtick-
kehrend, kreuzte der Perint-Bach ihren Weg: Hier war
der Schauplatz des Martyriums des Bischofs. Wir kennen
den Ort des Theaters, und am O-Ufer des Perint-Baches
stief man auf die riesigen Grundsteine des Briicken-
pfeilers. Der letzte Weg des Bischofs von Siscia fiihrte am
Hauptaltar der Kaiserverehrung vorbei, quer tiber das
Provinzialforum.






