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A Magyar Tudomanyos Akadémia Epitészettudomanyi Bizottsaga 2000. novem-
ber 23-an emlékiilést rendezett névadoja, Gabor Laszlo professzor, a Magyar Tu-
domanyos Akadémia rendes tagja sziiletésének 90. évfordulojara, hogy bemutassa
és méltassa e nagy eldd életmiivét.

Gabor Laszlo, aki 1910-ben sziiletett s 1981-ben halt meg, a masodik vilagha-
borit kovetd évtizedek magyarorszagi épitészképzésének meghatarozo alakja
volt, aki a Budapesti Miiszaki Egyetem tanaraként elsGsorban 1960 és 1979 kozott
irt négykotetes Epiiletszerkezettan cimii miive és egyetemi el6adasai révén gyako-
rolt meghataroz6 hatast szamos, egymast kovetd épitészmérndk-generaciora.

Az emlékiilés — amelyen a megnyito és az Osszefoglaldo gondolatainak kereté-
ben 9 el6adas €s 4 hozzaszolas hangzott el — elsGsorban arra torekedett, hogy Ga-
bor Laszl6 oktatdi és ezt megalapozo tudomanyos és tudomanyszervezoi tevé-
kenységét méltassa, de megkisérelte, hogy feltarja az életmiinek azokat a rétegeit
is, amelyek mindeddig kevéssé keriiltek reflektorfénybe, vagy mar kezdtek elho-
malyosodni a kozemlékezésben.

Gabor Laszl6 1933-ban szerzett épitészmérnoki oklevelet a Kiralyi Jozsef M-
egyetemen, s ezt kovetéen masfél évtizeden at tervezo épitészként mikodott. Ez
alatt villakat és bérhazakat tervezett, majd a masodik vilaghabort utani harom év-
ben szamos (részben vagy teljesen) lerombolt épiilet rekonstrukcidjan dolgozott.
Ezek koziil a legismertebb a Margit-hid pesti hidf6jénél 1év, nagyon erésen sértilt
tizlet- és bérhdz atalakitdsa irodahazza, amely el8szor beliigyminisztériumként,
majd kiilonbo6z6 partfunkciokat szolgaloan miikddve, a kdvetkezo évtizedek egyik
legjelentGsebb szimbdlumava valt, s ma is fontos (parlamenti) feladatot 1at el.

FSosztalyvezetdi rangban révid ideig az akkori Epitésiigyi Minisztériumban
végzett allamigazgatasi tevékenység utan tanszékvezetd egyetemi tanarként 1949-
ben keriilt 4t a Budapesti Miiszaki Egyetem Epiiletszerkezettani Tanszékére, ahol
halalaig dolgozott.

Ebben a munkakorben hozta létre a mar emlitett négykdtetes miivet, amely nem
csupan atfogdan enciklopédikus igényii, hatalmas teljesitményként nevezetes, ha-
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nem azért is, mert abban ¢és kapcsolodo kezdeményezéseiben nemzetkozileg is je-
lent8s eréfeszitéseket tett az épiiletszerkezettan épiiletfizikai, elsésorban ho- és
hangtani, valamint hidromechanikai megalapozasara. Ebben latszott meg legjob-
ban személyiségének integrativ ereje, amely sok tehetséges kutatdé bevonasaban,
kinevelésében és a kreativ egyéniségek szabad kibontakozasat lehetévé tevd, de
mégis szigoru kovetelményeket képviseld vezetésében nyilvanult meg.

Az akadémiai emlékiilés el6addsai mindezt részletesen illusztraltak, ugyanak-
kor ramutattak tevékenységének olyan mozzanataira is, amelyeknek ma is figye-
lemreméltd aktualitasuk van, s tovabbi folytatasra varnak. Ezek koziil kiilonos fi-
gyelmet érdemel a Z6ld Andras munkassagara épitett épiiletenergetikai kutatas,
amely azota a szolaris épitészet épiiletszerkezeti felkarolasdhoz vezetett (Széll
Maria). Tovabbi kiaknazasra varnak annak az akusztikai laboratoriumnak a lehe-
téségei is, amely a tanszék munkajahoz kapcsolédva megvalosult 1étesitmény, s
Reis Frigyes akkreditacios eréfeszitéseit dicséri.

Az ¢épiiletfizikai megalapozas atfogd feladatanak teljesitése és az erre €piilé
korszer(i szemlélet érvényesitése mellett Gabor Laszl6 munkatarsaival mas fontos
teriileteken is uttér6 munkat végzett. Illyen az informatika épitészeti szerepének
korai felismerése €s ezzel kapcsolatos igen eredeti, nyelvtudomanyi analogiakat
hasznal6 alapozoé munkak kidolgozasa. Ide sorolhatok a Christopher Alexander
adaptalasara tamaszkodo 1épések a grafelmélet épitészeti alkalmazasara (Ottmar
Béla) és a morfologiai alapelvek dontéselméleti érvényesitése az épiiletszerkezeti
megoldasok és valasztasok optimalasanak érdekében (Petré Balint).

Igen jelentds Gabor Laszlo — Parkanyi Mihaly kutatasaira tamaszkodd — részvé-
tele a szerkezeti rendszerek elméletének fejlesztésében, amely a nem-tektonikus,
feliiletelvii épitési rendszerek alapelveinek kidolgozasaban alkotott maradandot, s
a ,,folding” épitészeti mozgalmanak elméletéhez is sokat adhat hozza.

Az emlékiilésen a Magyar Tudomanyos Akadémia két nemzetkozileg elismert
tagja is tartott — Gabor Laszl6 altal kifejtett allasfoglalasok tovabbgondoléasara 6sz-
tonzd — eldadast. Szabo Janos Gabor Laszlo épitészeti filozofiajat elemezte, ki-
emelve az épitészeti interdiszciplinaritas kettds (belsd-kiilsd) karakterére vonatko-
z6 elgondolast. Finta Jozsef azzal foglalkozott, hogy a fiatal koraban a Bauhaus-on
orientalodd Gabor Laszlo, a posztmodern épitészeti mozgalom fellépésére reagal-
va, miként tiltakozott az épitészeti irracionalizmus ellen, s miként torekedett egy
ezzel szembenézd épitészeti etika megfogalmazasara.

Gabor Laszl6 egykori tanitvanyai és munkatarsai Gabor Laszlo személyiségé-
nek életszeri bemutatasat is fontosnak tartottak, s az emlékiilés ebben a tekintet-
ben is emlékezetes marad.

Kunszt Gyorgy
az MTA Epitészettudomanyi Bizottsaga elndke



MEGNYITO

Gabor Laszl6 a most blcsuzod évszazad magyar épitészetének, épitészettudoma-
nyanak ¢s az épiiletszerkezettan egyetemi oktatdsdnak hazdnkban meghatarozo,
iskolateremtd személyisége volt. Kilencven éve sziiletett, s ezt az évfordulot ra-
gadjuk meg arra, hogy megemlékezziink életmiivérdl és személyiségérdl. Hasonlod
szandékbol szokas szerint a nyolcvan- vagy a szazéves évfordulot valasztjak; mi
azért valasztottuk a kilencvenest, mert valamikori fiatal munkatarsai —jorészt neki
kdszonhetd — palyajuknak mar a csucsara értek, s ezért a megemlékezésiik kiilono-
sen informativ lehet, a kevésbé fiatalok jo része pedig még elérhetd, néhany év
mulva viszont esetleg mar nem lennének azok. Koriink sajnos mar ma sem teljes;
igy nem lehet kozottiink Parkanyi Mihaly, akivel kzosen Gabor Laszl6 egyik leg-
érdekesebb konyvét, Samsondi Kiss Béla hallatlanul szellemes héjbeton-épités-
modjanak atfogo teoriava fejlesztését irta.

A mai emlékiilést az Akadémia Epitészettudomanyi Bizottsaga rendezte, elsé-
sorban Sz¢ll Marianak, a bizottsag titkaranak lankadatlan munkajaval. Ez a bizott-
sag Gabor Laszlonak koszonheti a 1étét, st még a nevét is. Korabban, a Széchy
Kéroly altal vezetett Epitéstudomanyi Bizottsag még magaba foglalta az épitési
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diszciplinak szinte teljes korét, a hidépitéstdl kezdve, az épiiletszerkezettanon at,
egészen a talajmechanikaig. 1964 és 1967 kozott, ennek a bizottsagnak a titkara-
ként tantja voltam szamos vitanak, amelyekben a kiilonb6z48 diszciplinak képvise-
161 — kozottiik pl. Csonka Pal és Gabor Laszlo — a tudomanyossag kritériumainak
kozos megallapitasara, vagy az esetleg feloldhatatlan kiilonbségeknek legalabb a
korrekt regisztralasara torekedtek. Azt hiszem, ezek a vitak nagyban hozzajarultak
ahhoz, hogy Gabor Laszlo torekvéseinek kozéppontjaba allitotta az épiiletszer-
kezettan természettudomanyos — elsésorban a hétant, a hangtant és a kapillarisok
hidromechanikéjat igénybevevé — megalapozasanak programjat. Emlékiiléstink
egyik feladata annak a felmérése, hogy ennek a programnak a megvaldsitasaban
meddig jutottunk, s hogy mik lennének a kovetkez6 legfontosabb megteendd 1épé-
sek. Erre azért is sziikség van, mert az épitéshez—¢épitészethez tartozo diszciplinak
¢és a miivelésiikre szakosodott akadémiai bizottsagok kozott 1étrejott mdodszertani
vetélkedés—haboruskodas ma is tart, s ennek alakulasatdl bizottsagunk, az Epité-
szettudomanyi Bizottsag jovdje is fiigg.

Kunszt Gyorgy

GABOR LASZLO ELETRAJZAHOZ

Sziiletési helye, ideje: Debrecen, 1910. november 22.

Elhalalozasanak ideje:1981. oktober 28.

Kozépiskolai tanulmanyok: Debreceni Allami Férealiskola

Egyetemi tanulmanyok: Kir. Jozsef Miiegyetem Epitészeti Osztaly, 1929/30 —
1932/33. tanév

Végzettsége: okleveles épitészmérnok

Oklevelének szama, kelte: 11754; 1933. majus 2.

Munkahelyei, beosztdsai:

Tervezéként dolgozik

Ligeti Aurél (1932-35),

Platschek Imre (1936-39),

Dereskei Fodor Lajos (1939-41),

Matrai Gottwald Gyula (1941-44) épitészek irodaiban.
Onallo épitész tervezd, 194648
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Hazai Mély- és Magasépitd Rt. 1948. aprilis — majus, vallalatvezetd

MagasépitGipari Igazgatosag, 1948. majus — julius, igazgatohelyettes

Epitésiigyi Minisztérium, 1948. jilius — 1949. oktober, f6osztalyvezetd

Budapesti Miiszaki Egyetem, Epiiletszerkezeti Tanszék, 1949. oktober — 1952.
augusztus, tanszékvezeto egyetemi tanar

EpitSipari Miiszaki Egyetem, Epiiletszerkezeti Tanszék, 1952. szeptember — 1955.
augusztus, tanszékvezeto egyetemi tanar

EpitSipari és Kozlekedési Miiszaki Egyetem, Epiiletszerkezeti Tanszék, 1955.
szeptember — 1967. augusztus, tanszékvezetd egyetemi tanar

Budapesti Miiszaki Egyetem, Epiiletszerkezeti Tanszék, 1967. szeptember — 1981.
junius 30. tanszékvezetd, egyetemi tanar

Tudomanyos fokozatai:

a muszaki tudomany doktora, 1958. szeptember 22.
MTA levelezd tag, 1973. majus 30-tol
MTA rendes tag, 1979-t61
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GABOR LASZLO
EPITES-EPITESZET FILOZOFIAJA ES REGULAJA

SZABO JANOS

akadémikus

Személyes kapcsolatom Gabor Laszloval 53 évvel ezel6tt kezdddott, €s ebben a
véletlen is szerepet jatszott. 1943-ban megszereztem a mérnoki oklevelet. 1943
oktoberében behivtak katonai szolgalatra. 1947 §szén érkeztem haza szovjet hadi-
fogsagbol. Allasom nem volt, tobb helyen probalkoztam, mig végiil azt ajanlottak
nekem, keressem fel egy szervezé—fejleszt6—tervezo vallalatnal Bartos Istvant
(akivel akkor talalkoztam el8szor), mert neki sziiksége van szerkezet-tervezd mér-
nokre. Oktoberben mar néla dolgoztam. Akkoriban indult a teljesen romos Palati-
nus bérhaz-tomb Beliigyminisztérium részére torténd atépitésének eldkészitd
munkdja. Nem sokkal ezutan keriiltem szoros kapcsolatba a tervezés szervezdivel
és végrehajtoival, név szerint: ifj. Benkhard Agoston, Gabor Laszl, Gadoros La-
jos, Preisich Gabor, Rudnai Gyula épitészekkel és munkatarsaikkal. Mi, Bartos Ist-
van ¢és csapata (kezdetben Rozsa Mihaly és jomagam) végeztiik a szerkezetterve-
zést. Batran mondhatom, hogy ez az 6tven évvel ezel6tt Gijjasziiletett épiilet, figye-
lembe véve a tobbszor valtozo felhasznalok igényeit is, ma is megfelel a kovetel-
ményeknek. Jelenleg, iigy tudom, orszaggytilési képviseldi irodahaz.

A BM-nek szant épiilet elkésziilte utan ritkabban talalkoztam Gabor Laszloval,
de valtozatlan tisztelettel fogadtam az épitészet elméleti és gyakorlati sszefliggé-
seit illetd felfogasat, filozofiajat. A nalam tiz évvel idosebb Gabor Lasz16 megala-
pozott szemléletét, nyiltan vallalt felfogasat ma is helytallonak tartom. Ezért mer-
tem vallalkozni arra, hogy filozofiajarol beszéljek, mert annak tartalmat nem csak
elfogadtam, hanem az 6vétdl eltérd palyafutasom soran is iranyelvnek tekintettem.
Természetesen senkire sem kotelezd felfogds ez: barki fogalmazhat masképpen,
egy masfajta filozofia is vezethet nemes vagy annak vélt célok felé.

Semmi okunk sincs arra, hogy szemlesiitve, szégyenkezve jelentsiik ki, hogy az
¢épités az értelmes emberi tevékenység legdsibb és ma is valtozatlanul egyik leg-
fontosabb eleme, egészséges 1étének nélkiilozhetetlen eszkdze. Gabor Laszl6 defi-
nicidja szerint a legegyszertibb és a legfejlettebb formajaban egyarant miivészet-
bdl, tudomanybol és technikabol 6tvoz6do kerek egész. E kijelentés 1ényege nem
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attol fiigg, hogy a harom Osszetevl milyen szinvonalt (mennyire emberi, vagy
mennyire tudalékos). Mikor ismételten élvezettel lapozgatom Finta Jozsef
Rajzoskonyvét, akkor a legegyszer(ibb bikali cslirnél is érzem az épit6 ember szép-
re torekvését, a szakmai tudast és a tudni hogyant, azaz a know-how-t. Itt meg kell
jegyeznem, hogy az épitésre vonatkoz6 harmas (miivészet, tudomany, technika)
kovetelmény kimondasa csak akkor elegendd, ha a gazdasag egészében az optima-
lis megoldas kivalasztasa egy korrekt ar- és értékrendre épiil. Voluntarista, illetve
protekcionista arrendszerben a vélt optimumhoz képest allandosul az erforras-
pocsékolas. Ezt a hetvenes években megvaldsult miiszaki fejlesztés sajnalatos
csddje is igazolja.

Gébor Laszl6 koran felismerte, hogy az épitészetnek kiilondsen nagy a tarsadal-
mi hatasa és jelent0sége, tudomanyteriilete roppant dinamikusan fejlédik, inter-
diszciplinaris jellege a miiszaki tudomanyok kozott a legdsszetettebb. Ez késztette
sajat filozofidja egyértelmil megfogalmazasara. Valtozatlanul érvényesnek tekin-
tette az épitészettudomanynak a hiiszas—harmincas években megfogalmazott téte-
1ét: az épitészet és a varosépitészet egyetemes jelenségei mogott tarsadalmi erdk,
ideologiai szemléletek, st politikai fesziiltségek is meghtizodnak, az épitészettel
szemben tamasztott kdvetelmények jellegzetesen tarsadalmi szinten fogalmazod-
nak meg, kovetkezésképpen azok kielégitése is csak tarsadalmi téren oldhaté meg.

A problémak alapvetGen tarsadalmi (politikai) jellegébdl levonhato kovetkezte-
téseket Gabor Laszl6 a kovetkez6 négy pontba csoportositotta:

1. Az épitészet kerdéseire adott valaszok tudomanyos szempontbol csak ak-
kor hitelt érdemloek, ha kozvetleniil, vagy kozvetve a tarsadalmi kérdéseket is
megvalaszoljak.

2. A valaszoknak meg kell maradniuk a racionalitds vilagaban.

3. Az ipari szintre emelt épitészeti, varos-épitészeti megoldasok — miiszaki
szempontbol is — csak akkor tekinthetok elfogadhatoknak, ha azok kozvetleniil
vagy attételesen a politikai, tarsadalmi és szociologiai, funkcionalis és pszicholo-
giai, esztétikai és szemiotikai (jelkép-rendszeri) kovetelményeket egyidejiileg ki-
elégitik, és ha e megoldasok a tarsadalmi fejlodés, atalakulas megértését, a valto-
zasok okainak és folyamatainak felismerését tiikrozik, és a torténelem, a tarsada-
lom altal feltett ésszerii kérdeések ésszerii megvalaszolasat is lehetové teszik.

4. Nem utolso sorban alapos vizsgdlatot és bolcs dontést igényel az épitészet-
tel kapcsolatos uj elméletek felbukkandsa és terjedeése, melyekhez uj célokat, uj al-
kotasi szemléleteket és modszereket hirdetnek meg, uj tudomanyos eredmények ke-
letkeznek, uj feltetelek, kévetelmények jelennek meg, és hogy mindezek eredménye-
ként sok az eszmei zavar, sok az elvi félreértés, a gyakorlati tévedés, az értékelési
bizonytalansag.
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Gabor Laszl6 nem tudott és nem akart azonosulni a XX. szazadban jelentkezd,
gatlastalan, nem konstruktiv kritizalassal, a legkivalobb épitészi alkotasok és ezek
alkotdi pocskondiazasaval (koztiik szerepelt Frank Lloyd Wright, Mies van der
Rohe, Walter Gropius, Le Corbusier is). Tudomasul kell venni, hogy az épitészet
torténetének évszazadai alatt természetes torekvés volt a stilus, tartalom, forma
stb. alland6é megujitasa, s bar lehet, hogy az utdodok akkor is 6csaroltak elddjeik
miveit, de szamunkra kotelesség a megmaradt, vagy asatasokkal feltart hagyaték
megorzése.

Sok, vele egyezd felfogasu épitészhez hasonldéan Gabor Laszl6 vallotta, hogy az
uj elméletekkel felvazolt vilagkep feltiinéen nem teljes, mondhatni hamis, hiszen a
teljes probléemakor nem sziikitheto le a leggazdagabb orszagok vilagara és nézo-
pontjara; ezeért is szilardan hiszi, hogy a ,,modern épitészet” haldlarol értelmet-
lenség beszélni, sot nagyon is messze van lehetoségeinek kimeritésétol, meg se ko-
zelitette teljesitoképessége hatdrait; meggydozodése, hogy az igazi épités- épiteé-
szettudomany ezzel az épitészettel lépett be a joforman csak a tapasztalat probdja-
ban bizo, és foként arra tamaszkodo épiteni tudas helyébe, ennek keretében zarko-
zik fel a kor tudomanyos és technikai szinvonaldahoz, valtozatlanul ugy tartja, hogy
ez az az épitészet, amelyet problemamegkozelitési modjanak elfogulatlansaga, em-
berkézpontusdga, tudomany iranti elkotelezettsége, tarsadalmi érzékenysége egy-
arant alkalmassa tesz a varosléptékii és tomeges feladatok (jelenos részének) ella-
tasara, és a kort jellemzo, jelképezé csucsteljesitmények elérésére is, tehdt a ra-
gyogo miivészeti, a nagyszerii mérndoki, a roppant technikai és az oriasi méretii és
felelbsségii alkotasok, teljesitmények létrehozasara.

Gabor Laszlo megéllapitja, hogy az épitészet szemléleti és torekvés-spektruma
a fejlodesi folyamatban nagyon kiszélesedik, és az épités- épitészettudomany prob-
léemakorében a tényezok szama folyamatosan no, rendkiviil 6sszetetté és kiilonosen
komplexszé valik. A problémakor sajatszeriisegének vizsgalatakor célszerii a te-
nyezok koziil a legfontosabbak kivalasztdsa.

Az épités- épitészettudomany teriiletén a sok tényezé koziil harom semmi esetre
se mellozheto, ezek: a tarsadalom, mert ez az egész épitési tevékenység feladatkor-
ének meghatarozoja, szinhelye és kerete; a technika, hiszen ez az épitési-tevékeny-
ség, a megvalositas eszkoze, a tudomdny, mert ez az altalanos fejlodés eredménye-
ként kozvetleniil termelderéve valik.

E harom tényezobol kiindulva a sajatszeriiség vizsgalatat azokra a teriiletekre
célszerii iranyitani, ahol az emlitett tényezok a legjellegzetesebben érvényesiilnek.
Napjaink épitészetében két ilyen élesen elkiiloniilo, akar ellentettnek tekintheto te-
riilet van.

Az egyik a hétkoznapok vilaga, a tomeges épités teriilete. Ez azért keriil az épité-
szet egyik polusara, mert az a mindenki dltal nagyon is jol ismert kovetelmény,
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hogy minél, jobban, szebben, valtozatosabban, valtoztathatobban stb. kell épiteni,
és az a tarsadalmi szintii kikotés, hogy mindezt adott helyen és idoben, mindig szi-
goru miiszaki és szitkos gazdasagi feltételek mellett kell teljesiteni. Ez nehezen fel-
oldhato ellentmondast teremt az igények és kielégitésiik lehetbsége kozott, és végso
soron oda vezet, hogy ezt a roppant méretil, tarsadalmi fontossagu és politikai je-
lentoségii feladatot az ipar teljes felkésziiltsége mellett sem tudja minden vonatko-
zasban, egymagdaban megoldani.

A masik a csodak vilaga, az épitészeti csucsteljesitmények teriilete. Ez azért ke-
riil a masik polusra, mert itt mindig valamilyen kiemelkedo jelentéségii egyedi fel-
adat megoldasarol van szo, mert a cél az adott helyen, idében és adott koriilmé-
nyek kozott a megvalosithato legtokéletesebb keresése, pl. a legmagasabb, a leg-
kiilonlegesebb, a leglatvanyosabb, a legjobban felszerelt, a legnagyobb komfortot
nyujto stb. épiilet létrehozdsa, mert ehhez mind a tarsadalmi fedezetet, mind a mii-
szaki feltételeket idealis szinten biztositjak, és végrehajtasahoz az ipar a megvalo-
sitas minden eszkozével rendelkezik.

E két polarisan ellentett vilagnak jellegzetesen kozos ismérve az, hogy benniik
az épités- épitészettudomany harom fo dsszetevdje: a miivészet, a tudomadny és a
technika tarsadalmi szinten elvileg maximalis igénnyel lép fel, jellegzetesen meg-
kiilonbdzteto vondsa pedig az, hogy e feltétel a hétkéznapok vilagaban eddig nem
bizonyult teljesithetonek.

Gabor LaszIlo szerint e feltiiné hianyossag — amelyben, ha jol meggondoljuk,
korunk épitéiparanak és épitéstudomanyanak egyik alapveto ellentmonddsa fogal-
mazodik meg — néhany nagyon is jol belathato kiilsé és nehezebben elemezhetd
belsé okra vezetheté vissza.* Itt sajnos a hétkdoznapokra vonatkozo6 elemzésre nem
csak id6 hianyaban lehetetlen kitérnem, hanem azért is, mert ez Gabor Laszl6 filo-
zo6fiai fejtegetésének altalam is teljesen elfogadott tartomanyan kiviil esik, és csak
a jelenleg uralkodo voluntarista ar- és értékrend — egy remélt jovébeli — drasztikus
felszamolasaval lesz kezelhetd (félreértések elkeriilése végett tudomasul kell ven-
ni, hogy e kényes kérdés megoldasahoz a rendszervaltas elbtti és utani kormanyok
egyike se mert hozzanyulni).

Az eddig elmondottakhoz képest Iényegesen rovidebben (nem fontossagat le-
becsiilve) szeretném vazolni Gabor Laszlo regulajat, értve ez alatt a szabalyozast,
rendteremtést. Nos, az Epiiletszerkezettan cimii, négykdotetes, tobb kiadasban meg-
jelent mii (mondhatnam ,,épszerk-biblia”’) minden részletre kiterjedd alapossagat
¢és grafikai precizitasanak szépségét csodalja még az is, aki nap-nap utan kezébe

* Az elGadas kézirataban szerepl6 kurziv szedésii szovegrészeket, nem lényeges kisebb valtozta-
tasokkal és csoportositassal Gabor Laszlo 1980. évi MTA székfoglalojanak kéziratabodl allitottam
Ossze.
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veszi. E regulardl a jelen meghivo bels6 oldalan elhelyezett harmadik mondat el-
mondja a lényeget: ,,Gabor professzor az épiiletszerkezettant objektiv kritériu-
mokra alapozott tudomannya fejlesztette, de mindig az épiilet- és szerkezetterve-
z€s eszkdzeként kezelte, s nem, mint technikai, technoldgiai oncélt.”*

* Az Emlékiilésen szerettem volna elmondani — mint Gabor Laszl6 kivalo épitészi kvalitasara jel-
lemz6t — az annak idején BM célra tervezett épiiletre vonatkozo egyik tervezési—¢épitési emlékemet,
de nem akartam ezzel a beszédidé-fegyelmet megsérteni. Ezért az alabbiakban kozlom:

Az épiilet Dunara nézd, tervezett fébejarata az eredeti épiilet egyik igénytelen bels6 udvarara nyi-
lott. Gabor Laszlo ezt igényes eldcsarnokka kivanta alakitani, ugy hogy a f6ldszint és az els6 emelet
falait kibontva, azokat kor keresztmetszetli oszlopokkal valtja ki, az elsé emeletet az el6csarnokra
néz0 galériava alakitja, és a felette 1év6 fodém vonalaban helyezi el az elécsarnokot lefedd iivegezett
acél tetGszerkezetet. Természetesen az oszlopokat az eldcsarnokhoz ill6 kéburkolattal kivanta ellat-
ni. Vazlatai nekem is nagyon tetszettek, és lelkesen elkészitettem a kivaltas vasbeton szerkezeti és
munkaszervezési terveit. (Mondanom se kell, hogy az altala elképzelt oszlopoknak hat emelet toméor
falainak terhét kellett viselniiik.) Mikor megmutattam neki a tervet, elszornyedt és igy szolt: Jancsi-
kam, én nem dér, hanem szép karcst oszlopokra gondoltam, talalj ki valami elfogadhaté megoldast!
Természetesen teljesitettem kivansagat: rejtett acélszerkezetekkel terveztem az oszlopokat és a
galériakivaltasokat. Ezzel mar Gabor Laszl6 is meg volt elégedve. Az eredménynek én is Oriiltem,
mert mikor az el6csarnok elkésziilt (a padlo és egyéb burkolatokkal egyiitt) akkor igazolodott Gabor
Laszl6 felfogasa, miszerint ,,a részletekben is igényesnek kell lenni!”



Epités- Epitészettudomdny XXIX (1-2) 27-29

GABOR LASZLO ISKOLATEREMTO MUNKASSAGA

PETRO BALINT

egyetemi tanar

Az iskolateremt — alkotasai, munkaja soran — 01j gondolkodési modellt alakit ki,
amely modell a kés6bbiekben altalanosan elterjed és hasznalhatova valik a szakma
meghatérozott teriiletein.

Ebbdl kovetkezik, hogy az képes ,,iskolat teremteni”, akinek potencialisan van
iskoldja; aki alapvetGen uj tartalommal, gondolatokkal tudja megtolteni az iskola
tananyagat; ¢s aki képes e gondolatok atadasara, egy ujszerli gondolkodasmod ki-
alakitasara, ,,hallgatoi”, kovetdi korében.

Ha ezen meghatarozas igaz — marpedig véleményem szerint egyértelmiien az —,
ugy vizsgaljuk meg, hogyan érvényesiil e tézis szeretve tisztelt professzorunk, Ga-
bor Laszlo6 tanar Ur esetében, akinek iskolateremté munkassagat két iranyban sze-
retném bemutatni: egyrészt sajat palyafutasom tapasztalatai alapjan, ugyanis Ga-
bor Laszl6 tobb mint 20 éven keresztiil kozvetlen fonokom, tanitomesterem volt,
masrészt elvi alapokon megkdzelitve Gabor Laszlo iskolateremtd tevékenységét,
konkrét példédkon keresztiil. Ugy vélem, hogy e két kiindulasi pont mondanivalé-
mat hitelessé és egyértelmiivé teszi.

Személyes tapasztalataim az iskolarol: Munkahelyi féndkeim szempontjabol
szerencsés embernek mondhatom magam. Két jelentés munkahelyem volt ez ideig
—eltekintve a néhany honapos technikumi és egyetemi, munkahelyi, illetve kiilfol-
di oktatéi gyakorlatoktol — az IPARTERV 6-os irodaja és a BME Epiiletszerke-
zettani Tanszéke, amelynek vezetd professzora mar az 1960-as évek elején is Ga-
bor Laszl6 egyetemi tanar volt. A végzés utani harom éves IPARTERV-i tervezd-
irodai miikodésem soran Matrai Gottwald Gyula (kétszeres Kossuth-dijas) iroda-
vezetd volt a fénokom, aki korabban, a II. vilaghabora el6tt, a BE-GA-GO (Benk-
hard-Gabor—Gottwald) munkako6zosségben egyiitt dolgozott késébbi fEndkom-
mel, Gabor tanar trral. Az IPARTERYV jo ,,cselédkonyvezés” volt mindenki sza-
mara, igy az én szamomra is, és innen keriiltem vissza az Egyetemre, mégpedig
Gabor tanar Ur tanszékére, iskolajaba.
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Aziskola és az iskola vezetdje a szakma széles korli ismeretét kdvetelte meg ta-
nitvanyaitél mind a gyakorlat, mind pedig az elmélet vonatkozasaban. Ennek értel-
mében, az elsd félévben az egyes szakteriiletek néhany ismereti hianyossagat kel-
lett potolnom, elsGsorban a szakipar és a kutatomunka teriiletén. gy egy-egy hona-
pot kellett eltdltenem a Ferencvarosi Asztalos Uzemben, az Albertfalvai KSfara-
gonal, az Orszagos Szakipari Véllalatnal és az Epitéstudomanyi Intézetben, ahol is
lehetdségem volt a fent emlitett hidnyossagok potlasara, illetve a szakma e tertile-
teinek kozelebbi megismerésére. Az elkdvetkezd id6ben Gabor Laszlo megtanitott
a konyvtar és a folyodiratok hasznalatara (Lévai Andor professzor ur — Bandi bacsi
— irdnyitasaval), majd beavatott a konyviras rejtelmeibe, vezetése alatt, mint mun-
katars miikodtem kozre az Epiiletszerkezettan II-1V. kotet készitésében. Ilyen egy-
szerl ¢s hasznos volt Gabor tanar ur iskoldjaba jarni. A fentiekbdl egyértelmiien
kitlinik, hogy az iskola vezetGje folyamatosan tor6dott beosztottjaival, azok fejld-
désével és szakmai elémenetelével. De ugyanakkor megkdvetelte az onallosagot
is. Elvarta a publikécids tevékenységet, félévenként egy-egy cikk megjelentetését
a szaklapokban. Minden megjelend cikket el6bb atolvasott, mind szakmailag,
mind pedig stilisztikai szempontbdl lektoralt. Mondasa: ,,amely iras stilisztikai
szempontbol hibas, az mar szakmai szempontb6l sem lehet jo” — O ugyanis jelen-
tds altalanos irodalmi miiveltséggel is rendelkezd épitész professzor volt.

Az 6nallésagra nevelés masik fontos tényezdje volt, hogy hagyta d6nalléan dol-
gozni munkatarsait. Hasonléan Matrai Gottwald Gyulahoz, nem ,,fogta” tanitva-
nyai kezét, mikozben a vonalakat huztak, Ot csupan a végeredmény érdekelte,
amit viszont éles kritikaval illetett. A ,,tézis” volt a Iényeg, és ha ez megallta a he-
lyét az ,,6rdog tigyvédjével” szemben, akkor ,,z61d utat” kapott a tanitvany alkota-
sa, illetve munkaja.

Az trott anyag, szakmai széveg (szakcikkek, szakkényvek) és az eléadasok sti-
lus-viszonyairol: Mint az kdztudott, Gabor tanar ar irasai tomorek, jelent6s odafi-
gyeléssel, koncentralassal olvashatok, értelmezhetdk, bar stilisztikai szempontbol
kifogastalanok, mig eldadasai konnyedek, szellemesen sziporkazodak, érdekesek,
konnyen értheték voltak. Mikor ennek okat kérdeztem, valasza egyértelmii volt: a
konyvben, ha valamit nem ért az olvaso (ugyanis a ,,vevGberendezés” az egyének
vonatkozasaban kiilonboz8) visszalapozhat, s6t tobbszor is elolvashatja azt, mig
az el6adas csupan egyszer hangzik el és az mindenki szamara azonnal vilagossa,
érthetévé kell, hogy valjék. Ugy vélem ez is egy alapigazsag, amely minden ir6-
eléado kolléga szamara megfontolando, megszivlelendd.

Az iskola uj tartalmi eredményeirol: Véleményem szerint a legnagyobb ered-
ménye Gabor professzor Ur iskoldjanak — ami nem kézzel foghatd és kozvetlen
nem megjelenithetd —,,a modszer, a torekvés a tanitvanyok gondolkodasmodjanak
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megvaltoztatisara”. Ugy vélem, ez a legnehezebb feladat, ebbe beavatkozni, ezt
megvaltoztatni. Hogyan nyilvanult meg ez konkrétan: szisztematikus gondolko-
dasmodra nevelni, az ok-okozati dsszefliggéseket feltarni, a feladatmegoldasban
az egészbdl kell kiindulni, és fokozatosan haladni a részletek felé, és folyamatosan
visszacsatolni a problémamegoldas soran (azaz a részletek a késdbbiekben befo-
lyasolhatjak a korabban meghozott dontéseket). Lehet, hogy ez trividlisnak tlinik,
de késGbbi tapasztalataim alapjan allitom, hogy a gondolkodéasi modot befolyasold
alaptorvényszerliségek dontd fontossagiva valtak tovabbi munkaim soran, ugyan-
is az alkotas eredményét, annak nivojat a ,,mddszer” jelentés mértékben befolya-
solja.

Konyveinek szinvonalat is e szisztematikus gondolkodasmdd fogja egységes
keretbe, €s ez teszi napjainkban is hasznalhatd, széles korben elterjedt és alkalma-
zott tankonyvekkée, amelyeken épitészmérnokok generacidi néttek fel.

Ujat alkotott és (1j modellt vezetett be az épiiletszerkezettan és a fizika tudo-
manyteriileteinek 0sszekapcsolasaval, az épiiletszerkezetek tervezését tudoma-
nyos alapokra helyezte, kiilon kiemelve a h6-, a para- és az épiiletakusztikai folya-
matok figyelembevételének fontossagat és sziikségszerliségét az épiiletszerkeze-
tek tervezése soran.

Ily médon vezetésével az iskola megoldotta a kiils6 és bels6 térelhatarolé szer-
kezetek (falak, tet6k, kozbens6 fodémek, nyilaszarok stb.) épiiletfizikai elemzését,
kovetelményrendszerét az épiiletfunkcid fiiggvényében, valamint javaslatok ké-
sziltek a kozel optimalis szerkezeti megoldasokra.

Osszességében kidolgozésra keriilt — a korabban csupan empirikus alapokon
1étrejott és évtizedeken keresztiil alkalmazott éptiletszerkezetekkel szemben — az
uj anyagok felhasznalasaval létesitendo uj szerkezetek tudatos szerkezettervezési
folyamata, valamint sor keriilt ezek bevezetésére az épitdipar tervezoi, kivitelezoi
gyakorlataban.

Osszefoglalds: E tanulmany, eladas megirdsaval és elmonddsdval szerettem
volna — a kotelezd tiszteletadason tilmenden — azt a célt elérni, hogy Gabor Laszlo
professzor ur iskolateremté munkdssaga, annak jellemz6 motivumai — amelyek
véleményem szerint ennyi év tavlatabol is megalljak helyiiket — ne vesszenek el az
utédok szamara. Ezen iskola — tobb évtizedes miikddése soran kialakult — eredmé-
nyeinek szamos elemét alkalmazzak vezet6 professzoraink napi munkajuk soran
ma is, a szinvonalas oktatas-kutatas, valamint az utodok kinevelése teriiletén.

Napjainkban is biliszke vagyok arra, hogy Gabor tanar ur iskolajanak tagja le-
hettem, és most, posztumusz is megkdszonom azt a sok faradozast és gondosko-
dast, amelyet szakmai fejl6désem, eldmenetelem érdekében kifejtett.
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GABOR PROFESSZOR, A KUTATO

ZOLD ANDRAS

egyetemi tanar

Manapsag, amikor a tudomanyos teljesitmény mérésének is kialakult a tudomanya
¢és technologiaja, egy tudomanyos életmii, vagy egy adott id6szakban elért eredmé-
nyek értékelését tobbnyire azzal kezdik, egy-egy palyazat sulyat azzal adjak meg,
hogy az illet6 publikalt / referalt, nem referalt magyar / idegen nyelvii cikket, bel-
foldon / kiilf61don megjelend folyoiratban, tartott ennyi / annyi belfoldi / kiilfoldi
konferencia-eldadast, abbol mennyi volt az invited / plenary / keynote / referred
paper, megjelent-e proceedingsben, mennyi az impact faktorok kumulalt értéke,
milyen a szerzg citatum indexe. Nem vitas, egyes szakteriileteken ez miikddik,
Magyarorszagon is, vagy ha korabban nem is miikodott, most mar kialakultak / ki-
alakuloban vannak a megfeleld publikacios forumok. Egyes teriileteken azonban
még nincsenek ilyenek, vagy ha ma mar vannak is, korabban nem voltak.
Természetesen nem mellékes az a kor, amelyben valaki dolgozott. Ma egy vég-
z0s Otddéves hallgato szélesebb nemzetkozi kapcesolatokkal bir és tobbet utazott,
mint emberdltdvel ezelStt a befutottnak mondott oktatok tobbsége. Ugye néha-
nyan emléksziink még a titkositasi eljarasokra: a nyilatkozatokra és igazolasokra,
miszerint cikkiink allami és szolgalati titkot nem tartalmaz, ennek egyetemi, mi-
nisztériumi ellendrzésére, a lepecsételt dupla boritékra, amelynek tartalma a hata-
ron vamvizsgalat targya volt — persze az, hogy mi volt a kiutaz6 fejében, az nem
volt kérdés. De emlékezhetiink néhanyan az 1986-os PLEA konferenciara, az
egyik itthoni nagy nemzetkdzi rendezvényre, amelynek kiadvanyat / proceed-
ingsét a kiilhoni résztvevdk elvileg csak a vamhivatal engedélyével vihették ma-
gukkal.
Laszl6 életmiive nem is keriilne toplistara. Hogyan lehet mégis, hogy a szakmai
kozvélemény az elsk kozott tartja szamon? Talan azért, mert amit O irt, az nem
csak egy szlikebb tudos tarsasagnak szant eszmefuttatas volt, amire replikakat le-
het irni €s b&ven lehet egymastol citalni. Gabor professzor egy joval szélesebb kor-
hoz is, vagy f6leg ahhoz szo6lt, ma igy mondanank, célcsoportjat, target groupjat a
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szakma minden — az Gjra nyitott — épitésze, mérnoke alkotta, az O szakmai tudasu-
kat gyarapitotta.

Mondanivaldjat olyan szabatos, tomor formaban tudta el6adni, amely parjat rit-
kitotta. Ha szabad e komoly forumon ilyen tinnepi alkalommal humorizalni — O
ehhez bizonyara hozzajarulna — mint szerzéparja az Energiagazdalkodas az épité-
szetben c. kdnyv esetében ugyancsak atéltem e (par)ritkitas élményét, amikor kéz-
irataimat harmadszor és negyedszer is egytitt atrdgva, azok eredeti terjedelmiik fe-
lére, harmadara zsugorodtak anélkiil, hogy tartalmuk csorbat szenvedett volna.
Igencsak tanulségos volt.

Lehet, hogy e sajatos szabad-versek néha nem konnyii olvasmanyok, de egy
blokksémahoz, egy matematikai algoritmushoz hasonlé szabatossaguk, szigoru
szerkezetlik az okok—okozatok—0sszefiiggések ritka vilagos rendszerének feltara-
sahoz, megértéséhez kivald alapokat biztositottak.

Miért, miben volt tehat O valdban nagy? Szamos tudos egy-egy sziikebb részte-
rilet mélyebb ismeretével valt ki a kutatok seregébdl. Azt hiszem, nem tlzas azt
allitani, hogy amir6l Gabor professzor publikalt, eladott, az mind azt bizonyitotta,
hogy a szoban forgd részteriiletet mélyebben ismeri. Csakhogy O az épiiletszerke-
zettan szinte minden részteriiletérdl publikalt — vagyis mindet mélyebben ismerte,
ebben is kiilonbozott a szokvanyostdl. De nemcsak az egyes részeket latta at kitii-
ndéen, hanem azok Osszefiiggéseit, és ezaltal az egészet is — sot az épitéstudomany
és az altala kiilsének nevezett interdiszciplinaris teriiletek kdlesonhatasait is — egé-
szen merész és tavoli, nem utolsdsorban sikeres kirandulasokat téve olyan tertilete-
ken is, amelyek az informatikaval, az energiagazdalkodassal fiiggenek 6ssze. Ez
ma mar természetesebben hangzik, csakhogy ne feledjiik, ezekre a ,,tarakra” egy
negyedszazaddal ezel6tt keriilt sor.

Gébor professzor egy-egy problémat mindig dsszefiiggéseivel egyiitt vizsgalt.
Azt vallotta: ,, Az épitészet egyetemes jelenségei mogott tarsadalmi erdk, ideologi-
ai szemléletek, sot politikai fesziiltségek is meghuzodnak,...az épitészettel szemben
ma tamasztott kovetelmenyek...jellegzetesen tarsadalmi szinten fogalmazodnak
meg, kovetkezésképpen azok kielégitése is csak tarsadalmi téren oldhato meg.”
Eppen ezért azt allitotta, hogy ,,... az épitészet kérdéseire adott valaszok — legyen
azok jellege bar technikai / ipari vagy miivészeti / ideologiai — tudomdnyos szem-
pontbol csak akkor hitelt érdemloek, ha kozvetleniil vagy kozvetve a tarsadalmi
kérdeseket is megvalaszoljak. ” Hogy ezek a gondolatok mennyire érvényesek ma
is, arra talan elegendd az aktualis problémak koziil a fenntarthato fejlédés vagy a
lakasépités kérdéseit emliteni.

Miikodésének idészakaban az egyik legfontosabb téma a tomeges €pités volt.
Elemezte ennek ellentmondasait és hianyossagait, amelyek kiils6 okait abban latta,
hogy ,,...a termék tomeges, a megvaldsitas szétszort, a miivészi érvényesitésének
lehetbsége potencidlisan a legkisebb, az értékelés alapja a hasznossdg.” Ugy vél-
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te, hogy ,,... ha a tomegességet a miivészi igényével kell tarsitani (és irdsaibol egy-
értelmiien kitlinik: remélte, hogy ez bekdvetkezik) akkor olyan ipar kell, amely az
esztétikai igények kielégitésére is alkalmas ... az iparositott épitészetben (sic! —
nem épités — O, aki minden k6t6szot is alaposan megfontolt, bizonyara nem vélet-
leniil irta igy), a gyarto gépek atallithatosaga sziikséges.”

Az altalanosabb megallapitasokon tul mélyebb elemzéseket is végzett. Elegen-
dé a Dr. Parkanyi Mihallyal kézosen irott konyveire utalni, amelyek a nem tektoni-
kus szerkezetekr6l, valamint az informatika szerepérdl szolnak, amelyek a varial-
hatésag, a vaktervezés avagy — a késébbi szohasznalattal — az absztrakt épitészet
kérdéseit taglaljak. A kodolas / dekodolas kézi elvégzése lehetdségeinek bemuta-
tasa egy Uj informacioatviteli technikat igért — amelyhez annak idején, még nem
volt nalunk hozzaférhet6 a megfeleld hardware —, de akkor még egy ODRA tipust
gépre jart az Epité- és az Epitészmérnoki Kar, amelynek éjjeliszekrény méretii
dob-taroloja egy floppy-nyi adatot sem tudott befogadni. ElképzelhetS — talan — mi
lett volna a munka eredménye a mai technikai lehetdségek mellett.

Mikdzben sziikebb korben, €l6szoban szakteriiletét szerényen €s nem csekély
Oniréniaval ,,csak” egy nagy enciklopédianak nevezte, komoly formaban annak
sajatszerliségeit két kategoriaba csoportositva a kovetkezdkben foglalta dssze.

Megfogalmazasa szerint, a ,,sajatszerliség elsé jellemvonas-csoportjaba” sorol-
ta azokat a tényeket, amelyek az épitészettudomany €s mas tudomanyteriiletek
Osszevetésébol kovetkeztek. Megallapitotta tobbek kdzott azt, hogy ,,az épités-
épitészettudomany — a t6bbi miiszaki tudomanynal sokkal inkabb elvalaszthatatla-
nul kapcsolodik a miivészihez, az egész human szférahoz. E tekintetben az inter-
diszciplinaritas sajatos kettos esete forog fenn: a human szféra benne foglaltatik
az eépitészettudomanyban, de koriil is veszi azt.” Kiemelte: ,,... a végtermék: az
épiilet és az ezekbol kialakulo egyiittesek és az egyiittesekbol szervezodo varos te-
meérdek szallal és kozvetleniil kapcsolodik a tarsadalomhoz, és azon beliil az egyes
emberekhez is, az utolagos atalakithatosag a tarsadalmilag sziikséges és emberi-
leg is indokolt késobbi igazodas lehetoségeét célozza.”

A | sajatszertiség masodik jellemvondscsoportjaban” azt emelte ki, hogy

— ... az épiteni tudas minden mas miiszaki tudomanytol eltéréen nagyon is sok
és jellegzetesen kiilonnemii technikak, tuddsok osszessége, ezért sem a benne rejlo
egyes (belso) tudomanyok / mesterségek, sem a (kiilso) természet- és miiszaki tudo-
manyok szemlélete, szempontjai, modszerei nem kiiszo6bolhetok ki,

— ... az interdiszciplinaritas beliilrol is, kiviilrél is hat...,

—... a belsé tudomanyok / mesterségek egymasra is hatnak, egyiittesen csak ara-
nyosan fejlodhetnek,

— ... a kiilsé tudomanyok hatasara az épitéstudomany csak integralt egészként
valaszolhat.”
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Nyilvan ez a szemlélet ad magyarazatot arra, hogy miért is dolgozott olyan szé-
les skalan, miért volt annyira nyitott az Uijra, az épiiletszerkezettannal dsszefiiggo,
de annak hagyomdanyos részét nem képezd, a hatarteriiletekhez, a ,.kiils6” inter-
diszciplinaris tudomanyokhoz tartoz6 témak iranyaban. Ez utobbiak 1ényegét is
igen hamar atlatta, s konnyen tudott egyiittmiikddni e szakteriiletek képviselSivel.
Személyes tapasztalat mondatja ezt velem: abban a szerencsében volt részem,
hogy Vele kozosen konyvet irhattam — hogy én sokat tanultam ebbdl, arra is mar
utaltam korabban. De hogy O milyen hamar, mennyire atlatta az én szakteriiletem
lényegét és annak Osszefliggéseit az altala mivelt teriilettel, azt nemcsak a k6zds
munka soran volt alkalmam megtapasztalni, hanem akkor is, amikor utolso
disszertaciomon dolgoztam. Mint f6nokom, dsszeférhetetlenség okan nem volt je-
161hetd hivatalos biraloi vagy bizottsagi szerepre. De mint ,,szivességbdl kozremii-
k6ds™ ,,0rdog ligyvédjétl” olyan biralatokat, olyan kérdéseket kaptam Téle elsé
kéziratomra, amelyek mélységiikben, kovetkezetességiikben 6nmagukban megha-
ladtak a harom hivatalos biralotol kapott észrevételek sszességét.

Egy tudds nemcsak dnmagaban, hanem tanitvanyaiban, szakmai utoédaiban is
¢l, fennmaradasanak, életmiive folytatasanak ez az egyik legfontosabb formaja.
Hogy hany épitészmérndknek tanitotta meg a szakma alapjait, hanynak a szemlé-
letét formalta tigy, hogy azok kés6bb onalldan, alkoté modon legyenek képesek tu-
dasukat alkalmazni, tovabbfejleszteni, hogy tankonyveit hanyan, hany orszagban
hasznaljak még ma is alapmiiként, arr6l Gabor professzor oktatdi munkassaganak
méltatasa soran esett és esik sz0. Hogy alapmiivének, a négykdtetes Epiiletszerke-
zettan tankdnyvnek megirasa soran milyen hatékonyan tudott egyiittmiikddni bel-
s6 és kiilsé munkatarsaival, hogyan tudta integralni, egybedtvozni azok ismeretei-
nek, grafikai készségeinek legjavat, azt irodalmi munkassaganak értékelésénél
hallottuk. Itt most csak a kutatoi utanpotlas kérdését érinteném. Nyilvanvalo, hogy
ehhez alkalmas kollegak is kellettek, de az iranyitason is mulott, hogy Gabor pro-
fesszor vezetdi mitkodése alatt tanszékén tobb mint fél tucat disszertacio sziiletett,
az akkori struktaranak megfeleld doktori illetve kandidatusi szinteken, és e szam
még nagyobb, ha tanszékének ,,vonzaskorzetét” is beszamitanank. Ma is nagy elis-
mer¢s illetne meg egy vezetdt, ha igy gondoskodna sajat utanpotlasarol. Azota az
utddok koziil is tobben elébbre 1éptek, és nem lehet méltobb feladatuk annal, mint
hogy munkajukat Gabor professzor szellemében, az O szigora kovetkezetességét
kovetve folytassak, az altala fémjelzett szinvonal elérésére, fenntartasara toreked-
jenek.
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egyetemi tanar

Gébor Laszl6 szakirodalmi tevékenysége, ez iranytl miikodése az épitészettudo-
many szamara meghatarozo volt, s mértékadoé ma is.

Gébor Laszl6 oktatoi €s tudosi palyafutasat tobb mint mastél évtizedes szakmai
gyakorlat ¢és atlagon felili human miveltség alapozta meg. Kiépitette az
¢épiiletszerkezettan kapcsolatat a természettudomanyokkal, épiiletfizikai alapokra
helyezte, objektiv tudomannya fejlesztette azt. Az épiiletszerkezetek konstrualasa-
nak kdzéppontjaba mindig az épiiletet, az épitészeti szandék megvaldsitasat alli-
totta, és nem a sziik értelemben vett technikai, technologiai megoldasokat.

Id6rendben attekintve munkassagat, elsé szakkonyve az 1952-ben megjelent
haromkétetes Tetdfedések és femlemezmunkdk volt. A négykotetes Epiiletszerke-
zettan keletkezésének évei: 1959, 1962, 1968 és 1977. A kdnyv csaknem 20 évet
foglal le a 32 évre kiterjedd tudosi palyafutasban. A Diszlakatos munkak cimi
konyv befejezetlen kézirat maradt.

Tarsszerzokkel megjelent miivei: Az informdcio tovabbitasa és vétele az iparo-
sitott épitésben (Parkanyi Mihallyal) 1979-ben, az Energiagazdalkodas az épite-
szetben (Z0ld Andrassal) 1981-ben, A4 nemtektonikus épités alapveto szerkezetel-
méleti kérdései (Parkanyi Mihallyal) 1985-ben késziilt el.

Nevéhez szakcikkek és kortars tuddsokat valamint miivészeket méltato irasok
is fliz6dnek, s maig hatoak elméleti fejtegetései. Ezek sorabol — atfogo, szintéziste-
remtd jelent6ségiik miatt — ki kell emelni akadémiai székfoglalé el6adasait.

Az els6 nagy konyv a Tetdfedések és fémlemezmunkak cimii 500 oldalas md,
mely a terjedelem 50%-4t meghalad6 abramennyiséggel, 10 fejezetben foglalja
Ossze mondanivaldjat. A szerzé az el6szoban céljait igy fogalmazza meg: , E
konyv az épiilet atmoszférikus hatasoknak legjobban kitett, kényes, konnyen
meghibasodo, és gyakorta csak nagy nehézségekkel, illetve komoly koltséggel ja-
vithato szerkezeteivel ... foglalkozik. Célja e szerkezetek helyes tervezésének, szak-
szerti elkészitésének megkonnyitése, az ezekkel foglalkozo szakemberek munkaja-
nak segitése. ... Az egyes fedési fajtak és azokon beliil a kiilonbozo fedési modok
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targyalasa a kénnyebb attekintés és egyszeriibb 6sszehasonlitas kedvéért szigoru
és kovetkezetes rendszerben torténik.”

A téma targyalésa a rendeltetés tisztdzasaval indul. A kovetelmények sora — a
csapadékbiztossag és csapadékelvezetés kérdéseitdl az esztétikai mindség igényé-
nek megfogalmazasaig — ma sem szorul kiegészitésre. A fedések rendszerezése a
rendeltetés, a szerkezeti jelleg, az anyag, a hajlasszog, a tartossag ¢s karbantartas
mértéke alapjan maig helytallo.

A konyv a tet6fedések elveit a hajlasszog fliggvényében csoportositva targyal-
ja. A lejtés anyag- és technologia-fiigg6, ezek pedig az elmult 50 év alatt alapvetd
valtozason mentek keresztiil. A lejtésképzésnek a konyvben megfogalmazott alta-
lanos elvei mégis id6talloak. Mas kérdés, hogy egyes anyagok, pl. a papirbetétes
lemezek tilto listara kertiltek, a szurokragacs-fedés fogalmat pedig joszerivel nem
is ismerjiik ma mar, és masként gondolkodunk a kiils6 és belsd vizelvezetés alkal-
mazhatdsagarol is.

A fedések egy részének — pl. a kavicsolt bitumenes fedéseknek — ismerete azért
fontos, mert feltjitasuk jelenleg ad feladatot. Mas résziik — pl. a kéve- és fafedé-
sek — a miiemlékvéddk szamara érdekesek, de dkologikus szempontbol is figye-
lemre méltoak. Az iivegbeton tet6krél ma sem tudunk sokkal tobbet, igaz, hogy
csaknem fél évszazadnyi sziinet utin mostansag keriilnek ujra az érdekldés hom-
lokterébe. Az egyes fedések bemutatasat az alkalmazott anyagok €s szerszamok,
valamint a készités munkamenetének leirasa vezeti be. Az abrakkal részletesen il-
lusztralt szerkezeti megoldasokat az anyagsziikséglet és a koltségvetési szoveg
mintaja egésziti ki. A tetészerkezetek bemutatasa igy teljes volt, a tervezés és kivi-
telezés valamennyi résztvevije megtalalta benne a sziikséges informacidkat. A
harmadik kotetet a fedések — tablazatos formaji — 6sszehasonlitasa zarja le. Meg-
allapithato, hogy a tablazat a tervezés soran elengedhetetlen dontéseket egyértel-
mii utasitasokkal segitette.

Erdekes tanulmény a konyvnek a témajaban azonos, de 16 évvel késGbbi,
Epiiletszerkezettan 111. kotetével valo dsszevetése. Ez utobbiban bizonyos tulhala-
dott fedési modok mar nem szerepelnek, 1ényegesen szlikszavibb az anyag- és
technologiai leiras, hianyzik a koltségvetés, részletesebb azonban az elméleti meg-
alapozas.

Az életmii gerincét alkoto négykotetes Epiiletszerkezettan alapmii, s maig hasz-
nalt tankdnyve az épitész- és épitdmérndk képzésnek. A szerzd alkotodi szandékat
az elso kotet elészavaban, 1959-ben igy foglalta Ossze: ,, Az épiiletszerkezettan fel-
adata az épiilet Osszes szerkezeteinek oktatasa, a szerkeszté-, szerkezettervezo
keszseg kifejlesztése, a ... sziikséges ismeretanyag, mesterségbeli tudas és szakmai
miiveltség megaddsa. A kényv modszere: torekszik a fokozatossagra, az dsszefiig-
gések kimutatasara és igazolasara, az 6sszehasonlitasra, mint az értékelés és kiva-
lasztas alapjara, és a leggyakoribb, a legalkalmasabb és legkorszeriibb kiemelésé-
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re. ... Az oktatas, nevelés célja tehat vilagos, egyértelmii, ugyanakkor azonban az
épitészet, épités és épitéstudomdany teljes teriilete az atalakulas, valtozds, a nagy-
iramu fejlodés idoszakat éli. Mas a tartalom, mas a kifejezés és a formalas is. A
régi mellett forradalmian vj anyagokbol, vj szerkezetekkel és uj eljarasokkal épi-
tiink. A mult hagyomanyos szerkezetei egyre jobban értelmiiket vesztik, az emberi
hangyaszorgalom munkdjat egyre inkabb gépek munkaja valtja fel. A feltoré vj ki-
szoritja a régit, de az uj még nem altalanos, még nem teljesen kiforrott, még csak
kisérlet — sokszor még ki sem probalt —, és eredete is visszanyulik a régibe. A régi-
be, mellyel unos-untalan taldalkozunk. Amely még hdzaink anyaga, szerkezete,
amelyet még sokaig foltozunk, javitunk, amelyet tehat ismerni kell. Tanitani és tud-
ni kell a regit, de még inkabb az ujat. Ismerni kell a multat, de latni kell a fejlodés
iranyat.”

Hogyan irt a falakkal kapcsolatosan?

., Az elemi fal megismerését a fal Osszetettebb, tagabb értelmezésii targyaldsa:
az épiilet falanak, mint szerkezetnek vizsgalata koveti. E vizsgalat az épiiletszerke-
zeti (elsésorban ho- és hangtechnikai) és tartoszerkezeti kdvetelményeknek egyiit-
tes teljesitéesén alapul, és az épitészeti igény kielégitésével, a gazdasdagossag bizto-
sitasaval valik szerves egéssze.”

Hogyan bdvitette a vizsgalodas korét és vont le altalanos kovetkeztetéseket a
szerkezeti rendszerek targyalasa soran?

., A tarsadalom nagyszabasu feladatainak megolddasahoz, a tarsadalomban élok
sokrétii és szerteagazo tevékenységéhez a kiilonbozo rendeltetésti, jelentoségii,
szamu és értékii épiiletek egész tomegére van sziikség. ... a rendeltetés és kovetel-
mények azonossagabol a funkcio azonossdaga, az alaprajz hasonlosdaga, a méretek
hozzavetoleges egyezése, kovetkezesképpen az anyagok, szerkezetek és szerkezeti
rendszerek jellegazonossdaga adodik. ... A fentiek alapjan természetes tehat, hogy
épitési és szerkezeti rendszeren a hasonlo tulajdonsagu anyagokbol nagyjabol
egyezo modon készitett szerkezetek lényegében azonos elrendezése értendo.”

Gabor Laszlo felismerte az iparositott épités korlatjait, és példaul a paneles épi-
tési rendszert ,, az épitészeti és szerkezeti tervezés vonatkozasaban. ... a funkcio
némi hattérbe szoritasaval, tulsagosan merev, szoros és dtalakithatatlan alaprajzi
elrendezéssel, kissé egyhangii épitészeti formdlassal és kotott telepitési renddel”
jellemezte. Ez a szoveg 41 éve irddott. Azt, hogy ebb6l mi a maig érvényes s mi az,
ami érvényét veszitette, szakemberek szamara sziikségtelen magyarazni.

Gabor Laszl6 Parkanyi Mihallyal kozosen végzett kutatasainak eredménye két
kotetben jelent meg. A masodik kotet, 4 nemtektonikus épités alapveto szerkezet-
elméleti kérdései megjelenését professzor tir nem érhette meg, de e témaban kdzo-
sen irt cikkiik a Periodica Polytechnica Architecture 1979-es szamaban mar nap-
vilagot latott. A mili — a Samsondi Kiss Béla megalkotta szdvetszerkezetes épités-
mod 6tletébdl kiinduldan — Gjszerii épitési rendszert s 0j eszmerendszert alkotott
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meg. A kiindulasként felvetett kérdések — van-e a modern épitészetnek 1étjogosult-
saga; alkalmas-e az épitGipar (globalis szinten) az igények kielégitésére; mik a
gyokerei a polarizalodasnak, az épitészet kontra épitSipar dichotomiajanak — ma is
id6szertiek.

A szerzGk allitasa szerint a jov épitészete az iparositas €s e dichotdmia felolda-
sa nélkiil nem létezhet. A fejlodést kutatd tudomanyos extrapolacié célkitlizése
kettds:

— az épités-épitészet objektiv vilagarol alkotott tudati kép tovabbfejlesztése, va-
lamint

— az épitészetnek az iparositason alapul6 kiteljesitése, a gyartas nyilt miiveletté
tétele.

A konyyv ir6i a kdzvetett extrapolacio elvét kovetik, s az épitést a technika egye-
temes vilaga részeként fogjak fel. A kiilonboz6 technikak, technologidk kozds jel-
lemvonasait elemezve érkeznek el a Gutenberg elvig. Arra a felismerésre jutnak,
hogy a tervezés—gyartas—osszeallitds harmas miiveletébdl 6sszetevédd épités a be-
széd—iras—nyomtatas attétele segitségével modellezhetd. A Gutenberg-elvii épités-
ben a gyartas legkisebb eleme, az elemi részecske nemtektonikus (nincsen teherbi-
r6 képessége, s nincs kozvetlen stabilitdsa sem), nem bir 6nall6 értelemmel, vagyis
mint irasjel a betlinek felel meg. Amig a hagyomanyos és az iparositott épités, mint
miivelet a tektonika axidémajan alapul, a nemtektonikus rendszerek szakitanak ez-
zel az axidmaval ¢€s azt a feliiletelvvel helyettesitik.

A nemtektonikus €pités kimunkalasaval a szerz6k szandéka az volt, hogy a fej-
16d6 orszagok épitési sziikségletét kielégiteni képes épitési modot alkossanak.

A technolodgia oldalarél megfogalmazott kvetelmények:

— iparositottsag a tomeges igények kielégitésére;

—meglévo alapokra, helyi anyagokra épiilés;

—1igazodas a kiilonbozd épitészeti és funkcionalis igényekhez;

— megfelelés az eltérd foldrajzi és klimatikus feltételeknek;

— flexibilitas, nyilt rendszer(iség.

A tarsadalmi aspektusok:

— kis létszamu szakemberigény;

— szakképzetlen munkaerd alkalmazhatosaga;

— ,,self-help” modszerek eldsegitése.

A gazdasagi szempontok:

—ne legyen kiépitett infrastrukturahoz kotve;

— képezzen atmenetet a jov6 épitési modjai felé;

— legyen koltségkiméld.

A problémafelvetés a maga idején ujszerd, eléremutatd volt. Mi valosult meg
mindebbdl? Néhany kisérleti épiilet. Elvesztette mara a program aktualitasat?
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Nem. Ezt bizonyitja ugyanezen igények egyre siirgetébb megfogalmazasa nem-
zetkozi épitészeti forumokon, CIB kongresszusokon kiadott Agenda-kban. Igaz ez
akkor is, ha a javaslat 20 év utdn ujragondolasra szorul.

Parkanyi maga igy ir errdl: ,,... meddonek bizonyul minden utopizmus, minden
konkrét megfogalmazasa a jovonek, mert nem tud kelléen szamolni a valtozassal,
... korunk épitészetének legmozgékonyabb mozgasformdajara, a technologiara ta-
maszkodva keresni kell a jovo »téglajat«, vagy ha ugy tetszik, a jovonek azt az épi-
tési modjat, amely az dallandoan valtozo kovetelményeket hajlékonyan és idejében
nyomon tudja kovetni.”

Az informdacio tovabbitasa és vétele az iparositott épitésben cimii mi megjele-
nési éve 1979. A konyv a szokasostdl eltérd, vékony, finom és dsszetett épiiletszer-
kezetek abrazolasanak problémajaval foglalkozik. A szerzdk erre a Monge-féle
képi abrazolast alkalmatlannak itélik.

Az eszmerendszer a nemtektonikus épitéshez kotddik. A nyilt rendszer végter-
mekét — az épiiletet — a gyar ,,nem latja”, ezért téglainak gyartasa vakgyartasnak
nevezhetd. A vaktervezés az épitészeti gondolatot nem képi, hanem informacios
vonatkozasban tarja fel a mérnoki megismerés el6tt, a térbeli, haromdimenzios
tizenetet kodolja. Ezt az iizenetet halok é€s jelek 0sszefiiggd rendszere alkotja. Az
épitmény megvaldsitasahoz sziikséges kozlés egyrészt a gyartast, masrészt a hely-
szini Osszeallitast szolgalja, és tartalmaz rajzi, valamint szoveges elemeket is.

Ez az elmélet a szamitogépes tervezési technikak kiterjedt alkalmazasat meg-
el6z6 korban eléremutato volt. Az, hogy ma hol van e gondolat helye az épitészeti
informacidk kozlése tertiletén, kiilon tanulmany targya lehet.

Az Energiagazdalkodds az épitészetben ciml, Z6ld Andrassal kdzdsen irt kotet
az els6 energiavalsag utan nyolc évvel, 1981-ben jelent meg.

A konyv az alapfogalmak tisztazasa utan a hatarolo szerkezetek héfizikai ter-
mészetével, a terek, tércsoportok allapotviszonyaival, majd az épiiletek energia-
mérlegével foglalkozik. A mondanivaldt a gyakorlati kovetkeztetések megfogal-
mazasa zarja, amely az aldbbiakkal foglalhat6 Ossze:

— az épitési feladatok tovabb ndvekednek;

— az épiiletek hasznalati értékét és minGségét javitani kell;

— az energiaval takarékoskodni kell;

— az energiagazdalkodas szempontjainak teljesitését az igényszint-novelés ne-
heziti;

— a kitlizott cél — a kedvez6bb energiamérleg — a szoba johetd (épitészeti, szer-
kezeti, gépészeti) lehetdségek kihasznalasaval elérhetd;

— ehhez ismeretekre, mérlegelésre és felelGsségérzetre van sziikség;

— mindez megfelel§ épitéspolitikai elgondolas és miiszaki szabalyozasi rend
nélkil elképzelhetetlen.
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A hatékony energiagazdalkodas érdekében sziikség volt a szerkezetek épiiletfi-
zikai elemzésére, értékelésére. Ezt a konyv — az épiileteket a kis- és nagyteresek
csoportjara bontva — jol attekinthetd tablazatban adta kozre.

Szabo Janos akadémikus a kdnyv utdészavaban ezt irja: az épiiletek ,, hovato-

vabb okosan megszerkesztett szép gépek, melyek ... az emberi élet mindséget szol-
galjak és a szép iranti vagyahoz adhatnak monumentalis teljesiilést. Akarmelyik
feladatot tekintjiik, hasznalati értékrol van szo, amely a tarsadalom tulajdonaban
lévo mindenkori vagyon pillanatnyi értékének tobb mint kétharmaddaban 6lt testet.
Létrehozasa, élvezheto miikodtetése sok szorgos, tigyes kezet, okos, elorelato fejet
igényel. Nekik szol ez a konyv.”

Gabor professzor haldlakor kdzvetlen munkatarsa €s baratja, Parkanyi Mihaly a
Miiszaki Tudomany lapjain e szavakkal emlékezett meg rola: ,,4 hazai épiilet-
szerkezettant — amely ... alig volt t6bb mint a piac kinalta szerkezetek puszta leira-
sa — objektiv kritériumokra alapozott tudomannya fejleszti. ... Az épiiletszerkezet-
tudomanyt a szerkezettervezés, épiilettervezés eszkozének tekinti és miiveli ... Ga-
bor LaszIo alkotoi és kutatoi munkdssaganak kiilonos — és épités- épitészettudoma-
nyunkban egyediilallo — ismérve, hogy 6 életmiivét nem részletekbol épitette fel,
hanem azt eleve sszefiiggd egészként anticipdlta. O sohasem valamilyen részt ra-
gadott ki 6nkényesen, hanem mindig az agyaban mar eleve megalkotott Egésznek
egy alkotoelemét dolgozta fel és mindig ugy, hogy annak valamennyi dsszetevije
végsé fokon egy »idbtlen« Epitészet nem oszthaté egésze felé mutasson.”

Tevékenységének méltatasa szebben ma sem fogalmazhaté meg. Az elmondot-
tak megerdsitik a bevezetdben tett kijelentést, mely szerint Gabor professzor szak-
irodalmi munkassaga — kiilondsen annak elméleti alapvetése —ma is aktualis. Tan-
konyvei az épiiletszerkezettan oktatasanak gerincét képezik, s még hosszu ideig
nélkiilozhetetlenek lesznek.
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GABOR LASZLO HATASA
A JELENKORI MAGYAR EPITESZETRE

FINTA JOZSEF

akadémikus

Nem vagyok emlékezd tipus — vagy helyesebben szolva, emlékezetem igen sze-
lektiven miikddik. Egészen kiilondsen bonyolult nyelvezetii versek, memoriterek
gyermekkorom ota ott ragadtak agyam valamelyik kanyarjaban, am eseményeket,
neveket, adatokat, datumokat napokon, érakon beliil elfelejtek. Arc- és névme-
moriam agyam két kiilon féltekéjében bujhat meg, joszerivel alig taldlkoznak egy-
massal, s emiatt komikus helyzetek soraba sodroédom. Azokat azonban, akik éle-
tem részét képezték valamikor, akik palyamra komoly hatast gyakoroltak, akiket
becsiiltem és szerettem, azok nem emlékezetem mulékony részei, hanem szivem-
ben, lelkemben spiritualizalodtak; egy-egy gesztusuk, hangjuk, tekintetiik, moso-
lyuk, s persze elmosodott, szfumatos szinezetli megannyi cselekedetiik — nos, ez
mar mind én vagyok, véglegesen. Gabor Laszlot is sajat részemmé sajatitottam ki.
Meégis, amikor e rovid emlékezésre felkértek, panikba estem — épp emlékezetem
elébb emlitett szelektiv technikdja miatt. A legkevésbé sem vagyok az adomak, a
mesélések mestere, s hidba tortem a fejem olyan konkrét, és nagy tarsasag elott is
elmondhato torténetek utan, amelyek barminem Gjdonsaggal szolgalhattak volna
a mindannyiuk, mindannyiunk altal ismert BUBU-képhez — akar egy minimalis
ecsetvonas léptékéig —, azért vallaltam hat ezt az elvontabb s altalanosabb kiseld-
adas-témat, cimet.

Kiilénben csupan annyit mondhatnék — bébeszédlien —, hogy volt egy ember,
kedves professzorom, akit becsiiltem és szerettem, s akitdl ezeket az érzéseket vi-
szonzasul én is megkaptam, és aki — s eme cselekedetét maig sem értem igazan —
Major Matéval egyiitt — szinte kényszerrel és fokuszalt energiaval — akadémikussa
kent fel. Sz¢ép ajandéka volt a sorsnak a mi generacionk szamara, hogy egy egyén
és nemzet szamara egyarant szerencsétlen, lelket nyomorit6 korban épitész hallga-
toként olyan eurdpai léptékii mestereink lehettek, mint Csonka Pal, Pogany Fri-
gyes, Weichinger Karoly, Rados Jend, Bardon Alfréd, Major Maté és Gabor Lasz-
16 (s messze nem teljes a névsor). Gyonyord, és igen hasznos kompenzacio volt ez
— minden mas nyomorusagunkkal szemben —, maig ebbdl a perszonalis ttravalo-
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bol ¢liink. Az én egész genetikai 6rokségem, neveltetésem, csaladi hatterem, ér-
deklddési korom, egyértelmiien human tartalmu volt, s a reformatus gimnazium,
amelybe hét évig jartam, ugyancsak ilyen szellemet oltott belém. S noha a real tan-
targyakkal soha semmi bajom nem volt, a Mliegyetem mérndki habitusat igencsak
meg kellett szoknom — mondjuk inkabb ugy — szenvednem.

S bevallom, az épiiletszerkezettan, mint tantargy sohasem lett szerelmem tar-
gya; akkoron, az 1950-es évek derekan végletesen nem (hozzateszem, a statikaval,
a tartoszerkezetekkel ugyanigy voltam). S hogy épp e tudomanyok, e szakmak, e
mesterségek a legperelhetetlenebb szervességgel épiiltek bele épitészetem mive-
1ésébe — 6nmagamtol, s munkatarsaimtol igen keményen elvart kdvetelményként,
mindenkor kotelezéen megfejtendd feladvanyként — nos, ezt szinte kizardlag
Csonka és Pelikan professzor uraknak, és sokszorosan alahtizottan, Gabor Laszlo-
nak kdszonhetem.

Minden egyetemi hallgato, ha normalis, s nem betegesen eminens, bizonyos
szelektiv tudasvagya mellett — a tantdrgyak zomét tanulvan — életét a megliszas
trilkkjére épiti, s a legtermészetesebb modon nem konglomeralodik benne 6ssze
egy matériava, egy szerkezetté az épiilettervezés minden eleme, Osszetevije; még
nem tudatosulhat benne az a fontossagi sorrend, az a szakmai hierarchia, amely
egész épitész életét végig fogja kisérni.

Gabor Laszlo példatlan hatasa, [éptéke éppen abban a képességében rejlett, aho-
gyan el tudta adni hallgatdinak az épiiletszerkezettant. E képességének érvényre
juttatdsaban nagymértékben segitette tervez6 habitusa (azaz tudta, hogy MI A
HAZ, hogy a tervezés strukturajaba, folyamatabrajaba miként épiil bele a szerke-
zetalkot6, DESIGN-teremt6 felkésziiltség), és persze utolérhetetlen charme-ja, pe-
dagogusi adottsagai, nem elhanyagolhat6 szinészi kvalitasa, rajztudasa, de minde-
nekel8tt professzori—tervezdi—konstruktori tudasanak kikezdhetetlen biztonsaga.
S ne feledjiik, milyen szerves része volt pedagogusi munkassaganak a — csak igy,
ekként nevezhetd — BUBU-i humor, amely a legalmosabb, legalacsonyabb vér-
nyomasu hallgatot is ébren tudta tartani az el6adas végéig. Ezeken a ,,szeanszo-
kon” mindig tortént valami csoda, valami akcid, ,,elhullt” valami sz6las, valami
megjegyzés, amely késébb (mar az 6ra utan) beszédtéma lett, s némelyikét az IDO
legendava nemesitette.

Gabor Laszlotol tudtuk, tanultuk, értettiik meg, hogy a SZERKEZET mindsége,
allékonysaga, idGtartama, javithatosaga, esztétikai értéke nem csupan szakmai, de
MORALIS kérdés is. Sokan és sokszor timadjak a Miiegyetem igen erés mérnoki
habitusat, én biiszke vagyok erre a karakterre. Vallom, hogy a tervezés olyan szol-
galat, olyan komplex szolgaltatas, amelynek mindségtartalma elsédlegesen hasz-
nalati értelemben, e tulajdonsagaiban, tehetségében nyilvanul meg, s e hasznalha-
tosdg egyik legfontosabb faktora — a funkcionalis Osszetevl mellett — az épiilet
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szerkezeteiben materializdlodott, megalapozott BIZTONSAG, s persze hangsu-
lyozottan, a konstrukcid szépsége!

Abban az id8ben, amikor O tanitott, a magyar épitéipar meglehetésen alacsony
szinvonalon 4llt, s hogy miért, nem kell Onoknek magyardznom. Nem tagadom,
hogy azidében sokunkban, akik legalabb a folyodiratok bongészése szintjén némi
képet formalhattunk magunknak az akkori nyugat-eurdpai, amerikai épitészet
szinvonalardl, ezen épitészet szerkezeti etalonjairol, az északi példak, jelesiil az
Alvar Aalto iskola gyonyoriiségeirdl, a klasszikus modern akkor még 1étez6 nagy-
jainak munkair6l, s mikozben adaz elméleti vitakat folytattunk Le Corbusier,
Wright, Gropius, Mies van der Rohe, Alvar Aalto igazsagarol, néha bizony fold-
hozragadt, elavult szerkezeti példaknak tekintettiik azokat a falszerkezeteket, bol-
tozatokat, kettGs gerébtokos ablakokat, acskotéseket, lemezfedéseket, amelyeket a
professzor Ur elGadott, rajzolt — s kollokviumain oly precizen megkovetelt — s
amelyeket (egyébként maig hasznalhatd) gyonyori konyveiben kdzreadott.

Ma mar tudom — s tudjuk mindannyian —, hogy ez a szépségesen komoly szini-
el6adas masrol szolt, mint az ablakok szerkezeti részelemei millimétereinek me-
morizalasardl. Szinte mindegy volt szamara, hogy milyen régi és 01j példak soran
mutassa be nekiink azt, amit a szerkezetnek, az épiiletek megannyi részelemének,
minden molekulajanak TUDNI KELL, s hogy eza TUDAS, ez a tervez8i képesség
anyagiasult formajaban milyen modon all 6ssze hazza (allt 6ssze a torténelmi, sti-
laris korok konstrukcioiban s a jelenben, és viselkedik, konglomeralodik 6ssze
ugyanilyen médon mindenfajta jov6ben is). Gabor Laszlo, az épitész, a mérndk, a
professzor, az ember, a szinész, a LEPTEK, az ETALON, ekként {izen a manak —
igy nevelt minket, s igy neveli a jelent is — a szerkezeti tudas becsiiletére. Az a
KOR amelyben O ¢élt, s amelybsl O jott, még nem tett kiilonbséget, nem acsolt
mesterséges palankokat az almodozd, kreativ ARCHITEKT, s a szerkezetekkel bi-
bel6d KONSTRUKTOR ko6zé. Oszintén szolva, nem tudom, hogy ez a konstruk-
t6ri rang — amely egykoron magasabban allt, mint a ,,mtépitész” — miként és mikor
fosztatott meg valodi tartalmatol, szerepe sulyossagatol és fontossagatol, anyagi €s
szellemi megbecsiilésétdl.

Ma, amikor — Gabor Lészl6 koraval dsszevetve — az épitészet, az épitlipar, az
épitéstechnologia olyan fantasztikus eszkoztarral rendelkezik, olyan gazdag
konstrukcios, anyaghasznalati hattérrel bir, amikor az épitész szinte nem tud olyan
format, olyan teret, olyan DESIGN-részleteket kitalalni, amit az IPAR ne tudna
kovetni, nos ma még fontosabb lenne visszahelyezni tronjara a némiképp hatalma-
fosztott SZERKEZETI TUDAST és MELTOSAGOT, s elismerni a specialistak
koraban ezt a szakmai elhivatottsagot. Némi szomorusaggal tapasztalom, hogy az
altalam ismert, netan stididmban dolgozo, fiatal épitészek csupan atmeneti kény-
szer-allapotnak tekintik azon funkcidjukat, beosztasukat, amikoris a HAZ rész-
elemeivel foglalkoznak. Nem érzik, nem értik igazan, milyen fontos ALKOTOIK
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6k az épiiletnek, tervnek, s hogy munkajuk miként szerviil, miként nemesiil 6nallo
értékké az épitmény egészében.

A magyar épitészetnek hatalmas csatat kell vivnia a jovében KOZOS EURO-
egzisztencialis harcot, ezt a tiilekedést a versenypalyan akkor lehet reményteljesen
megvivni, ha az a komplex épitészeti MINOSEG (hasznalati—szerkezeti—formai
érték), amelyet megteremtiink és felkinalunk — ARUKENT -, tébbet ér mas, na-
lunk gazdasagilag talan joval erésebb, tarsadalmilag stabilabb naciok produkcioi-
nal. Ha felkésziiltséglink érdemesit erre a versenyre (4gy hiszem, igen), és e téren
is halovany nemzettudatunk stabilizalja majd ebbéli dnérzetiinket — még nyertesek
is lehetiink. Erre biztathat minket Gabor Laszl6 példaja, életutja, 6rok optimizmu-
sa, — ne okozzunk Neki csalodast!
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GABOR LASZLO MUHELYISKOLA

PAPP ANDRAS

,, Kid6lt keresztfanak nem koszon mar senki. ”

Az egyszer(i magyar ember bélcsessége sz61 hozzank ezekben a szavakban. gy fi-
gyelmeztet a gyorsan elrohan¢ életre, mulandésagunkra, és a még gyorsabb fele-
dés, a végsd elmulas tragikus valosagara. Csak ez a rovid, néhany évtizedes foldi
¢életpalya adatott nekiink arra, hogy nyomot hagyjunk a kében vagy az emberi em-
1ékezet futdbhomokjaban. Hangunk elhalkul, arnyékunk halvanyul az egyre Gjab-
bak, a mindig folénk torekvé 0j generaciok fényében. fgy van ez rendjén, mégis,
milyen szomorutan kevés az emberi élet.

Az eltavozott 6regek kdszontésére, a visszatekintésre csak azok képesek, akik-
nek nem kell félniiikk a megmérettetésben, akik emelt fejjel, de mélyrdl indulo,
hosszan 6rzott gondolatokkal hajolhatnak meg mestereik emléke eldtt. A nemes
1¢lek felemeli, ujra felallitja a foldre hullott keresztet, hogy meghajolhasson el6tte.
Az Onok megtiszteld tarsasagaban ennek a nemes emberi gesztusnak vagyunk ma
tanui és részesei. A Gabor Laszlordl elnevezett iskola képviseletében 6rommel és
tisztelettel kdszontdm a Gabor Laszlo Emlékiilés résztvevait.

Szeretettel kdszontom Onoket tigy is, mint felnStt életem meghatérozo partne-
reit: volt tanaraimat 30 év tavlatabol, miiegyetemi hallgatoi éveimbdl, idésebb kol-
légaimat €s tanszékvezetomet a felsGoktatasban, 23 év tavlatabol, gydri fiskolai
oktatoi éveimbdl és jelenlegi munkatarsaimat a Gabor Lasz16rdl elnevezett iskola
vezetdjeként.

Meghato6 és megtisztel alkalom a mai nap szamomra, mert ezen a napon, a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia falai kozott megvalosult az a felemeld, nagy talalko-
zas, melyre az elmult évtizedben olyan sokan, annyi gondolatot, id6t és konkrét
munkat aldoztunk. Bemutathatom az iskolat, mely Géabor professzor ur szellemé-
ben, az éltala és az Ondk kozvetitésével terjesztett, tanitott szakmai elvek elfoga-
dasaval jott [étre GySrben, 1995-ben.

Ezen a napon tisztelettel adozunk Gabor Laszlo élete és munkassaga eldtt, aki
ugy bucsuzott el tliink, ahogy kozottiink élt: szellemi 6rokségét és anyagi javait
l¢lekben és valosagban is a gyermekek gyogyitasara, a fiatalok tanitasara ajanlotta
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fel. E nemes gesztus részese a gydri €pitdipari szakképzo iskola, melyet szellemi-
ségének kovetdjeként, személyes kezdeményezésem elfogadasaval, az itt Glok
nagy részének konkrét részvételével és tdimogatasaval alapitott Gyor Megyei Jogli
Varos Onkorményzata &t évvel ezel6tt, 1995. julius hé 1-jén.

Az iskola az idGsebb ¢és fiatal polgarok, mesterek, tanitok és tanitvanyaik
egylttm{ikodo kozossége, melyet az elméleti és gyakorlati tudas atadasanak és be-
fogaddsanak, valamint az erkolcsds allampolgdri magatartds kialakitdsanak és
fenntartasanak kolesonos tarsadalmi érdekei tartanak ossze.

Az iskola megjelenési formaja, az épiilet — szerencsés esetben — tiikkrozi annak
kiilonlegesen szép és nemes funkciojat. A tartalom nélkiili épiilet homlokzata csak
megtévesztd szandékkal tizenhet iskolardl, ahogy kivalé iskolak miikddhetnek és
miikddnek is méltatlan koriilmények kozott. Most, amikor az iskolat bemutatom,
az épiiletre csak azért térek ki részletesebben, mert 1étrehozasa, konkrét megépité-
se egy kivalo szakmai kozosség részérdl hitvallas és paratlan aldozatvallalas volt
az épitd- és faipari szakképzés érdekében.

Az 1990-es évek gazdasagi valtozasainak rohamaban, varatlanul és nagyon
gyorsan omlott rank a feladat, hogy a felszamolt vallalati gyakorlati helyekrdl el-
kiildott tanuldink gyakorlati képzését, az elméleti és gyakorlati oktatas feladatait
méltod és korszerii koriilmények kozott oldjuk meg. Most, kdzel 10 év tavlatabol
ugy vélem, hogy ezekben az években egyediil az iskola képviselte a folyamatossa-
got, az igényes biztonsagot, a kozosségi érdekek érvényesiilését. A privatizacio ro-
hamaban elsdsorban magunkra szdmithattunk, és hatunkon cipeltiik éveken at a sa-
jat, iskolai kivitelezésben vallalt beruhazas feletti értetlenséget és bizalmatlan-
sagot.

A valtozas éveinek sokszor rendetlen lendiiletében kivételes és kivalo partne-
rekre akadtunk az 0j tulajdoni viszonyok kozott feltorekvd épito- és faipari nagy-
vallalkozasok kozott. Igy az ij iskola épiiletének szerkezetei és szakipari részletei
hiven tiikrozik az épités id6szakaban aktiv szakmai kapcsolatok mértékét. Isko-
lank épiiletében megtalalhato az 1990-es évek Magyarorszagan forgalomban 1évd
anyagok és szerkezetek egész sorozata. Gyartd és forgalmazdé partnereink szdmara
hiusagi kérdés volt a tdamogatas megoldasa. Az épitést — egyes, az iskolaban nem
tanitott szakmakat érinté munkak kivételével — sajat szakoktato kollégaink végez-
ték, tanuloi csoportjaikkal. Csak a tisztelet hangjan szolhatok arrol, hogy a 4600
m’-es 1étesitmény jo minGségii felépitése soran gy iranyitottak cca. 600 fiatal
munkajat, hogy épitkezésiinkon egyetlen tanuldi baleset sem tortént.

Amikor az 1j iskola els6 két lizemét hasznalatba vehettiik, az épitd- és faipari
szakterlilet levalt az anyaiskolardl és elkezdte 6nalld intézményi életét. Hosszas
megfontolas, ajanlasok hosszl sora és széles kori egyeztetés el6zte meg azt a név-
adorol szo16 dontést, melyet javaslatunkra Fenntartonk elfogadott. Erthetéen nagy
volt a bizonytalansag, mert Gabor professzor nevét az épitész szakma kivalodan is-
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merte, de személyes ¢élményr6l egyre kevesebben nyilatkozhattunk. Nagyon fon-
tosnak éreztiik, hogy olyan személyiség nevével fémjelezziik tevékenységiinket,
akinek életpalydja tiszteletre méltd oktatott szakmank minden miivel6je szamara,
mert csak igy tudjak feltétel nélkiil elfogadni. Fontosnak éreztiik, hogy szakember
legyen, aki tanitott, és tanitasanak érvényessége tulélte a mestert. Ugy gondolom,
aligha talalhattunk volna szélesebb szakmai és altalanos miiveltségii jeldltet, nép-
szerlibb €s elismertebb épitész pedagdgust, tankdnyvirot. Embert kerestiink, mert
ebben a tanuldi korben, melynek tanitasa és nevelése feladatunk, nagyon sokszor
van sziikség empatiara, emberségre és olykor vaskos humorérzékre is. Embert ke-
restlink, mert a tarsadalmi-gazdasagi atalakulas szerencsétlen veszteseinek tome-
ge, sziil6ként partneriink a gyermekek tanitasaban.

Dr. Gabor Laszlo és felesége messze mutatd példaval jart eldl, amikor anyagi
javaik 6rokoséiil a Heim Pal Gyermekkdrhazat nevezték meg.

Olyan tiszteletre mélto személyiséget kerestiink, akinek iskolaja mellett, a Név-
ado6 halala utan évtizedekkel sem mennek el koszonés nélkiil volt hallgatoi, kollé-
gai, az Egyetem képvisel6i. Olyan személyt kerestiink, akinek neve és tevékenysé-
ge nem tlinik el néhany év alatt a feledés homalyaban, de forrasa, indikatora lehet
kivalo emberi és szakmai kapcsolatoknak, és olyan felemeld élményeknek, mint ez
a rendezvény is.

Amikor a Gabor Laszl6 Miihelyiskola Epitipari Szakképz6 Iskola nevében az
Epitészmérnoki Kar Dékanjanak, Petré Balint professzor tirnak dtadom a munka-
tarsam, Szlics Ferenc altal készitett emléktablat, azt kérem, hogy helyezzék el azt
az Egyetem KII.32. el6adotermében. Emlékeztesse a mindenkori épitészhallgato-
kat az épiiletszerkezetek kivalo tanarara, és arra is, hogy a legkivalobban tervezett
épiiletszerkezeti csomopont sem valosul meg jol képzett mérmdokok €s kulturaltan
dolgozd, szakmailag felkésziilt munkésok egyiittmiikddése nélkiil!
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MEGEMLEKEZESEK

GABOR LASZLO, AZ EMBER
BONTA JANOS

»llyen az ember. Egyediili példany.
Nem ¢élt belSle tobb és most sem él,
s mint fan se nd egyforma két-levél,
a nagy id6n se lesz hozza hasonl6.”
(Kosztolanyi Dezsé: Halotti Beszéd)

A kolt6 minden ember egyediségérol szol. Amit mond, sokszorosan igaz az olyan
rendkiviili emberre, mint amilyen Gabor Laszld — mindnyéjunk szeretve tiszteli ta-
nara — volt. Mi volt benne a kiilonds, a rendkiviili? Nehéz erre valaszolni. Minden
ember atlathatatlanul bonyolult, sokrétii szervezet, telve ellentmondasokkal, meg-
ismerhetetlen titkokkal.

Az ember sajatos vonasainak egy részét Gseitol 6rokli, mas részét a kor és a kor-
nyezet, amelyben €I, alakitja ki s dermeszti véglegessé. Gabor Laszlo a vilag, s
benne Magyarorszag olyan hét évtizedét élte at, amelyben minden eddigieket fe-
lilmulé szornytliségek, kegyetlenségek, nyomor és kesertiség hihetetlen stiritett-
ségben és valtozatossagban fordult eld; teljes békében és biztonsagban elnytjtdzni
szinte sohasem volt lehetGsége.

Els6 gyermeki évtizedében az elsé vilaghaborut, az azt kdveto ziirzavart, ssze-
omlast, forradalmakat ¢lte meg. Ma mar tudjuk, hogy a gyermeki idegekbe — bar
nem értik az okokat — életre szoloan beleégetdik az a fesziiltség és félelem, ami
koriilotte vibral, s ami a viszonylagos béke éveiben sem képes teljesen lecsende-
sedni. Sziileimtdl tudom, hogy a megcsonkitott orszag értelmiségének — s benne a
zs1do értelmiségnek — milyen feszitett versenyben kellett megkiizdenie a munka-
ért, az életlehetségekért.

Lattam egyszer Gabor pallértervét ez id6bol. Olyan volt, mint egy makos tészta,
tele szamadatokkal, utasitasokkal. Nyilvanvaloan Gabor Laszlo folényes tudassal,
teljességre, tokéletességre tord teljesitménnyel allt helyt ebben a versenyben. Ezt
szokta meg, ez valt vérévé, ezt probalta atvinni a masodik vilaghaboru utanra is. A
habort borzalmairél nem beszélek; O sem beszélt soha. De nem kétséges: tépett
idegrendszere tovabbi sérelmeket szenvedett.

© 2001 Akadémiai Kiadd, Budapest



Gabor LaszIlo emlékiilés 51

A habort utdn néhany évre bizonyara feltamadt benne is a remény egy jobb jo-
vében, s lelkesen vetette bele magat a romvaros ujjaépitésébe. De meddig tartha-
tott ez a remény? A Réakosi-kor az embert erkdlcsileg-fizikailag megsemmisitd, ci-
nikus, hazug birésagi szinjatékai még a legfanatikusabb hivébdl is kiégették a hi-
tet. Gabor Laszl6 addigra véglegesen tudatara ébredt annak, hogy Vordsmartyval
sz6lva: ,,Az ember sarkanyfog vetemény — nincsen remény, nincsen remény”.

Viszonylag békés id6kben, a kés6i Kadar korszakban dolgoztam egytitt Gabor
Laszloval: O rektorhelyettes volt, én dékan, O elnéke, én titkara az Epitéstudoma-
nyi Bizottsagnak. Probaltunk a Kar oktatasi rendjén egy keveset javitani. Ebben az
idészakban — Kadar szandékainak megfelelden is — a c€l: az adott helyzet, az
egyensuly megdrzése. A lusta, tohonya €s stupid biirokracia hozzatette ehhez a
magaét. Murphy térvényeit alkalmazva erre a helyzetre: tenni kellene valamit, de
ez kockazattal jar, valaszd a semmittevést. Ez az, ami homlokegyenest ellentétes
volt Gabor nyugtalan, st tiirelmetlen tenni akarasaval. Ugy érezte magat, mintha
egy gumifalu zart helyiségbdl probalna kitorni. A falak kitérnek eldle, de szabad
levegdre nem juthat. Nap mint nap sziintelen fesziiltségben kiizdotte magat elGre.
Es gyakran az elSrelépés utélag illiizionak bizonyult.

Hogyan lehet ennyi emlékteherrel, a biirokracia polipkarjai kozott jokedviien
voltak. Az elsd a csalad és a barati kor, a miivészettel telitett kicsiny, de tokéletesen
berendezett szép lakas a — nem tudom mennyi — Gigy husz-harminc eredeti Kovacs
Margit keramiaval. A masik menekiilési lehetség az olvasas. Habzsolta az angol
nyelvi krimiket, amelyekben — mind a bilin alcazasaban, mind annak ¢éles logikaval
torténd felderitésében — azt a rendet taldlta meg, amit a valésagban nélkiilézni
kényszeriilt. A menekiilési utak koziil a kézpontban mindenkor a tudomanyos-
szakmai munka allott, a tokéletes rendszerbe foglalt, négykétetes Epiiletszerkezet-
tan munkalatai. Masok mar méltattak, ez a szakkdnyv éppolyan hiiséges lenyoma-
ta az 6 végtelen precizitasra, teljességre, tokéletességre torekvs egyéniségének,
mint mas nagyregények miivész-alkotoié.

A sziirke hétkoznapok bugyutasdgain angyali humora segitette at. Engem is
,oubocizott” —még dékan koromban is. Sohasem sértédtem meg, mert éreztem ba-
ratsagat, szeretetét. Amikor életveszélyes miitéten estem at, naponta izgatottan ér-
deklodott hogylétem feldl. A butuska hallgatokat is ,,bubocizta”, de segitette Gket a
vizsgan, és ha hiaba, melankolikusan zeng@ ,,btii”’-val bocsatotta el 6ket. A legkii-
lonfélebb emberekkel volt képes egyiittdolgozni. A teoretikus vénaju — de kissé ta-
lan fantaszta — Parkanyi Mihallyal egyiitt irtak konyveket. K6zos miiveiket tokéle-
tes stilusu, tomor bevezetésekkel tette helylikre. Tisztaban volt Misi irrealitasba
hajlo, utopisztikus tehetségével. Amikor egy izben Misit nala keresték, szokasa
szerint feltolta szemiivegét, és visszakérdezett: ,,On ugyebar a profétaosztalyt ke-
resi— balra a folyosé végén.” Egy szép szal, szerecsen legényt — aki tanulés helyett
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széplanyokat furikazott luxusautojan — igy igazitott el: ,, Téged nem azért kiildtek
ide sok pénzért, hogy capuccino-kat gyarts szériaban.”

Ilyen volt Gabor Bubu. Ma is magam el6tt latom, ahogy a masodik emeleti fo-
lyoson siet: sok dolga volt, és még sok lett volna, amit mar nem tudott elvégezni.
Az ellentét, az O maximalis rendre, tokéletességre torekedd egyénisége, s e szor-
nyt vilag, s kés6bb mar nem iszonyu, csak tunya tespedd kdrnyezete kozott — min-
denen feliilemelkedni probalé humora ellenére — koran felérolte fizikumat.

,,T0bbé soha

nem gyul ki halvany-furcsa mosolya.
Szegény a forgando6 tiindér szerencse,
hogy e csodat Gjolag megteremtse.”
(Kosztolanyi Dezsé: Halotti Beszéd)

A NEMTEKTONIKUS EPITES
GARAY LAJOS

A nemtektonikus rendszerek szakitanak a tektonika axiomdjaval, és azt a feliilet-
elvvel helyettesitik. A tektonika axiomdja az épitoelemek egymdsra helyezése, egy-
masra tamasztasa” — fogalmazza meg Gabor és Parkanyi A nemtektonikus épités
alapveto szerkezetelméleti kérdései cimli konyvében.

A magam statikus szakmajanak gondolatvilagaban az épités teherhordo elemek
rendszerré valo Osszeallitasat, 0sszeépitését jelenti. Az elemek kozotti axidlis erd-
atadas fogalma felel meg a tektonika axiomajanak. A tangencialis eréatadas, mely
nyirt feliiletek mentén valosul meg, az er6atadasnak a nemtektonikus modja. Ga-
bor ¢és Parkanyi megfogalmazasukban a tektonika axiomajat ,,feliilet-elvvel” he-
lyettesitik, ami azt jelenti, hogy teherhord6 rendszereket egymasra helyezett ele-
mek helyett feliileti elemekbdl is lehet épiteni. Az utdbbi évtizedek, lassan évsza-
zad eredménye az, hogy a mérndk altal megtervezett feszitGerdvel, egymas mellé
helyezett elemek kozott teherhordd, nyirt kapcsolatot lehet 1étrehozni.

A feliiletelv masik megjelenési formdja a feliiletelemekkel vald épités. A nem
teherhordo feliiletelemekkel valo épités korébe tartoznak a zsaluzoelemekkel valo
épités legkiilonbozEbb formai. E téren kiilon figyelmet érdemelnek a bennmarado
kis teherbirasu zsaluzoelemek, melyek nagy feliiletiiknél fogva sajat sikjukban
nagy nyiroeréket képesek atadni, és e mellett sajat sikjukban merevségiik is rend-
kiviili. Az axidma megvalosuldsanak szakmai feltételei vannak. A peremek men-
tén, sarkok kornyezetében elkeriilhetetlen nagy szilardsagu részek kialakitasa. A
hajtogatott héjak és a szovetvazzal merevitett rendszerek ezt kis anyagfelhaszna-
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lassal valositjak meg. Ha a visszanyert zsalutablakat is ide soroljuk, eljutottunk a
monolit vasbeton épités Uj viragkorahoz, amelyet feliiletszerkezetek jellemeznek.
A modern szamitastechnikaval egyszerlibb egy vasbeton feliiletszerkezetet meg-
tervezni, mint egy rudakbol allé vazat.

Az el6z8ekben felsorolt lehetdségek célszerl kombinacidja a mérnoki kreativi-
tas érvényesiilésének igen széles skalajat kinalja. Ezen beliil minden alkalmazott
anyag hatékony 0sszeépitését is lehetdvé teszi. A technologiai lehetdségek is oria-
siak, és a torekvés, hogy kevés anyaggal, vagy Gjra hasznosithatd anyagokbol épit-
stink, ugyanugy szolgalja személyes igényeink kielégitését, mint kdrnyezetiink vé-
delmeét.

Gébor Laszl6 érdemének tekintem, hogy a modern technika igen szertedgazo
terililetein kereste azokat az elveket, melyek az épités és épitészet jovébeni fejlodé-
sének meghatarozo6 jellemzdi lehetnek. Lehetdséget teremtett olyan elméleti tanul-
manyokhoz ¢és kisérleti épitkezésekhez, ahol az adott ipari és gazdasagi helyzet ha-
taraig el lehetett jutni. Mindehhez a legkiilonb6z6bb szakteriiletek egymasra hata-
sanak érvényesiilését fontosnak tartotta. TisztelGje volt a mémnoki kreativitasnak,
az alkotas szabadsaganak, ami nagy emberi erény.

A GABORI ELETMU TOVABBELESE
BIRGHOFFER PETER

Erdekes mesterség a miénk. Olyan, amelyben a nagy formatuma integrald szemé-
lyiségek hatasa szinte semmilyen mas tudomanyteriilettel nem 6sszehasonlithato-
an jelentds. Mit is jelent szamomra Gabor Laszl6 munkassaga? Szamomra, aki ta-
lan az els6 olyan generacidhoz tartozom, aki az egyetemi padsorokbol mar nem
voltam — nem lehettem — résztvevéje az 6 el6adasainak, Gabor Laszl6 mindenek-
elétt épliletszerkezeti alapmiivében testesiil meg — amin generaciok néttek fel, ami
alapjan 6 egy olyan integrald személyiségként jelenik meg elSttem, aki belsd haj-
toerdi altal 6sztondzve egy nehéz korszakban vallalta annak terhét, hogy a rendel-
kezésére allo ,,téglakbol” felépitse a ,,hazat”: egy szakma, egy tudomanyteriilet 01
otthonat. Megalkotta az épliletszerkezettan alapmiivét, ami még ma is mindennapi
hivatkozasi alapul szolgal, aminek alapvetd miiszaki megéllapitasai még ma is iga-
zak, s ami — nalunk els6ként — hangsulyt helyezett az épiiletszerkezettan és a ter-
mészettudomanyok kozatti hid felépitésére.

Késabb, amikor a tanuloévek végeztével szerencsém volt az § egykori — még
mindig az & szellemiségét viseld — tanszékén aspiransként dogozni, szivtam ma-
gamba azt a gondolkodasmodot, ami ma is mindennapi munkam ,,ars poeticaja”,
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vezérld csillaga. Ez a gondolkodasmod — amit most szeretnék kiemelni, s amirdl
mar Finta Jozsef el6adasaban is volt sz6 — a kovetkezokben foglalhatd Gssze: csak
az az éplilet lehet épitészetileg értékes, maradandd, ami nemcsak formavildgaban,
térstruktirajaban és funkcidteljesitésében, hanem magas szintii miiszaki megolda-
saiban is értéket képvisel. Csak igy lehet a tartalom és a forma egységes az épité-
szetben. Rosszul megkonstrualt épiilet hosszl tavon nem képviselhet valodi épité-
szeti értéket sem; a szerkezeti hibak lerontjadk annak esztétikai hatasat, és zavarjak
miikodését, s igy nem képezhet térbeli keretet egy magasabb életmindségnek.
Meggyb6zddésem, hogy ezen tulmenden a jol kialakitott szerkezeti koncepcid, a
szakszerlien megoldott részletek épitészeti értékhordozok is, mig a ,,megerdsza-
kolt anyag” ezzel ellentétes hatasu.

Mindez persze igy — mint minden nagy igazsag — trivialisnak tiinik, de valoja-
ban ez a probléma a teljes XX. szazad épitészetének fokuszaban allt. Ezzel a kér-
déssel foglalkozott épitészeti oldalr6l mar a Bauhaus-iskola is, €s még inkabb iz-
galmas ma, a technologiak és szerkezeti megoldasok robbanasszeri fejlédésének
korszakaban: az anyagot ismerni kell ahhoz, hogy jol tudjuk alkalmazni.

Ha az épitészet megfagyott muzsika, az épitésztervezd a zeneszerzl. A zene-
szerzének tudnia kell kottat irni, és az épitészetben a tervek jelentik a kottat — a
szerkezeti tervek is. Ahol a kotta nem kidolgozott, ott a végiil felcsendiild zene is
esetleges lesz.

Gabor Laszl6 ezt a problémat kozeliti meg a ,,magas épitészet” szempontjabol a
LHtulpartrol”; az anyag €s az épiiletszerkezetek oldatarol — a szerkesztési alapelvek
meghatarozasaval.

Ezen alapelvek ma — az anyagok és a szerkezetek zavarba ejtd valtozatossaga-
nak koraban — minden korabbinal fontosabbak. Csak ezek ismeretében, az alapel-
vek alapjan tudunk a rendelkezésiinkre allé6 szadmtalan lehet6ség kozott vilagosan
latni, koziliik valasztani, a valasztott megoldast helyesen alkalmazni — mindent
egyliittvéve: jo épiiletet konstrualni. Megallapitasai — éppen e szemléletmdd miatt
—még ma is igazak, s e gondolkodasmod a miszaki fejlédés rohamléptekkel torté-
n6 haladasa koraban egyre idGszertibb.

Gondoljuk el, hany évtized telt el azota! Gondoljuk el, mekkora teljesitmény
ma az épiiletszerkezettannak csupan egy-egy vékony szeletét hasonlo szinten fel-
dolgozni! Gondoljuk el, mikor érik meg ismét az id6 egy ilyen széles ismeretanya-
got atfogd alapmii létrehozasara! Kivanom valamennyiiiknek, hogy életmiiviik
ilyen maradando legyen! Kivanom valamennyiiinknek, hogy legyenek kdzottiink
olyanok, akik ilyen maradand6 nyomot hagynak a vilagban!
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A GABORI GONDOLKODAS IDOSZERUSEGE
HORVATH SANDOR

1977 januarjaban 1éptem at hallgatoként a Miiegyetem kiiszobét, s a sors kiilonle-
gessége folytan az elsé oram a K.I1.32-ben, Gabor Laszlo épiiletszerkezetek eld-
adasa volt. Neve mar ismerds volt, konyvei a technikumban is bibliaként tisztelt és
rojtosra lapozott szakirodalmat jelentettek. Akkor még nem sejtettem, hogy ké-
sObb én is az akkor még elsédlegesen az 6 nevével fémjelzett tudomanyteriilet ak-
tiv miiveldje lehetek.

Az eltelt évek soran, a szakipari technikak katedran képviselt elmélete mellett
ezek gyakorlataval is szoros kapcsolatba keriilve, az Epiiletszigetelsk, TetSfedék
és Badogosok Magyarorszagi Szovetsége szabalyozasi munkacsoportjaiban ta-
pasztalhattuk a gdbori gondolkodas iddszertiségét. A bizottsagi munka soran a
szakmai szinvonal emelése, a szakoktatas szervezése jegyében sziiletett meg a
,Lapostetdk tervezési és kivitelezési irdnyelve”, mely szellemiségében tagadhatat-
lan 6rokdse a Gabor-féle épiiletszerkezeti tervezés elméletének.

Az ismert kérdéssorok mas szavakkal valé megfogalmazésa, illetve az azokra
adott valaszok megszerkesztése a mai értelemben vett ,teljesitményelvii terve-
7€s”.

Idézem kérdéseit:

— az elso kérdés ,, mikor és miért van a szerkezetre sziikség?”;
— a masodik kerdes ,, hova keriil?”;

— a harmadik kérdés ,, hogyan kell kialakitani?”

A hivatkozott kiadvany és Gabor professzor Gr szakmai munkassaga kozotti
parhuzam nyilvanvald: a tet6fodémek rétegfelépitése, a rétegek szerepének, fel-
adatanak, épiiletfizikai mikodésének elemzése alapelveiben ma is helytallo. Az
anyaghasznalat, a hé- és paratechnikai folyamatok értékelése, azok allandosult
vagy id6ben valtozo jellegének felismerése a nevével fémjelzett tankonyv adott fe-
jezetének idészerliségét — az anyagok és az energetikai szemlélet jelentds valtoza-
sa ellenére — nem vonhatjak kétségbe.

Idézett kérdéssora — mely tankonyvirdi hivatdsan, annak valamennyi kotetén
végigvonul — egy gondolkodasmdd. Egy modszer, mely a szaraz adathalmaz lexi-
kalis tudasa helyett problémamegoldasra nevel, és ezzel ma is alapja a teljesit-
ményelvi szerkezettervezésnek, az ilyen szempontok szerint 6sszeallitott hasonlo
kiadvanyoknak.
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VOROS FERENC

egyetemi tanar

Nem sokkal a nagy gazdasagi valsag utan, az 1930-as évek kdzepén, a palyajat
kezdg épitész egy bizonytalan, atalakulo épitészeti kornyezet kinalta valasztasok
eldtt allt. Meger6sodott a Bauhaus irdnyzata, az 0j épitészet visszavonhatatlanul
jelen van, de a kdzvélemény még tartozkodo, bizalmatlan, 0jit6 elveivel még azo-
nosulni képtelen. Az ipari fejlédés hallatlanul felgyorsul, a technikai lehetségek
széles sora is a valtozasokat siirgeti. Néhany korabeli publikaciobol vett idézettel
talan pontosabb korkép rajzolhato.

Walter Gropius 1934-ben az Epitész- és Mérnokegylet el6ado termében az 0j
épitészetrol tartott eléadasat Marai Sandor ird, Ujsagird egy cikkben elemezte.
Szemrehanyast tesz Gropius-nak sajat szenvedéseiért — ,,amit akkor érez, amikor
mai gondolkoddasu bardtainak, mai értelemben berendezett lakdsaban vendég,
szenvedo kortars” — ahogy magat kifejezi. Idegesiti a lapos tetd, ,, anndl jobban
érzi magat a fedél alatt, mentiil csucsosabb ™. Szakszerttlen, de nagy hatasu cikké-
re a Tér és Formdban tobb épitész is valaszol, Becz Jend ezt itja: ,, Az épitészet az a
miivészet, amely soha nem lehet [’art pour [’art, mert gydkere az ember egyik leg-
fObb életsziikségletében talalhato. Mikéntjét elsésorban az élet hétkoznapi kovetel-
ményei diktaljak, miivészetének kifejezé eszkozeit pedig a technika produktumai
adjak, amelyek a korral fejlodnek. ... A korszerii épitészet az aranyok és tomegek
miivészete, eszkozei tobbek kozott a vasbeton, a vas és iiveg, létalapja a praktikum
és az egeszseég. Megalkotja tehat a maga formamiiveszetét iivegbdl és vasbol, dal-
dozva igenis — szerénységgel és az élet szolgdlatanak alazataval, amint On mondja
— a napfénynek, a higiénianak és a kényelem kultuszanak, amelyek mar 6nmaguk-
ban is egyenlok a szép kultuszaval”.

Gabor Laszl6 valasztasa, épitészeti elkotelezettsége egyértelmiien az 0j épité-
szet, a Bauhaus gyokerein taplalkoz6 modern épitészet mellett all.

Munkainak bemutatasat négy csoportba rendezve, villaépiileteirdl, tobblakasos
bérhazairol, a habort utani épitészeti tevékenységérol €s egyetemi évei alatti mun-
kassagarol kivanok szo6lni. Részletes jegyzEk a tervezett épiiletekrol, a teljes élet-
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miir6l nem all rendelkezésemre, igy a teljesség igénye nélkiil csak példakra szorit-
kozom. A palyakezdd épitész, de sokszor az érett alkotd is tarsakkal dolgozik,
onallo épitészként csak a vilaghdbort utan dolgozott, igy az ismertetett munkak je-
lentGs része kollektiv munkaként, alkotokozosségben késziilt, és tobbnyire az iro-
datulajdonos neve alatt keriilt publikalasra.

VILLAEPULETEK

Budapest, Berényi u. 6/b; Gellért hegy (Platschek Imre): A kétlakasos villa terve-
z¢ésénél a telek adottsagai jelentették a legtobb gondot. A keresztiranyban lejto kes-
keny telek a gyalogos és a gépkocsi forgalom elvalasztasat indokolta. Az alagsori
szint a garazst, kiszolgalo helyiségeket €s a hazmesterlakast, a felsd két szint tera-
szokkal minden irdnyban megnyitott, két nagyméretd luxuslakast tartalmaz. Az
épiilet vasbeton vazszerkezetl, kitolt6 falakkal, kdszivacs és parafa hdszigetelés-
sel. A homlokzatfeliileteket kével burkoltak. A lejtd iranyu vizelvezetésre és viz-
védelemre drainage-rendszer és négyrétegii szigetelés késziilt.

Az épiilet épitészeti megjelenése Osszefogott, egyszert, tiszta, nemes aranyait
az alagsori oszlopsor konnyeddé teszi. Haromiranyu, mély loggidira, melyeket a
kedvezd tajolas és kilatas is indokolt, nagyméretli, specialis kialakitasu toloabla-
kok és erkélyajtok nyilnak. A szobakat tobbszarnyu toloajtok kapcesoljak 6ssze. Az
épiilet ma is lakoépiiletként miikodik, a lakasokat levalasztottdk. Allaga elszomo-
rito, felujitasra szorul. Védettségére javaslatot kell tenni.

Budapest, Tigris u.46. (Platschek Imre): Haromszintes, nagyméretii csaladi villa a
Naphegy déli lejt6jén. A teraszositott, lejtés domboldalra telepitett épiilet elsé —
részben alagsori — szintjén a fGbejarat, irodahelyiségek, hazmesterlakas és a ki-
szolgalo helyiségek helyezkednek el, illetve innen indul a bels6 1épcsd. A magas-
foldszinti alaprajz a nappali, étkez6konyha és személyzeti helyiségeket foglalja
magaban, nagy, délkeleti tdjolasu loggiara nyiloan. A loggia az étkez6konyha eldtt
szakaszosan kiszélesedik és egy ives rampa kozvetitésével kerti kapcsolata is meg-
oldott. Az emeleten 6sszenyithatd négy haldszoba sor talalhatd, két fiirdészobaval
és 0ltozoszobakkal kiszolgalva, végigfutd loggiasorral kiegészitve.

Az épiilet monolit vasbeton vazszerkezettel késziilt. Az alaprajzi szervezés jel-
legzetessége, hogy a belsd pillérvaz kor oszlopai a valaszfalaktol fiiggetleniil a tér-
be allitva jelennek meg. Az épiilet lapostetds kialakitast, homlokzatai kéburkolat-
tal késziiltek. Jelenleg az épiilet tobb lakasra tagolt, atalakitott, rossz allapotu, vé-
dettségére javaslatot kell tenni.

Mindkét éptiletrél megallapithatod, hogy azonos elvek konzekvens végigvite-
1ével késziiltek. Az egyszert, 6sszefogott tomegképzes, lapostetds kialakitas a kiil-
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s6-belsé terek kapcsolatrendszere, a jelents homlokzati megnyitasok, a flexibilis
belsd térszervezés mindkét épiilet sajatja. A nagyon igényes kiilsé megjelenést az
épiiletek elhelyezése, a kert és a kiilsé kornyezet tudatos formalasa egésziti ki.
Mindkét épiilet ma is értékelhetd épitészeti mindséget képvisel.

TOBBLAKASOS EPULETEK

Budapest, XI. Sztoczek u. 19. (Platschek Imre): Otszintes, fogatolt lakéépiilet egy
kdzponti 1épcs6haz koré szervezett, kiilonboz6 alapteriiletii lakasokkal. Az emeleti
szinteken a lakasokat utcai-udvari loggidk egészitik ki. Az épiilet alapincézett,
lapostetds kialakitasu, utcai homlokzata kéburkolattal késziilt, udvari és oldal-
homlokzatai vakoltak. A kéburkolat a habort alatt elpusztult. Az épiilet egyszeri-
sége ellenére lifttel kiszolgalt, nagyvonalu el6csarnokbol kozelithetGk meg a laka-
sok. Bejarati elStere, 1épcsShaza igényes, szépen formalt.

Bérhaz Debrecenben: A foldszint + négyemeletes saroképiilet két 1épcséhaz kore
szervezetten, szintenként 7 lakast tartalmaz. Az épiilet foldszintjén iizletek nyertek
elhelyezést. Az épiilet szokatlan puritdnsagat a nagyon szigori gazdasagossagi
igény indokolta — tajékoztat a korabeli publikdcid. Az épiiletnek ugyanazt a renta-
bilitast kellett biztositania a befektetett téke utan, mint Budapesten, a Debrecenben
elkérhetd 40%-kal alacsonyabb lakbérek mellett. Ez csak egyszerlibb anyagok,
szerkezetek felhasznalasaval volt lehetséges, de a foldszint téglaburkolatara itt is
lehetdséget talalt a tervezd.

Budapest, II. Margit kérut 28. (Platschek Imre): Az 1934. évi épitési adokedvez-
mény a Margit korat kiils6 karéjanak beépitését kedvezményezte, kiillonosen ak-
kor, ha az épités régi, hasznavehetetlen haz lebontasaval valosul meg. igy 1étesiilt a
Trust Nyugdijegyesiileti bérhaz a Margit korut ivében. A bérhaz két részbdl all: a
Margit korati és a Mechwart-ligeti (téri) hazakbol. A bérleti és értékesitési szem-
pontok a hatso épililet (a Mechwart ligeti szarny) megkozelithetGségét is a Margit
korut felol igényelték, ezért az épiilet foldszintjén egy 12 m széles kapuzatot alaki-
tottak ki, amely 4 m széles atjarova keskenyedik, és egy szépen parkositott udva-
ron keresztiil biztositja a hatsoé szarny elérését. A K6zmunka Tanécs a két tomb
Osszekotését és a szomszéd haz tlizfalanak épiilettel torténd takardsat irta eld.
Mindkét épiilet lapostetSs kialakitasu, szépen formalt tet6kertekkel.

Alaprajzi kialakitas: A tervezésnél alapelv volt, hogy a legkényelmesebb és
legkorszer(ibb lakasok késziiljenek. A mellékhelyiségek legnagyobb részének
kozvetlen szell6zése van, a bels helyiségek gépi szellbzéssel frisslevegd utanpot-
lassal ellatottak. A nagy épiiletmélységek miatt hall kialakitasa valt sziikségesseé.
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Néhany szerkezeti megoldas: Az épiilet vazas szerkezetli, részben vasbeton,
részben acél vazszerkezettel, a kitolto falak falazottak, készivacs hdszigeteléssel.
A fodémek téglabetétes vasbeton és vasbeton lemezfodémek. Az alapozast a kiter-
jedt épiilet két szarnya kozotti jelentds szintkiilonbség — mintegy két szint —bonyo-
litotta. Kiilon gondot jelentett a jelentkezd rétegviz-szigetelés megoldésa és a viz
elvezetése. Négyrétegii szigetelés és drain-rendszer késziilt.

Az Osszes szerkezeti elem, anyag, megoldas a kor legjobb, legkorszertibb, esz-
tétikailag legigényesebb megoldasaval késziilt. A gépészeti rendszernél elég talan
megemliteni, hogy minden vezeték vorosrézbol késziilt.

Budapest, II. Margit krt. 57.: A fszt + hatemeletes, haromfogatu, lapostetds épiilet
a Margit korat kiils6 oldalan, Kozma Lajos atriumhaza mellett all. Az egységes ut-
caképbe valo illeszkedés volt a f6 feladat. A foldszinten széles kirakatszekrények,
az emeleten nagyméretii erkélyek késziiltek. Alaprajzi szervezésére a racionalitas
a jellemzd. Az épiilet vazas szerkezetti, lapostetds kialakitassal.

Budapest, XII. Szamos u. 5.: Publikaciot, eredeti tervanyagot nem talaltam. A sa-
roképiilet megkozelitése jellegzetes, az oszlopsorral megnyitott, fedett bejarati ar-
kad, az ives erkélyek, sarokablakok tipikus motivumokat mutatnak.

Gabor Laszlo bérhazépiileteirdl osszefoglalva elmondhato, hogy itt a kor elva-
rasainak megfelelden az épitésznek a profitérdekelt befektetd kivansagait ki kell
szolgalnia, néha szakmai meggy6z0dése ellenére is. Az épitészeti igényesség €s a
miszaki alapossdg néha csak a Iépcs6hazon és a homlokzaton tud megjelenni, de
mindig jelen van. A Margit koruti épiilet tekinthetd a legigényesebbnek, itt a kor
minden esztétikai és technikai vivmanya alkalmazasra kertilt, talin ma sem lehetne
jobban megtervezni.

A ILVILAGHABORUT KOVETO ALKOTO EVEK

Beliigyminisztérium: Gabor Laszlo 194648 kozott onallod épitészként dolgozik,
szamos rekonstrukcios munkat készit, palyazaton vesz részt eredményesen. Legje-
lent6sebb munkajanak a budapesti Beliigyminisztérium, ma Orszaggytlési Iroda-
héz atépitési, rekonstrukcios munkéja tekinthetd, amelyet ifj. Benkhard Agoston,
Gédoros Lajos és Rudnai Gyula épitészekkel kozosen készitett. Azért is érdemes
néhany szot beszélni rola, mert az épiilet sziiletésének koriilményei a korra jellem-
z6 tanulsagokat hordoznak.

Feladat volt egy korszerti hivatali épiilet létesitése, 600 szobaval, el6adoterem-
mel, 25-30 féréhelyes garazzsal, a sziikséges kiszolgald és szocialis 1étesitmé-
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nyekkel, minisztériumi funkciora, szerény eszkozokkel, de az orszag legnagyobb
minisztériumat megillet6 reprezentativ megjelenéssel. Adottsag volt egy elavult
alaprajzt és szerkezetli, lizleti jelleggel 1étesitett bérhaz, szlik bels6 udvarokkal,
zavaros homlokzattal, 6tletszerlien elhelyezett felépitményekkel. Az épiiletet a ha-
boru alatt tobb bombatalalat érte, részlegesen kiégett, fodémjei leszakadtak. Szer-
kezeti rendszere kozépfofalas, tégla—vasbeton—acél tartdszerkezet Otletszerlien
kombinalva, helyenként téglabetétes fodémekkel. Egyediili értéke az elhelyezke-
dés, a Duna-part, a korkilatas és a kialakulé kormanyzati negyed kozelsége. Ma
egy ilyen épiiletet biztosan lebontananak. Az akkori kor szemlélete a takarékossag,
az atépités mellett dontott. Az oldalszarnyak kibontasaval, a belsé udvar beépitésé-
vel kialakitott, tiszta, H-alaprajzt, kdzponti forgalom-elosztasu épiilet az elmult
Otven évben hasznalhatonak bizonyult.

A MUEGYETEM EPULETSZERKEZETI TANSZEKEN VEGZETT
EPITESZETI TEVEKENYSEG

Kiilon elemzést igényelne, hogy egy alkotd energiai teljében 1évo épitészt mi kész-
tet ilyen jelentOs palyamodositasra, oktatoi, tanszékszervezoi-vezetdi feladatok el-
latasara. Ismeretes az ideologiai valtas zlirzavara, az 6nallosag feladasanak kény-
szere, az épités terén a tomegfeladatok elStérbe keriilése, az épitési mindség szin-
vonalcsokkenése. A kezdeti években (az 1950-es évek elején) még 6nallo épitészi
feladatokra is jut ideje, ekkor késziilt Lévai Andorral kozos tervezésben a Maros
utca 24—26-28. sz. alatti OTP tarsashdz, ahol a korabbi kvalitasokbol mar csak a
racionalitas maradt meg. Az 1960-as évek elején a Ganz utca 5-7. sz. alatti OTP
tarsashaz, illetve a debreceni irodahaz tervezése soran mar csak menedzseri, ta-
nacsadoi feladatokat vallalt, ezt a késziil6 tankonyvek és egyetemi vezetdi felada-
tai is magyarazzak. Tervezdi aktivitasa egy pillanatra ujra fellangolt a Kovdcs
Margit Gyiijtemény — majd a Miivésznd halala utan — Kovdacs Margit Muzeum ter-
vezése kapcsan, gondolatai, tanacsa, tévedhetetlen izlése, érzékenysége nagymér-
tékben hozzajarult a sikeres megvalositashoz.

Zarszoként értékelnem kellene dr. Gabor Lészlo épitészi tevékenységét. Nem
teszem ezt két okbol: egyrészt nem vagyok épitészettorténész és elméleti szakem-
ber, masrészt rendkiviil szoros — a munkatarsi kapcsolaton tilmenden — barati,
szinte apa-fit kapcsolatunk értékitéletem objektivitasat esetleg elhomalyositja. Az
én szememben és lelkemben O kivalo épitész volt, odafigyel8, jo f6nok, kellemes,
szellemes, j6 humort EMBER, akire szivesen gondolok vissza, épiiletein, tan-
konyvein keresztiil hatd tanitasait ma is nyugodt lelkiismerettel ajanlom az uté-
kornak.



