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Egy skot népmesegyiijtemény magyar recepcioja
(Arany Janos: Nyugot-felfoldi népmondak)

Arany Janos sziiletésének kdzelgd bicentenariuma (1817/2017) kapcsan dolgozatom-
ban azt prébalom bemutatni, milyen folklorisztikai tanulsagokkal szolgalhat a mese-
kutatds szamara Arany Janos egy rovid irasanak ujraolvasasa. A Nyugot-felfoldi nép-
mondak cimmel a Szépirodalmi Figyeloben 1861-ben kozzétett szoveg egy skot nép-
mesegyljteményrdl (Popular Tales of the West Highlands) megjelent angol recenzio
forditasa, amelyet Arany néhany helyen kommentarjaival kisért. Az alabbiakban eldbb
Arany Janos valasztasanak targyat, a skot népmesegytijteményt és az arrdl sz6l6 angol
recenzid kontextusat mutatom be, majd azt, hogyan kapcsolddott ez a szoveg a me-
sérdl ¢és altalaban véve a népkoltészeti gylijtésrdl szol6 honi diszkurzus kialakitdsaba,
végiil pedig Arany Janos meseforditasanak kérdésére térek ki.

A Nyugot-felfoldi népmonddak recepciodja eddig igen mérsékeltnek bizonyult, nem
valtott ki érdemi értelmezést az érintett diszciplindk, az irodalomtudomany és a folk-
lorisztika keretén beliil. Par emlitéstdl eltekintve tulajdonképpen az Arany Janos ér-
tekezd prozéjat bemutatd kritikai kiadas 1968-ban kozreadott kotetében Németh G.
Béla jegyzetei tekinthetdk a szoveg eddig legalaposabb megkozelitésének.! A figyelem
hianyanak egyik f6 oka nyilvan az lehetett, hogy egy konyvismertetés forditasarol,
tehat tobbszords attételekkel kozvetitett szovegrdl van sz, amelyben Arany Janos kdz-
vetleniil csupan par mondat erejéig nyilvanul meg.

Amennyire az ebben a pillanatban — tiizetesebb elétanulmanyok hianyaban — kiraj-
zolodik, a mély meseismerettel rendelkezd Arany Janos szdmdra a mese tobb szem-
pontbdl is jelentds miifaj volt: egyrészt mert a korabeli szdjhagyomanyban 1étez6 el-
besz¢16 miifajok koziil kitlint kompozicidja, narrativ szerkezete révén (a kompozicio
megléte Arany szerint ugyanis kulcsfontossagl tényezd egy mi esztétikai értékének
megitélése sordn), masrészt mert a 19. szazad derekan még megtapasztalhatd mese-
mondas olyan kozosségi élmény volt, amelyben el6ado és kozonsége egyiittléte és ko-
z0s alkotofolyamata (a kozottiik meglévd ,,solidaritas™) felidézhette azt az ideéltipikus
szitudciot, amely az Arany 4ltal keresett és vagyott targy, a hdseposz 1étrejottének,
megalkotasanak kerete lehetett egykor.?

' A néprajzi szakirodalom altalaban Arany Janosnak a Merényi Laszlo népmesegyiijteményérol
irott biralatat (Arany 1968c) hivatkozza rendre mint a mesegyujtés 19. szazadi normait 6sszegzo
eszmefuttatast, bar 6nallod tanulmany ezt a szoveget sem vizsgalta eddig. Arany értekezd prozaja-
nak értelmezése az irodalomtudomanyban is masodlagos szerepii volt, e tekintetben a fordulatot
Davidhazi Péter monografiaja jelentette (Davidhazi 1994).

Az Arany Janosnak az 1850-es/1860-as évek forduldjan irott értekezé munkaibol (Széptani jegy-
zetek, Naiv eposzunk, Nyugot-felfoldi népmondak, Eredeti népmesék) kirajzolodé mesekoncepciot
parhuzamosan egy masik, megjelenés el6tt allo dolgozatban vizsgalhattam, amely a Nyugot-felfoldi
népmondakat is roviden targyalja, ez az oka a két tanulmany kozotti atfedéseknek (vo. Gulyas 2017).
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POPULAR TALES OF THE WEST HIGHLANDS

A Popular Tales of the West Highlands John Francis Campbell (Iain Og Ile) kétnyelvii,
angol-gael gylijteménye volt, amelynek elsé két kotete 1860-ban jelent meg a skot
Felfoldon végzett prozafolklor-gytlijtés eredményeként. Campbell szerepe meghata-
roz6 jelentdségli volt a skot, és tagabban a kelta mesegy(ijtésben, gylijtéhalozatanak
részletesen dokumentalt szovegrogzitési modszere pedig eurdpai Osszehasonlitasban
is kifejezetten ujszeri.’ Annak ellenére, hogy James Macphersonnak a skot Felfold
szdjhagyomanyozott epikdjdn nyugvo ossziani kdlteményei a 18. szazad derekatol —
a hamisitas-vitaktol eltekintve is — rendkiviili hatast gyakoroltak az eurdpai szépiro-
dalomra, a skot prozafolklor gylijtése meglehetésen késén kezdddott el, és e téren
Campbell munk4ja hozott fordulatot.

John Francis Campbell (1822—-1885) a Skocia nyugati partjainal fekvo Islay szige-
tén sziiletett, ahol csaladjanak a 16. szdzad 6ta voltak birtokai. Unokatestvére George
Campbell, a viktoridnus korszak politikai és intellektudlis szcéndjanak kiemelkedd
alakja, Argyll nyolcadik hercege volt, aki Campbell palyajanak egyengetésében is
szerepet jatszott. Walter Frederick Campbell — John Francis humanista, demokrata ér-
zelmil apja — fiat egy skot dudas gondjaira bizta, akit6l az megtanult gaeliil, és akivel
mindennapi sétaikon egyiitt élvezték a foldmiivesek, halaszok és egy vak hegediis tar-
salgésat és torténetmesélését. A koztiszteletben 4ll6 csalad azonban eladdsodott, 1848-
ban el kell adniuk az Islay-i birtokot és elhagytdk a szigetet.

Campbell Etonban és az Edinburgh-i egyetemen végezte tanulmanyait, tizenegy
nyelven besz€lt, polihisztor volt, elsdsorban a természettudomanyok, kiilondsen a
geoldgia és a meteorologia irdnt érdeklddott. 1853-ban talalta fel a késdbb Campbell-
Stokes néven szamontartott un. napfénytartam-mérdt, amelyet elséként a Greenwich-i
obszervatériumban hasznaltak, majd vildgszerte elterjedt. Campbell szdmos tanul-
manyutat tett Europaban, kiillondsen Skandinavidban, eljutott [zlandra is. Palyéja soran
Argyll hercegének magantitkara volt, emellett tobb, nyilvanos vizsgalatokat és koz-
meghallgatast lefolytatd, ad hoc felallitott kiralyi bizottsag titkaraként is miikodott,
tovabba szolgélattevd kamaras volt Viktoria kirdlynd udvaraban.

Hivatali munkaja és tudomanyos érdeklédése révén Campbell a kor vezetd tudo-
saival, filoz6fusaival, mérnokeivel keriilt kapcsolatba, igy példaul Sir George Webbe
Dasenttel (1817-1896) is — az 6 példaja inspiralta a skot mesék gytlijtésére. Dasent
1840-ben diplomataként érkezett Stockholmba, ott ismerkedett meg a skot szarmaza-
su filologus-régésszel, George Stephensszel (aki Hyltén Cavalliusszal svéd népmese-
gylijteményt allitott ssze)* és Jakob Grimmel. Az 6 hatasukra kezdett el foglalkozni a
skandinav hagyomanyokkal, térténelemmel és mitoldgiaval, majd leforditotta angolra
Snorri Sturluson prozai Eddéajat és Rasmus Rask izlandi nyelvtanat. 1859-ben jelen-

3 Dorson 1968: 394-401; Wehse 1979; Harris 2013.

4 Svenska Folk-Sagor och Afventyr (Stockholm, 1844), német kiadisa: Schwedische Volkssagen u.
Mdirchen nach miindlicher Ueberlieferung gesammelt u. herausgegeben von Gunnar Olof Hyltén
Cavallius u. George Stephens, deutsch v. Carl Oberleitner (Wien, 1848). Ezt a munkat Henszlmann
Imre is ismerte és hivatkozta az elsé magyar mesetanulmanyban (Henszlmann 1847: 379.; 1978: 320).
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tette meg Peter Christen Asbjernsen és Jorgen Moe norvég népmesegyiijteményének
(Norske folkeeventyr) angol forditasat (Popular Tales from the Norse — Campbell gytij-
teményének cime is erre hasonlit), amely nagy kozonségsikert aratott.’

A népmesék eredetérdl és terjedésérdl szold bevezetd tanulmanyaban Dasent a kdzos
nyugat-indoeurdpai (arja) mitikus hagyomany ¢és mesekincs megléte mellett érvelt, és
stirgette a brit szigeteken is az epikus hagyomanyok gytijtését (egy ,,angol Grimm” fel-
bukkanasat), mieldtt azok a gbzgép és a nyomdagép miatt végleg el nem tlinnek. Skdcia
a tanulmany legvégén bukkant fel: Dasent véleménye szerint ugyanis a norvég népme-
s€k gyongéd frissessége fellilmulhatatlan és paratlan az eddig ismert mesegylijtemények
sordban, és ennek 6 oka az a (himnikus médon leirt) poétikus természeti kornyezet,
amelyhez foghatot csak egyetlen helyen, Skdcia nyugati partjainal lathat az ember.®

John Francis Campbell 1847-t61 jegyzett le felfoldi dalokat és torténeteket, ame-
lyeket kiilonbozd kategdriakba rendezett, de az igazi inspiracidt a norvég mesegylj-
temény megjelenése és Dasent személyes tdmogatasa jelentette szamara. A kordbban
gyljtott szovegeit elkiildte Dasentnek, aki pozitivan értékelte azokat, és kifejtette ab-
béli reményét, hogy a faji 6szton elég erds lesz valamely kelta hazafiban ahhoz, hogy
Osszegylijtse a gael meséket, mieldtt til kés6é nem lesz. Campbell magéra vallalta a
feladatot. Ezt kdvetden Dasent tandcsokkal latta el Campbellt a gytiijtés modjara néz-
vést: engedje a minden rendii és rangt adatkdzldket beszélni, vegye ra ket arra, hogy
a maguk szavaival mondjak el torténeteiket; legyen allhatatos gylijtd és ne engedje,
hogy a lehetséges adatkoz10k elzarkdzzanak a meséléstdl arra hivatkozva, hogy a mese
butasag vagy helytelen dolog lenne. Amennyire lehetséges, a gylijté olyan meséket
valasszon, amelyek a helyi hagyomanyt tiikkrozik, és a kelta meséket meg kell kiilon-
boztetni a teuton torténetektol.

A kelta mesék irdnti érdeklédés kapesan érdemes azt a koriilményt is szem el6tt
tartani, hogy a feudalis és a klan-rendszert 6tvozd skot Felfold és gael nyelvet beszéld
népe a 18. szazadtol egyszerre volt a vadregényes t4j, a mult esszencidja és a barbarsag
megtestesitdje a kiils6 szemlélok szamara.”

A Lighthouse Commission titkaraként Campbellnek til sok hivatali kotelezettsége
volt ahhoz, hogy maga induljon el gyljteni, ezért 1859 janudrjaban levélben vette fel
a kapcsolatot néhany felfoldi ismerdsével, elmagyarazva nekik, milyen tipustt megbi-
zatasrol lenne sz6: nem els@sorban torténeti targyu elbeszéléseket vart tolilk, hanem
olyan gael nyelvii meséket, amelyeket gyermekeknek mesélnek (nursery tales), és
amelyeket 6 is hallott gyermekkoraban, bar felidézni mar nem tudta Sket. Altalaban
véve pedig olyan, a szobeliségben hagyomanyozodo szovegek lejegyzését kérte, ame-
lyeket az elit kultura képviseldi alantasnak (szemétnek) tartottak (,,in short anything
that is in Gaelic and would be classed as trash by the wise”).® Munkatarsai utazasait és
egyéb felmeriild koltségeit Campbell fizette.

> Gunnell 2010: 17-21.

¢ Dasent 1859: LXVIII.

7 Fenton 1989; Porter 1998.

8 John Francis Campbell levele James Robertsonhoz (1859. jan. 25.), idézi Thompson 1990: 92.
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A gaeliil és angolul egyarant besz¢éld gylijtok sordban volt James Robertson, intéz6
Inveraray kastélyaban, az argyll-i herceg birtokkdzpontjaban; Hector Urquhart, vador
Ardkinglassban, aki gaelrdl angolra forditott és szerkesztett is Campbell szdmadra; va-
lamint az idds John Dewar és Hector MacLean. Dewar az argyll-i birtokon dolgozott,
¢s miutdn a Popular Tales of the West Highlands kotetei megjelentek, Argyll hercege
hivatalosan is f64llast ,,gy(ijtd”-ként foglalkoztatta 1872-ben bekdvetkezett halaldig. A
Dewar lejegyezte szovegeket azutan évtizedekig kéziratos formaban Orizték a kastély-
ban, és csak 1964-ben jelentek meg nyomtatasban.’ Hector MacLean, akit Campbell
gyerekkora ota ismert, tanit6 volt Ballygrantben; 6 lett Campbell {6 segitdje: gytijtotte,
forditotta és szerkesztette a meséket. Campbell kérésére a skot Felfold szamos pontjara
utazott el gylijtés céljabol — miutan lejegyezte a szovegeket, ellendrzésképpen felolvas-
ta azokat az adatkozldknek és a helyi kozonségnek, akik ily modon korrigaltdk vagy
jovahagytak lejegyzéseit. MacLean utazasairol levelekben szamolt be Campbellnek,
¢és ezekben a mesemondokat, kozonségiiket €s a mesemondas modjat is jellemezte. A
kéziratokat James Robertson kiildte el Campbellnek, aki angol nyersforditast készi-
tett beldliik. Azokat a szovegeket, melyeket kiillondsen jelentdsnek itélt, tovabbkiildte
Hector MacLeannek, aki javitotta a gael szoveg helyesirasat és leforditotta a kijelolt
darabokat angolra, majd a kéziratokat Edinburgh-be, Campbell kiaddjahoz kiildte, a
kétnyelvii kiadas szamara. 1859 tavaszan és nyaran Campbell maga is ellatogatott a
skot Felfoldre, és szintén részt vett a gylijtésben, ezenkiviil még koriilbelill tiz alkalmi
gyljtdje volt (elsdsorban helyi tanitok), akik gael nyelven irtak le szovegeket szamara.
A gylijtéhalozat tagjai Osszességében 860 torténetet jegyeztek le, amelynek csak egy
toredéke jelent meg a mesegyiijtemény négy kotetében, a tobbségiik maig kiadatlan.'

A 19. sz4dzadi magyar népmesegytiijtési folyamatokat ismerve, Campbell rendki-
viil hatékonyan dolgozott: tulajdonképpen masfél év leforgasa alatt épitett ki a skot
Felfoldon gytjtohalozatot, verbuvalt kétnyelvli munkatarsakat, akik nemecsak gaeliil
jegyezték le, de, ha kellett, angolra is forditottdk a szovegeket. 1860-ban a gytijte-
mény elsé két kotete 57 mesével (ugyanazon tipus tobb varidnsat is kozolve) és tobb
mint szdzoldalas bevezetd tanulmannyal egyetemben meg is jelent (a teljes négykote-
tes gylijtemény mintegy 2000 oldalt tett ki). Osszehasonlitasképpen: 1867-ben Arany
Laszl6 240 kiadott magyar népmese-szdveget tudott 6sszeszdmolni, amelyek 45 év
alatt jelentek meg, tobb gylijtd munkdja eredményeként.

A gytlijtéhalozattal és levelezés Utjan torténd folklorgylijtés bevett gyakorlatnak
szamitott ebben az iddszakban Eurdpaban (hiszen példaul Ipolyi Arnold és Kriza Janos
is igy 4llitotta 6ssze népkoltési gylijteményét), ami viszont szokatlan volt, az a gyQijtés
koriilményeinek és a mesemondasnak ilyen részletességli dokumentaldsa a nyilvanos-
sag el6tt, valamint a variansok kozlése. A kotet elején tablazat foglalja 6ssze a mesék
cimét, a mesemondod nevét és foglalkozasat, a mesemondas idejét és helyét, valamint
a gyljté nevét. A szovegkozlés a kovetkezé mintat koveti: angol cim, a mesemondd
neve, foglalkozasa, lakhelye, a mese szovege angolul, majd a gyiijté neve, a lejegyzés

® Wiseman 2005.
10" Az adatok Campbell életrajzirojatol (Thompson 1990) illetve a mesegyljtemény bevezetésébol
(Campbell 1860. I.) szarmaznak.
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modja (példaul diktalas), pontos datuma és helye, az adatkdzldre vonatkozd tovabbi
adatok (példaul a kora, kitdl tanulta a mesét, midta ¢l az adott helyen), a mese gael
nyelvill valtozata, majd az esetleges variansok lejegyzésének pontos adatai utan a va-
ridansok szovegének vagy kivonatdnak kozlése, végezetill a gylijték vagy Campbell
jegyzetei az adott mese torténetére, elterjedésére, értelmezésére vonatkozoan.
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1. kép A mesegyiijtésre vonatkozo adatokat tartalmazo tabldzat egy lapja

A gylijteményt Campbell (1860. szeptemberi keltezésii) dedikacidjaban unokatest-
vére, Argyll hercege akkor 15 éves fidnak (Marquess of Lorne) ajanlotta szeretd roko-
naként, elsdsorban a mesékben rejld tudasra hivva fel a cimzett figyelmét.

A mesék elott olvashatd hosszu bevezetd tanulmany (Fairy egg, and what came
out of it), egy az egész értekezés gondolatmenetét dsszefoglalé metaforaval indul: a
Hebridak viharos tengerpartjan a haldszok gyakorta talaltak olyan, lapos gesztenyé-
hez hasonlatos, partra vetett targyakat, amelyeket késébb burnotos szelenceként vagy
amulettként hasznaltak, és amelyeket tengeri dionak vagy tiindértojdsnak neveztek.
Ezek a Mimosa scandens' termései, melyeket a Karib-térségbdl az 6cean sodort partra
a Golf-aramlatnak kdszonhetdéen. Hasonloképpen, az oly nagy hasonlésagot mutatd
torténetek, mesék is egészen messzi vidékekrol eredhetnek, hogy azutan egy adott ko-
zOsség tagjai a maguk felfogésa szerint hasznaljak és alakitsdk azokat. Az (jj tudomany

! Tengeri bab — Babai Daniel szives tajékoztatasa.
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(storyology), amely képes a torténetek révén a multat feltarni — ahogyan mas tudosok
a kiveszett Oslények csontjai vagy régi pénzérmék alapjan teszik ezt — a Grimm test-
vérekhez kotddik. Campbell felfogasa szerint e tudomanyos cél miatt a szobeliségbdl
gyljtott torténetek csak akkor lehetnek értékesek, ha valtozatlan formaban adjak kozre
Oket, és a torténetek csiszolgatasa €pp olyan barbar cselekedet lenne, mint egy paleon-
tologiai lelet felcicoméazasa. Masrészt pedig, nincs senki, aki dontdbiraja lehetne an-
nak, melyik is az igazi, modellértékii torténet (model story), amelyhez képest egy-egy
mese masodlagos jelentségli volna. Tisztdban volt azzal, hogy a mese sokak szemé-
ben megvetés targya, ennek ellenére annak lehetséges értékét igyekezett bemutatni.'?

A mese értéktelenségérdl/értékérdl szold bevezetés utdn Campbell gylijtéi besza-
moloit idézte arrol, hogy a kdzzétett szovegek széles korben és évtizedek ota ismertek
voltak a skot Felfoldon, tehat hagyomanyos, eredeti szovegekrdl volt sz6, amelyeket
éppen ezért tudomanyos célra lehet hasznalni. Ezt kovetden a mesék elterjedésérol
sz616 nézetét mutatta be, leginkdbb Dasent és egyéb forrdsok nyoman. Felfogéasa sze-
rint a mesék Kozép-Azsiabol terjedtek el az indoeurdpai népek vandorlasa soran, és
Eurdpéban voltak olyan teriiletek, ahol ez a régi narrativ tudéas haboritatlanul marad-
hatott fent, igy a skot Felfoldon is, ahol az analfabéta, csak gaeliil beszélé emberek
tovabbadhattik ezt egymas kozott. Campbell ezért azt kérte gytijtéitdl, hogy pontosan
jegyezzék le a mesemonddk elbeszéléseit, ne tegyenek hozzajuk, ne valtoztassanak
rajtuk, ne tordljenek beldliik. A szoveghiiség kérdése utan a gylijtés koriilményeirdl és
nehézségeirdl szolt: a mesemondok zarkdzottsagardl, a nyelvi elkiiloniilésrdl, illetve a
kozos nyelv megteremtésérdl, a bizalom megalapozasarol. Igen részletesen leirta egy
1d6s mesemondoval (MacPhie) valo talalkozasat: az elbeszéldt, hazat, kdrnyezetét, a
kozonséget, a mesemondas modjat, az eldadas sajatossagait.

Ezt kdvetden a skot Felfold hagyomanyos folklortudasat (popular lore) mutatta be,
amely osztdlyozasa szerint a kdvetkezd kategoéridkba sorolhatd: 1. ossziani (hdsepi-
kai) koltészet (ennek kapcséan érintette a Macpherson koriil kialakult hamisitasi vitat,
melyr6l nézeteit részletesen gyiijteménye 4. kotetében fejtette ki); ' 2. prozai elbeszé-
lések ugyanezen targyrol; 3. megtortént eseményekrdl szolo elbeszélések; 4. nokrol
¢és férfiakrdl sz610, barhol, barmikor megtorténhetett eseményekrdl szolo elbeszélé-
sek; 5. verses €s prozai gyermekmesék; 6. rejtvények és talalosok; 7. verses €s prozai
proverbiumok; 8. népmesék (popular tales), amelyeket gylijteménye tartalmaz. Ehhez
kapcsoldddan a gael nyelven elmondott mesék nemzetkdzi parhuzamait villantotta fel
(Dasent, Grimm, d’Aulnoy, Shakespeare, Ezeregyéjszaka stb.), majd pedig a lehetsé-
ges szobeli (példaul ir birkanyirdk) és irasbeli hatdsokkal foglalkozott — bar megla-
tasa szerint az Anglidban kozkézen forgd nyomtatvanyokat a régidban alig ismerték.

12 Practical men may despise the tales, earnest men condemn them as lies, some even consider
them wicked; one refused to write any more for a whole estate; my best friend says they are all
»blethers«. But one man’s rubbish may be another’s treasure; and what is the standard of value in
such a pursuit as this?” (Campbell 1860: 1. XI).

13 Macphersonnak és Campbellnek a skot hagyomanyos epika rogzitése céljabol kialakitott adatgytijtési
technikairol, Campbell Macphersonra vonatkozé nézeteirél, és altalaban véve a Macpherson kapcsan
kialakult egykoru és késobbi vitakrol (lasd Porter 2001., kiilondsen 417-419, és McKean 2001).
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Ezért ugy vélte, hogy a skot Felfoldon tiszta kelta elbeszéld hagyomanyt Oriztek meg
az emberek — s ebben egy Man szigetén tett latogatasa is megerdsitette.

Megkiilonboztette az elbeszélok, mesemondok tipusait, majd ismét a mesemondas-
ol szolt (dialogusok és narrativ szakaszok valtakozasa, elbeszéld szekvencidk, ismét-
lések, amikor ,,az emlékezet pihen”, a mesemondas és a lejegyzés idotartama). Hosz-
szasan idézte John Dewar gyermekkori élményeirdl sz0l6 beszdmolojat: hogyan zajlott
a mesélés a hosszu téli estéken, harisnyakdtés vagy fonds kdzben, miként meséltek
az Oregek ¢és hallgattak a fiatalok, illetve milyen torténeteket lehetett tanulni a vandor
szaboktol és cipészektol. Campbell ezek utan a Kanadaba és Ausztraliaba kivandorolt
skotok kapcsan vont parhuzamot a népek migracidja €s a mesék diffuzidja kdzott, majd
ratért bevezetd tanulmanya masik f6 témajara, arra hogy milyen torténelmi-mitologiai
tudas rejtezhet a kozszajon forgo €s sokak altal lenézett torténetekben. Ennek vizsgalata
soran szdmba vette a fobb, jelentéssel bird motivumokat a gytijtott elbeszEld anyagbol
(hadviselés, kard, vasfegyverek, kovacs, fésti, alma, lovak, vizi 16, mitikus kutya, vad-
diszno, tolgyfa, forrasok, madarak, macska, hollo, roka, farkas, vidra, medve, kigyo,
vizi bika, oridsok, tiindérek stb.). Tanulmanya zar6 részében Campbell a kelta népek
torténetét foglalta Ossze, illetve a kelta hiedelmekrdl (almok, 1atok) és a gael iras orto-
grafidjarol szolt. Befejezésként pedig kezdd metaforajahoz tért vissza: Skdcianal part-
ra vetett roncsokat tesz kozz¢, hogy masok megvizsgalhassdk azokat, és reméli, hogy
lesznek néhanyan, akik nem vetik meg 6ket butasagnak nevezve és nem ginyoljak ki
azt a varazserdt sem, amelyet a parasztok a tiindértojasoknak tulajdonitanak.

AZ ATHENAEUMBAN KOZOLT RECENZIO

A Campbell gylijteményérdl szol6 recenzio az 1828 és 1923 kozott hetente megjelend,
irodalmi és miivészeti, tudomanyos-ismeretterjeszto targyu cikkeket (és rengeteg konyv-
hirdetést) kozlo, befolyasos Athenaeum (Journal of English and foreign Literature, Sci-
ence and the fine Arts) 1860. november 24-i szamaban jelent meg Londonban'* (magyar
forditasa Arany tollabdl pedig két honappal kés6bb). A megjelenés foruma, az Athenae-
um, azért is figyelemremélto folklorisztikai szempontbol, mert 1846-ban itt tette kozzé
William John Thoms azon (Ambrose Merton alnéven szignalt) levelét, amelyben a folk-
lore sz6 megalkotasat jelentette be és annak alkalmazasat szorgalmazta.'s

Az Athenaeum rendkiviil sok konyvismertetést kozolt, és az évtizedek soran tobb
tucatnyi mesegylijteményt ismertetett a népkoltészet vagy a gyerekirodalom részeként.
fgy Campbell munkajanak bemutatisat megelézden biralatot kozolt egyebek mellett
Basile, Mme d’ Aulnoy, Anthony Hamilton, Tieck, a Grimm testvérek és Andersen ko-

!4 Popular Tales of the West Highlands. Orally collected, with a translation, by J. F. Campbell. 2 vols.
The Athenaeum No. 1726. (London, Saturday, November 24, 1860), 701-702.

15 your pages have so often given evidence of the interest which you take in what we in England
designate as Popular Antiquities, or Popular Literature (though by-the-bye it is more a Lore than a
Literature, and would be most aptly described by a good Saxon compound, Folk-Lore, — the Lore
of the People) [...] remember I claim the honour of introducing the epithet Folk-Lore, as Disraeli
does of introducing Father-Land, into the literature of this country” (Boyer 1997: 55., Roper 2007).



Egy skot népmesegytijtemény magyar recepcioja 527

teteirdl, ismertetett livoniai €s orosz népmese-gytijteményt, bemutatta Pulszky Teréz
¢és Ferenc 1851-ben Londonban megjelent magyar mese- é¢s mondagyiijteményét, vala-
mint Dasent norvég népmese-forditasat, amely, mint lathattuk, John Francis Campbell
szamara iranyad6 munka volt a gael mesék lejegyzése soran.'®

Az Athenaeum altalaban nem jelezte a recenzensek nevét, igy a Popular Tales of
the West Highlands ismertetése is név nélkiil jelent meg. A City University (London)
konyvtara Orzi azonban azokat a szerkesztOségi kéziratokat, amelyek feltiintetik az
egyes szovegek mellett a szerzOk, recenzensek vezetéknevét.!” Az iratok feldolgo-
zasaval késziilt mutato segitségével lehetdve valt a skot mesegylijteményrdl szolo
recenzié szerzéjének azonositasa is William Stigant (Stigand) (1825-1915) szemé-
lyében, aki késdbb, 1862-ben, a mesegylijtemény harmadik ¢s negyedik kotetérdl is
k6zolt ugyanitt biralatot.'®

A koltd, esszéista, forditd, jogasz és diplomata Stigant Cambridge-ben végzett
1851-ben majd tigyvédként praktizalt, 1873-t6l az Egyesiilt Kiralysag kiilképvisele-
tein miikodott konzulként (Boulogne, Ragusa, Poroszorszag, Szicilia, Fiilop-szige-
tek). 1860-ban jelent meg A4 vision of Barbarossa, and other poems cimii verseskotete,
1866-ban pedig Athendis, or The first crusade cimii elbeszéld kolteménye. 1875-ben
tette kozz¢é The life, work, and opinions of Heinrich Heine cimii életrajzi munk4jat,
1907-ben pedig verseit és német forditasait (Anthea: poems and translations, the latter
chiefly from the German poet Heine, with sketch of his life). Ugyancsak 1907-ben
jelent meg versgytijteménye, amely kdlteményei mellett Matthew Arnold munkéssa-
géra vonatkoz6 kritikdjat, valamint perzsa koltok, igy Firdauszi, Omar Khajjam, Hafiz
néhany miivének, illetve a Koran részleteinek forditasat tartalmazta (Acanthia: poems
original and edited: with translations from the ,, Zohrab and Rustem” of Firdusi and

16" A hivatkozott miivek a recenziok megjelenésének idérendi sorrendjében (a recenzensek neve az is-
mertetett mii cime utan zardjelben szerepel): Tieck, Ludwig: Tales from the German of Tieck (Ar-
nold, Walter), Athenaeum No. 181 (April 16, 1831), 245-246; Livonian Tales (Chorley, Henry
Fothergill ) Athenaeum No. 968 (May 16, 1846), 494-496; Andersen, Hans Christian: Danish Faery
Legends and Tales (Chorley, Henry Fothergill) Athenaeum No. 971. (June 6, 1846), 579.; Hamil-
ton, Count Antony: Fairy Tales and Romances (Chorley, Henry Fothergill), Athenaeum No. 1143.
(September 22,1849), 953; Norwegian Fairy Tales and Legends (Montalba, Anthony Reubens)
Athenaeum No. 1035. (August 28,1847), 907-909.; Basile, Giambattista: The Pentamerone; or the
Story of Stories, translated by Taylor, John Edward (Thoms, William John) Athenaeum No. 1058.
(February 5, 1848), 136-138.; Pulszky, Francis—Pulszky, Theresa: Tales and Traditions of Hunga-
ry (Chorley, Henry Fothergill) Athenaeum No. 1222. (March 29,1851), 349-350.; Grimm, Brot-
hers: Household Stories. Two notices (Ollier, Edmund) Athenaeum No. 1322. (February 26, 1853),
247-248, No. 1323. (March 5, 1853), 283-285.; D’Aulnoy, Countess: Fairy Tales, translated by
Planche, J. R. (Ollier, Edmund) Athenaeum No. 1440. (June 2, 1855), 637-638.; Russian Popular
Tales translated by Dietrich, Anton (Doran, Dr. John) Athenaeum No. 1517. (November 22,1856),
1429-1430.; Dasent, G. Webbe: Popular Tales from the Norse (Thornbury, George Walter) Athe-
naeum No. 1633. (February 12,1859), 218-220.

17 The Athenaeum Projects, Index of Reviews and Reviewers:
https://www.city.ac.uk/library/resources/special-collection/the-athenacum;
http://smcse.city.ac.uk/doc/cist/web/athenaeum/ (2016. 06. 08.); Hancock-Beaulieu—Holland 1991.

18 Popular Tales of the West Highlands, Orally Collected. Volumes IIT and IV. Athenaeum No. 1814
(August 2, 1862), 142-143.
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other Oriental sources, and notes illustrative, critical, and excursive). Szamos zene-
mi angol szovegét irta. Az Athenaeum mellett a Westminster Review, az Edinburgh
Review és a Quarterly Review munkatarsa is volt."”

A skot mesegylijteményrol szolo ismertetése az egyik legelsé publikacidja volt
az Athenaeumban, ahol 1860 és 1869 kozott (eddigi ismereteink szerint) 38 biralatot
tett kozzé — a legelsdt éppen egy héttel meserecenzidja megjelenése eldtt, az etoni
oktatasi reformrol. Stigant ismertetései soraban a nyelv eredetérdl, a modern Eurdpa
torténetérdl, az eurdpai szellemtorténetrdl, a civilizacio torténetérdl és filozofidjarol
sz016 munkak mellett életrajzok, Horatius, Edmund Spenser, Taine miivei, az Ilidsz
topografidja, a romai maganjog, a szaszorszagi német tarsadalomrol vagy a torténelem
eldtti emberrdl sz0l6 munkak egyarant szerepeltek. A skot mesék gytijteményérdl irott
recenzidjahoz kapcsolddhatnak tematikusan a (norvég) Frithiof sagarol, illetve az 6si
gael koltészetrél sz616 munkakat bemutatd cikkei.?’

Stigant recenzidja egy altalanos, az eurdpai népmesekutatas, tagabban népkolteé-
szet-kutatas 19. szdzadi felviragzasarol szolo bevezetd résszel kezdddott. Eszerint e
kutatds eredményeiként elérhetové valt, korabban mell6zott szovegek nem csupan a
szépirodalomra gyakoroltak hatdst, hanem a torténelmi ismeretek boviilését is maguk-
kal hoztak, hiszen olyan kultartorténeti folyamatok lenyomatat 6rzik, amelyek a kul-
turalis elemek vandorlasa illetve genetikus kapcsolatai révén az egyes kozdsségek ere-
detére és viszonylataira vethetnek fényt. Kiilon kiemelte a Grimm testvérek munkas-
sdganak jelentdségét e téren, ugyanakkor némi kritikdval is illette ket, mert a kortars
meseirodalmat, jelesiil Hans Christian Andersen miiveit, nem kisérték figyelemmel.

Ezt kdvetden tért rd Campbell munk4jéra, s ennek kapcsan eldszor a mesemonddas
és mesegylijtés modjat ismertette a Campbell bevezetd tanulmanyabol vett bdséges
idézetekkel, majd a mesékbdl kirajzolodo torténeti aspektusokra koncentralt — példaul
a hajdani gael harcosok kiilleme, ruhazata, lakhelye, fegyverzete, jellegzetes targyai —,
kiilén kitérve Campbell nyomén a fésii és az alma kulcsfontossagu szerepének okara,
majd pedig a gael tiindér-abrazolasra. A recenziot egy mutatvanyszoveg kozlése utan
altalanos — és kissé semmitmond¢ — pozitiv értékeléssel zarta (,,This book can hardly
fail of its welcome in many quarters”).?!

19 Reilly 2000: 439.

2 A recenzidk teljes listajat lasd: http://smese.city.ac.uk/doc/cisr/web/athenacum/reviews/
contributors/contributorfiles/STIGANT, William.html (letdltés 2016. 08. 12.)

2 Campbell gylijteménye kapcsan egyébként a legjelentGsebb korabeli visszhang Reinhold Koh-
ler, a weimari hercegi konyvtar kdnyvtarosanak 1864-ben kiadott munkaja volt, amely 70 lapnyi
terjedelemben ismertette a skot mesék motivum-parhuzamait a rendelkezésre all6 meseanyaggal
Osszehasonlitva. Kohler értékelése szerint is jelentds munkarol volt szo: ,,Eine Erscheinung von
grosstem Werte fiir die Freunde der Mérchenlitteratur ist die Sammlung von Volksmérchen aus
den westlichen Hochlanden Schottlands, welche J. F. Campbell im Jahre 1860 veroftentlicht hat.”
Kohler 1898: 155. A magyar folklorisztikai szakirodalombdl Katona Lajos, Berze Nagy Janos,
Roheim Géza, Solymossy Sandor, Dégh Linda is hivatkoztak munkaikban a skot mesegytijte-
ményre. Koszondm Landgraf [ldikonak, hogy erre figyelmemet felhivta.
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NYUGOT-FELFOLDI NEPMONDAK

Arany Janos 1860 kora 6szén koltozott Nagykdrosrdl Pestre, ahol az jjaszervez6dd
Kisfaludy Térsasag igazgatdjaként, illetve a Szépirodalmi Figyeld szerkeszt6jeként dol-
gozott. A lapinditds Arany Otlete volt; nagy ambiciokkal és energidval kezdett hozza
szerkesztdi munkdajahoz, hogy tervei szerint a korabeli szépirodalom rangos kritikai fo-
rumat hozza létre. A lap els6 szdma 1860. november 7-én jelent meg, két és fél honappal
késdbb pedig Arany itt kdzolte a skot mesegylijteményrol szold recenzid forditasat, két
részletben (1861. januar 23-an ¢és januar 30-4n) a ,,Kiilirodalom” rovatban.?

Arany allandé gondja volt az anyaghidny folydirata szerkesztése soran: a munka-
tarsak nem vagy késve teljesitették igéreteiket, igy a levelezés, a szoveggondozas, az
adminisztrativ feladatok mellett Aranynak a tartalom eldallitasdban is a vartnal na-
gyobb szerepet kellett jatszania. Ertekez6 prozaja java részének megjelenése e koriil-
ménynek is kdszonhetd.

Arany szinte naponta latogatta Kemény Zsigmondot a Pesti Naplo szerkesztOségé-
ben, ahol a kiilf6ldi sajtét tanulmanyozta, az Allgemeine Zeitung, az Europa, a Stimme
der Zeit, a Revue des Deux Mondes mellett az angol lapokat is: igy az Athenaeumot,
az Edinburgh Review-t és a Westminster Review-t.2 Az 1860. november 14-én, a Szép-
irodalmi Figyeld mésodik szamaban kdzzétett Régi dan balladak cimii irasa példaul
az Alexander Prior altal 6sszeallitott Ancient Danish Ballads ciml kotetrol irott (s
a preraffaelita miikritikus, Frederick George Stephens jegyezte) Athenaeum-recenzid
nyoman késziilt forditas és kommentar.>* Ebben Arany a dan és altalaban az észak-eu-
ropai balladak kapcsan a Naiv eposzunk gondolatmenetéhez kapcsolodva probalt ma-
gyarazatot adni arra, miért hidnyoznak a torténeti targyu epikus miifajok (s ez esetben
kivaltképpen a balladdk) a magyar szdjhagyomanybdl: ,,Népdal-koltészetiink folyvast
termel: de népi balladaink forrasa, ugy latszik, kiapadt™ — foglalta dssze a helyzetet,
¢és az Athenaeum-recenzi6 forditasdhoz flizott észrevételeibdl egy a magyar torténeti
targyu verses szajhagyomany hidnyardl sz6l6 esszé sziiletett.

Kérdés volt mindeddig, hogy a Nyugot-felfoldi népmonddk esetében szigortian véve
forditasrol van-e sz0, vagy pedig ez is tartalmaz-e Arany gondolatmenetébdl szdrmazd
szovegrészeket. Mivel a kritikai kiadas szoveggondozdja, Németh G. Béla szdmara az
1960-as években nem volt elérhetd az Athenaeumban megjelent angol szdveg, ezért
nem tudta meghatdrozni, hogy a magyar széveg milyen viszonyban 4ll az angol recen-
zioval, vagyis hogy a magyar mesegytijtésre vonatkozd harom, vilagosan azonosithato-
an Aranytol szarmazo kommentaron tilmenden a magyar szoveg érvelése mennyiben
az angol recenzensé ¢és mennyiben Arany Janos nézetei jelennek meg abban.

Ezt Stigant recenzidjanak hidnyaban azért sem egyszerli eldonteni, mert az angol
szOvegben négyen szolalnak meg: a recenzens (Stigant), a bevezetd tanulmanybol

22 Szépirodalmi Figyeld 1. évf. 12. sz. 183—185.; 13. sz. 198-200. Arany 1968c.

» Keresztury 1986: 293.

2 Az Ancient Danish Ballads-r6] sz616 angol recenzi6 adatai: Frederick George Stephens, Athenae-
um No. 1716 (September 15, 1860), 343-345.

% Arany 1968b:21. Az ismertetés eredetileg az alabbi munkarol késziilt: Ancient Danish Ballads,
translated from the originals by R. C. Alexander Prior. I-I1I. London—Edinburgh, 1860.
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szarmazo idézetek révén a gylijto-kiadd (Campbell), végiil pedig az adatk6zlok-gytij-
tok (John Dewar és a mutatvanyként kozolt mese meg nem nevezett elbeszéldje). A
magyar forditasban rajtuk kiviil még a fordit6 és a folydirat szerkesztdje is megszolal
(a fordito és a szerkesztd természetesen ez esetben ugyanaz a személy, Arany Janos
— ez azonban a korabeli olvasok szamdra nem volt vilagos, mert a Nyugot-felfoldi
népmondak szignd nélkiil jelent meg a folyodiratban, csak a lapalji jegyzet mellett sze-
repelt a szerk. kitétel). Igy hat hang szélamat kell kovetni, ami némelykor nehézkes,
kiilondsen mivel az Athenaeumban tipografiailag is elkiiloniiltek a hosszabb bedgya-
zott szovegek (kisebb betlivel szedték ezeket), €s idézetek esetén az idézdjeleket is
kovetkezetesen hasznaltak, mig a Szépirodalmi Figyeloben e téren pontatlansagok, ko-
vetkezetlenségek akadnak, vizudlisan kovethetd elkiilonités sincs, ezért elsd olvasasra
olykor nem egyértelmii (legaldbbis szamomra), hogy ki beszél, hol ér véget az egyik
sz6lam és hol kezdddik a kdvetkezd.

Németh G. Béla tehat a forrasok hidnya miatt nem tudta meghatarozni, hogy sz6 sze-
rinti-e Arany forditdsa vagy pedig inkabb az angol recenzi6 kivonata, tovabbgondoldsa,
stb., ugy vélte azonban, hogy az elébbi esetrdl van szd. Az angol szdveg ismeretében
megerdsithetjiik feltevését: Arany Janos Stigant recenziojanak teljes forditasat adta.

Az eredeti angol recenzi6 és a magyar kozlés dsszehasonlitasa vilagossa teszi, hogy
Arany Janos a recenzid szovegét tulnyomo részt sz0 szerinti pontossaggal forditotta le.
Az angol szoveghez képest a magyar forditasban néhany helyen észlelhetd szovegrészek
elhagyasa (ezek altaldban par szo, de legfeljebb egy mondat terjedelmiiek és tobbnyire
a kelta személy- és helynevekre szoritkoznak). Az angol és a magyar szoveg Osszeve-
tésének fobb eredményei, vagyis az eltérések a kovetkezoképpen foglalhatok ossze.

William Stigant® Arany Janos Megjegyzés

»The present book is a very | ,Jelen kdnyv is becses adalék | két szonyi eltérés: very valuable
valuable addition to this class of | az irodalom ezen osztalya- | — becses;,

literature” hoz” (184/66.) az is hianyzik az angolmondat-
(701.) bol

»The Preface contains some |,,Az eldszoban érdekesen is- | egy szonyi eltérés: very
very interesting information as | mertet meg e mesék gyiijtése | interesting — érdekesen

to the manner in which the tales | médjaval.” (184/66.)
were collected” (701.)

26 Kurzivalassal azokat a szovegrészeket jel616m az angol mondatokban, amelyekhez képest a ma-
gyar szOveg eltér. A kiemelések nem az eredeti szovegbdl szarmaznak tehat. Az idézetek utani
zarojeles szamok az eredeti lapszamokra utalnak (Athenaeum/Szépirodalmi Figyeld), a magyar
szoveg esetében a masodik szam a kritikai kiadas megfeleld oldalara vonatkozik.
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“These, at last, Mr. Campbell

the book was written by Mr.
Hector Urquhart, gamekeeper
at Avdkinglas on Loch Fine, and
Mr. Hector M’Lean, schoolmas-
ter in Islay. Many others, how-
ever, assisted, and among these
was John Dewar, a self-edu-
cated man of advanced age,
»whose contribution does him
the greatest credit.«” (701.)

found, and the largest part of

»Mr. Campbell végre ilye-
neket is lelt egy erdész s
egy iskolamester személyé-
ben. Mindazaltal masok is
segitettek, kik k6z6l egy on-
tanult, élemedett koru férfit,
Dewar neviit emel ki legin-
kabb.” (184/67.)

A harom 6 gytijté koziil kettd
neve ¢és lakhelye hianyzik. A
Campbell szovegébdl szarmazo
idézet helyett 6sszefoglald pa-
rafrazis szerepel.

,»The greater part of these
stories were collected in South
Uist, in the Sound of Barra, and
Benbecula. Mr. Campbell found
that—,,
(701.)

»E mesék gyiijtése alkalma-
val Mr. Campbell ugy talalta,

hogy —,,
(184/67.)

A folkloranyag szarmazasi he-
lyének megjeldlése hianyzik.

»a few know the history of the
Feni”

»némelyik tudja egyes helyek
torténetét” (184/68.)

a Feni kifejezés az ir népre
utal®’

“His story was ’Connall Gul-
ban’, and he said he could re-
peat fourscore. He recited a
poem, but despised Bardism;
he followed me six miles in the
dark to my inn, to tell me num-

»Meséje a »Connall Gulban«
czimi vala, s a mint monda,
nyolczvanat tud. A »Karcsu
barna vitéz« (Slim Swarthy
Champion) négy oOraig szo-
kott tartani [...]”

Hianyz6 mondat.

one of themselves, so 1 got on
famously.”
(701.)

Magokfajtanak néztek, igy
pompasan ment a dolog.”
(185/68.)

bers 19 and 20. The *Slim Swar- | (184/68.)

thy Champion’ used to last four

hours.” (701.)

1 spoke  Gaelic, and |,Gaélil beszéltem, ugy | Stigant itt Campbellt idé-
answered questions. [ was | feleltem kérdéseikre. | zi. I was one of themselves

— Magokfajtanak néztek: sz6
szerint inkabb ,,egy voltam ko-
zilik/ ,koziilik vald voltam”
— ez Campbell szocializacioja-
nak ismeretében fontos identifi-
kacios elem.

27 A szb tovabbi jelentésrétegeirdl 1asd Koch 2006.
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»Men and women of all ages | ,Minden kort férfiak, ndk, | A Nyugot-felféldi népmondak
could and did tell me stories, | tudtak nekem mesét mon- | els6 kozleményének utolsod
children of all sizes listened to | dani, mindenféle kisebb | mondatabdl a masodik rész hi-
them, ... and I was told that they | nagyobb gyermek hallgatta | anyzik, szb.-vel roviditve.

now spend whole winter nights | dket”... stb.
about the fire, listening to their | (185/68.)
old-world stories.”’(701.)

Arany harom kommentdrja tipogréfiailag elkiiloniil a szdvegtesttdl: az elsd a
Nyugot-felfoldi néepmonddk els6 bekezdése, amely az Athenaeum konyvismertetéseé-
nek magyar kozlését indokolja, a masodik egy zarojeles kdzbevetés a foszovegben,
a harmadik pedig egy szerkeszt6i labjegyzet. Mindharom megjegyzés a mesegyiijtés
hazai relevancidjara, illetve adaptacidjara vonatkozik.

A recenzi6 forditdsanak kozzétételét megel6z8en Arany Janos rovid indoklasa
olvashat6 a szoveg kivalasztasanak okarol: ,,melyet kdzleni annal sziikségesbnek 1a-
tunk, mert a hazai népmonda gyiijtését egyik halaszthatlan teend6nek tartjuk, s minden
alkalmat megragadunk, mellyel a figyelmet e targyra iranyozhatjuk.”” A szerkeszté
Arany tehat a skot mesegytijteményrdl sz6l6 angol birdlat megismertetését a hazai
olvasokozonséggel a népmese (vagy tdgabb értelemben a szdjhagyomanyozott proza-
epika) irdsbeli rogzitése és jelentdségének tudatositasa érdekében tartotta fontosnak
1861-ben. Mivel Stigant recenzidja Campbell gytijteményérdl, mint lathattuk, éppen a
mesegyijtés modjarol, illetve a mesék vizsgalatanak kultirtorténeti tanulsadgairol szol,
ezért kittinden illeszkedett ehhez a célhoz.

Arany Janos masodik, szovegkozi kommentarja az alabbi szoveghelyhez kapcso-
lodik: ,,Az el6szoban [Campbell] érdekesen ismertet meg e mesék gyiijtése modjaval.
Els6 nehézség vala felfodozni a mese leggazdagabb fészkeit, — aztan kicsalni a mese-
mondoktol; s ez utobbi volt miikodésének legnehezebb része, mert a hegyi lakos biiszke
volt és tartdozkodd, azt gondolvan, hogy kinevetik meséit, mig néhany gaél nyelven ej-
tett sz bizalmassa nem tette €s szivesség, rabesz¢lés altal nem sikertilt beldle kicsalni a
mesét.” Arany zardjeles megjegyzése: ,,(Jegyezzék meg ezt magyar mesegyiijtéink!)”%

Campbell hosszu eldszavaban részletesen is kitért arra a potencialis adatkozldk
szamara zavarbaejtd, ambivalens viselkedésre, amelyet a kulturalis elit tagjai a folklor
epika, ezen beliil a (tiindér)mesék irant tanusitottak.’® Ez a jelenség Magyarorszagon
is megfigyelhetd volt az 1820-as évektdl: a kulturalis elit néhany (elsésorban a kortars
német irodalmi folyamatokban tdjékozott) képviseldje értéket tulajdonitott a mesének,
mikodzben a 18. szdzad vége ota folyamatos volt a mesék és kiilondsen a tiindérmesék
karhoztatasa a mivelt férfihoz nem méltd, minden moraltél mentes, divatos verba-
lis szérakozas miifajaként, amely eszerint érdemtelen arra, hogy médiumot valtva, az
irasbeliség kozegében (a ponyvat leszamitva) megjelenhessen. Amikor tehat a helyi
értelmiség és papsag évtizedeken at negativan mindsitette a mesemondast (Campbell

# Arany 1968c: 65.
¥ Arany 1968c: 66.
30 Campbell 1860: XXII.
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tuddsitasa szerint egyes skot falvakban be is tiltottak azt),’' nehezen értelmezhetd for-
dulat volt, amikor megérkezett az idegen, a gentleman vagy a varosi nadragos em-
ber, és az irant érdeklddott, annak tulajdonitott értéket és jelentdséget, ami a helyi elit
szemsz0gébol érdektelen és értéktelen volt.*

A bizalom elnyerése minden terepmunka kulcsfontossagli eleme, kiilondsen egy
olyan kozegben, ahol a kinevetés lehetosége (€s ennek implikacidjaként a szégyen
érzete) tarsul az adott kulturalis praxishoz. Mivel Campbell beszélte a gael nyelvet, és
ezen a vidéken nétt fel, nyelvismeretével és kozos referencidkkal meg tudta teremte-
ni azt a meghittséget, bizalmat, partneri viszonyt, amely sziikséges volt ahhoz, hogy
az adatkozlok beszélgessenek vele és meséljenek neki. A nyelv ismerete nem csupan
konkrétan egy masik nyelv vagy nyelvjaras ismeretét jelentheti, hanem annak a ,kul-
turalis nyelv’-nek a birtoklasat is, amelyet a terepmunkat végzdének el kell sajatitania,
amikor a maga szociokulturalis kdzegébdl kilépve, tarsadalmi hatarokat athadgva pro-
bal mediatori szerepet betdlteni. Aranynak a mesegylijtés modja iranti érzékenysége
azért is figyelemreméltd, mert az a kérdés, milyen modon torténik meg a mese el-
monddsa, gylijtése, szerkesztése, kozreadasa, vagyis a medidlis valtassal 0sszefiiggd
textualizacid, a 19. szazad végéig nem igazdn meriilt fel problémaként.

Arany harmadik kommentarja egy olyan szdveghelyhez kapcsolodik, amikor
Stigant Campbell idds gylijtéjének (John Dewar) visszaemlékezését idézi (amely
eszerint feltehetden a kora 19. szazadi skot allapotokra vonatkozik): ,,Akkor-idében
szabok, vargdk hazrél-hazra jartak, dolgozni ott, a hol dolguk akadt, és sziintelen jar-
va-kelve az orszagban temérdek mesét tanultak és hordtak széllyel, s mivel a falusi
nép, téli mulatsdgul mindig beszéli s hallgatja azokat, alig veszett el bel6lok valami.”
Arany szerkesztdi labjegyzete:

,»A mi Anglidban mar csak kivétel, az nalunk még rendes dolog. Minden falu, min-
den tlizhely megannyi mesefészek, minden porfiu egy €16 gylijtemény. Azt varjuk-e,
hogy a polgarosodas,** a miiveltség terjedése, a napi tizlet gondjai kiszoritsak kozoliink
a népi koltészet maradvanyait, elizzék a tlindéreket, s akkor fogjunk a gyiijtéshez?
Még van id0, de nem lesz sokd. A mint a konyv- és lapirodalom nagyobb-nagyobb
hoditast tesz a nép also rétegeiben, a szerint fog az €16 hagyomdany, a rege, a mese,
sOt az eredeti népdal is mind gyérebb és aprobb szigetekre szortlni, lenézés, nevetség
targya lenni. Amazok helyét jozan ismeretek, de a koltészetét, €16, bizonyos csinalt,
az irodalmi hangot affectalé modor foglalja el, épen ugy, mint népzenénk mar is sokat
vesztett eredeti zamatjabol. Mentsiik meg, a mit lehet. A Kisfaludy-Térsasag oly koz-
pont, hova minden gyiijtés befolyhat; s az angol gyiijtd eljardsa némileg irdnyadoéul
szolgal, hogyan kell a népmondak nyitjara akadni. Szerk.”**

31 Gearrlochban. Campbell 1860. . XXXI.

32 Janko Janos, Orban Balazs és Bartok Béla beszamoloit e targyban lasd Hala 2014: 421-425, 450—
461. Dasent is irt arrol, hogy az adatkozl6k félelme a nevetségessé valastol mennyire megneheziti
a gyujtést. Dasent 1859: LXVI-LXVIIL.

3 A civilisation sz6 tobb helyiitt is eléfordult a recenzioban, ezt Arany mindig polgdrosoddsként
forditotta.

3 Arany 1968c¢: 67.
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E gondolatmenet értelmében a mese vidéki, falusi kdzegben él, a parasztsag sajat-
ja. Ez ma evidencianak tlinik, pedig csak a 19. szdzad masodik felében megalkotott
népkoltészet-koncepcio tette azza. Az 1860-as éveket megel6zden rogzitett mesék ka-
tonak, kollégiumi diakok, vidéki nemesemberek, nemesasszonyok, suszterek, varosi
cselédek korében folyt mesélésrdl is tantiskodtak, vagyis a mesemondasnak sokkal
kiterjedtebb tarsadalmi bézisa volt, amely késébb a parasztsagra sziikiilt. A parasz-
ti mesemondas lett a ,.hiteles, valodi” népmese fenntartdja, feltehetéen azért, mert a
parasztsag kulturdja kényszerlien archaizald (kulturalis innovacioktdl elzart) volt és
ilyen értelemben idegen hatdsoktdl mentes, autochton kultiraként értelmezhetd. Arany
érvelése szerint az irasbeliség és a nyomtatott szovegek terjedése, a civilizacid kiterje-
dése veszélyezteti ezt a hagyomanyt: amennyiben ugyanis a féldmiiveseknek hozzafé-
résiik lesz ehhez, lecserélik a szdjhagyomanyozott szovegeket és miifajokat, amellyel
egyeldre kulturdlis onellatadsuk keretében élnek, hiszen azért archivalnak egy idejét-
mult kulturalis praxist, mert nincs hozzaférésiik a magasabb presztizsli nyomtatott szo-
vegekhez. Ismét megjelenik az elidegenitd attitlid: a lenézés, nevetség targyanak lenni
a megsemmisiiléssel egyenértékii.

Az irasbeliség és a civilizacio kiterjedése ebben az értelemben tehat veszély, s az
erre adott reakcio a mentés. A mentés fogalma pedig azt is implikdlja, hogy a ve-
szélyeztetett entitds értékes, maskiilonben érdektelen lenne veszélyeztetett mivolta és
tul/tovabbélésének biztositdsa is. Tehat a népmese egyfeldl értéket képvisel, masfeldl
veszélyeztetettsége folytan menteni kell. Ez egy olyan érvelés, amely a 19. szdzad
végén kialakuld folklorisztika egyik evidenciaként kezelt tétele lett, de a magyar tar-
sadalomban csak az 1840-es évek kdzepétdl kapott nyilvanossagot, és a szazad utolsod
harmadara valt széles korben elfogadotta.’

A folyamatosan tarté ,,utolso ora” tipusu érvelés egyszerre bir agitacios és legitima-
cios erdvel: hiszen amellett, hogy a mesék rogzitését és tanulmanyozasat értelmes és
értékes tevékenységként fogja fel, konkrét felhivassal is él a meseszovegek gylijtését,
archivalasat és (remélhetd) kiadasat koordinald Kisfaludy Téarsasdg mint intézmény
megnevezésével — annak igazgatdjaként.

Arany Janos ezen kommentarja par év muilva még szélesebb nyilvanossagot kapott,
amikor az orszagos hatokorli népkoltési gytlijtési felhivas érvrendszerébe illesztették be.

Az elsé magyar népkoltészeti antoldgiat a Kisfaludy Téarsasag adta kozre Erdélyi
Janos gondozasaban (Népdalok és mondak, 1-111., 1846—1848), s bar Erdélyi a sza-
badsagharc bukasa utan sajat gyljtéseit és gylijtéhalozatat felhaszndlva adott ki elobb
kdzmondas-, majd mesegyljteményt (1851, 1855), amelyeket a Népdalok és monddik

35 Csak két példa az 1860-as évekbdl arra vonatkozolag, hogy a népkoltési gyiijtés mint tudoma-
nyos tevékenység guny targya volt. Erdélyi Janos egy sarospataki tanartarsa, Csoma Mihaly ra
vonatkoz6 dehonesztald megnyilvanulasat idézte 1860-ban: ,,nem tud 6 [Erdélyi] egyebet, csak
szolgaloknak meséket irni; azzal terjeszti az irodalmat, s mégis tudos tarsasagi tag.” Gulyas 2014:
651. 1865-ben a Bolond Miskdban jelent meg A peleskei notarius levelei feleségéhez cimi cikk,
az akadémiai tagvalasztasok kapcsan. Itt olvashatod az aldbbi részlet: ,,Tudvalevé dolog, hogy a
gyiijték rendesen megvalasztatnak akademikusoknak, mint példaul a népmese-, népdal-, k6zmon-
das-, és tajszogyiijtok. Ezekhez akademiai tagokul én még azon gyiijtoket is proponalam, a kik az
irodalom kortiil legtobb érdemet szereznek maguknak, t. i. az eléfizets-gyiijtoket.” (10.)
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folytatasanak tekintett, a Kisfaludy Tarsasag népkdltészeti szoveggyiijtést és -kiadast
koordinalo tevékenysége sziinetelt az 1850-es években.* Gyulai Pal kezdeményezé-
sére a Tarsasag 1860. oktober 25-1 iilésén hatdroztak el a tagok a népkdltészeti gyiijtés
folytatasat, illetve azt, hogy az erre vonatkozo6 orszagos felhivast Gyulai fogalmazza
meg ¢és tarja a tarsasag elé. A felhivast Gyulai azonban nem tudta id6ében elkésziteni
¢és haladékot kért, Arany 1861 februarjaban levélben kereste meg ez tigyben.’” Arany
Janos tehat a Nyugot-felfoldi nepmondakhoz fizott szerkesztoi jegyzetében 1861 ja-
nudrjaban a felhivas kozelgé elkésziilte €s kozzététele tudataban kivant nyomatékot és
utmutatdt adni a népkoltészeti (és kiilondsen a népmese-) gyiijtéshez.

Végiil csak 1863 majusaban vitatta meg a Kisfaludy Téarsasag azt a felhivast, amely
1863 augusztusiban Greguss Agost, a Kisfaludy Tarsasag titkara nevével keriilt nyil-
vanossag elé, bar a szoveget minden bizonnyal Gyulai Pal irta.*® A felhivas zar6 sza-
kaszaban olvashato (jeloletleniil) Aranynak a Nyugot-felfoldi népmonddkhoz flizott
szerkesztOi jegyzete, a kovetkezd hivatkozassal: ,,Igazan monda a minap egyik tagtar-
sunk, hogy ami nyugoti Eurdpaban kezd kivétel lenni, az nalunk még rendes dolog.”*’
Eltekintve néhany szonyi eltéréstol (igy példaul hogy Arany 1861-es kommentarjaban
Anglia szerepelt, itt pedig kiterjesztve nyugoti Eurdpa, Aranynal minden falu, itt meg-
szoritassal minden félrébb esd falu, végiil pedig népzenénk helyett népmesénk) a felhi-
vas (a skot gyiijtdé példamutaté modszerére vonatkozo utolso fél mondat kivételével)
teljes egészében tartalmazta Arany kommentérjat mint erds érvet, majd praktikusan
azzal zarult, hogy a gy(ijt6k dijazdsanak modjarol (helyesebben annak hidnyarol) szolt.
A Kisfaludy Téarsasag gytiijtési felhivasara beérkezett szovegekbdl azutan 1872-ben
jelent meg az els6 kotet a Magyar Népkéltési Gyiijtemény sorozataban, amelynek szer-
keszt6je Gyulai Pal valamint (a prozafolkloré, igy a meséké) Arany Laszlo lett.

A Nyugot-felfoldi népmonddk a mesérol szold honi diszkurzus alakulasaban fontos
allomast jelent. Megjelenése el6tt ugyanis a mesegylijteményekrdl sz616 ismertetések-
nek alig volt hagyomanya. 1847-ben az Erdélyi Janos szerkesztette Magyar Szépirodal-
mi Szemle koz0lt részleteket Basile Pentamerone cimi, 17. szdzadi napolyi mesegytijte-
ménye német kiaddsanak Jakob Grimm irta bevezetdjébdl, s ugyanitt jelent meg besza-
mold Asbjernsen és Moe norvég népmesegylijteményérol is.* A Magyar Szépirodalmi
Szemle, a Kisfaludy Tarsasag esztétikai-irodalomkritikai hetilapja azonban a korszak
sajtotermékei kozott €s a mese iranti érdektelenség kdzegében az altalanos gyakorlattol
eltérd kivételt jelentett; a népkoltészet és a népmese iranti figyelmét bizonyitja, hogy
Henszlmann Imre miive, az elsé magyar mesetanulmany, amely egyszersmind a korabeli
nemzetkdzi mesekutatas eredményeinek ismeretében késziilt, szintén e forumon latott

% Domokos 2015: 269-274.

37 .S valo biz a! Hat a Kisfaludy-Tarsasag mit vétett? Az a felhivas a népdalok tigyében nem volna
még kész?” Arany Janos Gyulai Palhoz, 1861. febr. 13. elétt. Gyulai 1961b: 439.

3% Gyulai 1961b: 617-620. A szoveg datumozasa 1863. jul. 30. A felhivas egy korabbi (tartalmilag
szinte teljesen megegyez0) valtozatat Greguss véleményezésre Erdélyi Janosnak kiildte el 1863.
julius 2-an, ezt a szoveget és Erdélyi megjegyzéseit 1asd Erdélyi 1962: 314-318, 319.

¥ Gyulai 1961b: 620.

O Magyar Szépirodalmi Szemle 1847. (1. 3. sz.) jan. 17. 47-48., (1. 15. sz.) apr. 11. 233-237.
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napvilagot.*! Ezt kovetden az 1850-es években Ipolyi Arnold vallalta magara a mese-
gyljtés jelentdségének elismertetését célzo feladatot; Erdélyi Janos 1855-ben kiadott
Magyar népmesék ciml gyljteményérol, valamint a Toldy Ferenc ¢és Kazinczy Gabor
gondozasaban 1857-ben megjelent Gaal Gyorgy-mesék els6 két kotetérdl is 6 kozolt
terjedelmes ismertetést a Magyar Sajté illetve az Uj Magyar Muzeum hasabjain.*2

E néhany példatdl eltekintve azonban kiilfoldi vagy magyar népmesegyljteme-
nyek nem képezték reflexio targyat. Arany Janos gesztusa tehat, vagyis az, hogy olyan
recenzidkat valasztott forditasra az Athenaeumbol, melyek ballada- és népmesegyij-
teményekrdl szoltak, nemcsak az adott miivek értékelését jelentette, hanem azzal az
implikacidval is birt a magyar olvasokdzonség szamara, hogy a népmese kulturalis
jelentéséggel rendelkezd, értékes miifaj és ennek megfelelden az arrdl sz616 beszéd is
legitim megnyilvanulasi forma az elit kultlira szinterein.

A kiilfoldi meseirodalom korabeli magyar recepcidjara nézve érdekes adalék lehet
az is, ami Arany Janosnak az Andersen—Grimm-konfliktusra vonatkoz6 szoveghelyé-
bdl kitlinik: ,,Mellesleg azonban megjegyezhetjiik a Grimm testvérekrdl, hogy a tiin-
dérmesének, ugy latszik, legalabb is néhany évezredesnek kell lenni, ha el6ttok némi
becsre tart igényt, miutdn Andersen Janos gy talalta, vilagos elégiiletlenségére, a test-
vérek egyikénél Berlinben tett latogatdsa alkalmaval, hogy gyonyorli meséi, melyek
Oneki eurdpai hirnevet szereztek, teljesen ismeretlenek valanak a férfiu el6tt, ki a »Litt-
le Red Riding-Hood« (Kis vords lovar-sipka) meséjét minden ismert nyelv emlékein s
hierogliph-jain keresztiil birta nyomozni” — irta Arany William Stigant szovegét fordit-
va. Hans Christian Andersen 1844 nyaran irott levelében szamolt be a Jakob Grimmnél
tett latogatasarol és csalodasarol: ,,Hinné-e On, hogy nem tudott rélam semmit, egyal-
talan semmit! Rettenetesen zavarba jottem, amikor arr6l kérdezett, miket irtam addig.
Végiil nagyon felbosszantott, kiilonosen, amikor rdjottem, hogy tud danul. Es tovabbra
is azt allitotta, hogy sosem hallotta még a nevemet! [...] Nevem hihetetleniil jol ismert
Németorszagban; és akkor a német mesemondd nem ismeri az egyetlen skandinavot,
aki tiindérmeséket mond! [...] Ez mégiscsak nevetséges, f6leg, hogy eredeti népmeséi
j gylijteményébe nyilvanvaldan télem vett fel egy eredeti darabot.”*

Az Andersen—Grimm-konfliktuson tilmenden ami szamunkra érdekes lehet itt az,
hogy Stigant a (kés6bb a nemzetkdzi tipuskataldgusokban 333. szam alatt nyilvantar-
tott) Piroska és a farkas mesérdl szolt, de ezt az utalast Arany feltehetoen nem értette
el. Legalabbis erre utal az, hogy a Stigant recenzidjaban szerepld cimet (Little Red
Riding-Hood) sz6 szerint forditotta, ,,Kis vords lovar-sipka”-ként. A Grimm-mesék
elsd gylijteményes magyar forditasa éppen a Nyugot-felfoldi népmonddk megjelenése
idején latott napvilagot. A Gyermek s hazi regéket a Szépirodalmi Figyel6 is hirdette

4 Henszlmann 1847.

“2 Ipolyi 1855, 1858.

4 Hans Christian Andersen levele Jonas Collinhoz, 1844. julius 26. A dan szoveget Valdimar Hafstein
angol forditdsa nyoman adom magyarul. Hafstein 2014: 14. Andersen a Borsoszem hercegkisasz-
szony c. mesérdl gondolta ugy, hogy az a maga miive, amelyet Grimm atvett téle. A konfliktust ugy
oldotta fel a maga szamara, hogy a Grimm testvérek végiil is csak gytijtok, 6 rendelkezik szerzdi-
alkotoi statusszal (Hafstein 2014).
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az Gjonnan megjelent konyvek kozott, az 1861. januar 2-1 szamtol* kezdve mindegyik
lapszamban, igy a janudr 23-iban is (amelyben a fenti szovegrészlet megjelent). Nem
tudni, forgatta-e Arany ezt a kitetet, mindenesetre Nagy Istvan forditasaban a kislanyt
Violanak hivjak, jellegzetes attribitumardl (amely a német és a francia valtozatokban
a személynév alapjaul szolgal), vagyis piros 6ltozékérdl nem esik sz6.* Ez a hazai
Grimm-recepci6 torténetéhez lehet adalék.

A Nyugot-felfoldi népmondak cimii szovegnek a mesemondas, illetve a mesegytij-
tés jelentdségének €s modjanak tudatositasa mellett van egy tovabbi, kevéssé hang-
sulyozott, am megitélésem szerint figyelemreméltd aspektusa. A Szépirodalmi Figye-
lében kozzétett kozlemény masodik része ugyanis befejezésként egy teljes szoveget
tartalmaz Campbell gylijteményébdl,*® egy mesét, amely arrdl szol, egy Farquhar nevi
marhapasztor hogyan tett szert egy megfézott fehér kigyo levének elfogyasztasa ré-
vén kiilonleges képességekre, miként tudta meggyogyitani a kiralyt, hogyan nyerte
el a kiraly leanyat és rengeteg foldet (szigetet). Stigant a szoveget az Athenaeumban
Campbell gylijteményébdl idézte mutatvanyként, bar elhagyta a szovegkozlésbol
Campbell magyardzatait. Arany Janos ezt a szoveget is nagy hiiséggel forditotta, és
az, ahogyan forditotta, nagyon tanulsagos, mert az Arany L4szl6 meséibdl ismerds
népmesei nyelv fordulataival honositotta a kelta mesét. (A mesemondas fordulatainak
hiteles irasbeli visszaadasa az egyik {6 kérdése lesz majd a Merényi-gytiijteményrol
irott birdlatanak.) Az Arany-szoveg stilusa eltért az ebben az iddpontban rendelkezésre
allo (Gaal Gyorgy illetve Erdélyi Janos gondozta) népmesegytlijtemények stilusatol
(amelyeket egy év mulva, 1862-ben Gyulai Pal kritizalt szerinte nem eléggé magyaros
¢s nem eléggé naiv voltuk miatt).

Néhany 0sszehasonlité példa az angol illetve a magyar szovegbdl:

“Well, I will give ye gold more than ye can lift if ye will go back there and bring me a
wand off that hazel tree; and take this bottle and bring me something more, and I will give
thee as much gold again.”

,»INo jo: annyi aranyt adok, hogy fel se birod, ha visszamégy oda ¢és vagsz nekem egy
vessz6t arrol a mogyorofarol; hanem tobbet is mondok: nesze ez a palack, aztan még egyszer
annyi aranyt kapsz t6lem.”

“So Farquhar went back to the hazel glen, and when he had cut some boughs off the
tree he looked about for the hole that the doctor had spoken of. And what should come out
but six serpents, brown and barred like adders. These he let go, and clapped the bottle to
the hole’s mouth, to see would any more come out. By-and-by a white snake came rolling
through. Farquhar had him in the bottle in a minute, tied him down, and hurried back to
England with him.”

4 Szépirodalmi Figyeld, 1. évfolyam, 9. szam, (1861. jan. 2.) 144, ,,Uj Konyvek” rovat.

4, Volt egyszer egy kedves, jo kis leany, kit mindenki szeretett, de kiilondsen a nagyanyja, ki mindig
csak Violajanak nevezte.” A mese cime is Viola (Grimm 1861. 1. 146-150). A hazai Grimm-recep-
ciora vonatkozo kutatasok egyeldre szinte teljes hianya miatt nem tudni, hogy a Piroska név mikor
jelent meg a magyar meseforditdsokban. Arany Janos 1865-ben sziiletett els6 (és egyetlen) unokéja
példaul ezt a nevet kapta (Sz¢éll Piroska).

4 Campbell 1860: II. 361-364. XLVII. Fearachur Leigh. From Sutherland (a mesegylijtés adatait
tartalmazo tdblazatban: Stories about Serpents, etc. Various sources).
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,-No hat Farquhar fogta, visszament a volgybe, a mogyordfahoz, lenyesett néhany galyat,
oztan nézte, hol a lyuk, a mirdl a doktor beszélt. Hat lelkemadta, egyszer kijon hat kigyo,
fekete mint a vipera. Ezeket utnak ereszté, akkor oda nyomta az liveg szajat a lyukhoz; csak
leste, csak leste, jon-e még tobb. Hat egyszer egy fejér kigyo tekergddzik kifelé. Nosza bele-
koti Farquhar a palaczkba, s alo vissza véle Angliaba!”

“The doctor bid Farquhar watch it, and not let any one touch it, and not to let the steam
escape, for fear’ he said, ’folk might know what they were at.” He wrapped up paper round

the pot-lid; but he had not made all straight when the water began to boil, and the steam began

to come out at one place. Well, Farquhar saw this, and thought he would push the paper down

round the thing; so he put his finger to the bit, and then his finger into his mouth, for it was

wet with the bree. Lo! he knew everything, and the eyes of his mind were opened. ’I will keep

it quiet though’, said he to himself.”

,»A doktor azt mondja Farquharnak: vigydzz ra hé, senkit se hagyj hozzanyulni, se ne en-
gedd, hogy a gbze kijojon, nehogy megtudjak, mit csinalunk. Farquhar papirossal becsavarta

az edény szajat, de még nem elég szorosan, mikor a viz kezdett forrni s a para jonni kifelé

egyhelyen. Latta ezt Farquhar, gondolta, hogy majd lecsindlja a papirt az izé széle kériil; oda

nyomta ujjat a helyre, azutan beszopta, mert megnedvesedett a 1ét6l. Csudak csuddja! abban

a percben mindent tudott, lelki szemei meg voltak nyilva. »Hanem azért hallgatok vele«

gondolta magéaban.”’

Ily mddon tehat a skot balladak mellé Arany Janostdl egy skot mese forditasa is
tarsul, talan nem fiiggetleniil a skot hésepika és az Osszian-kultusz hatasatol sem.*® A
kiilfoldi népmesék magyar forditdsanak kdzzététele Arany szerkesztéi koncepcidjanak
része lehetett, hiszen a Szépirodalmi Figyelében Gyulai Pal egy spanyol népmese-
gylijteményrdl irott biralatat mutatvanyként szintén meseforditassal zarta 1862-ben,*
Kazinczy Gabor pedig 1863—1864 folyaman Arany ujabb lapjaban, a Koszoruban™® tett
kozz¢ szerb, szamojéd és finn népmeseforditasokat.’!

A skot mesegylijteményrdl sz616 recenzid 1861 januarjaban jelent meg. Par honap
mulva, 1861 novemberében a Szépirodalmi Figyelében Arany Janos kozzétette részle-

47 Az Osszes angol idézet a recenzid 702. lapjardl szarmazik, Arany forditasa pedig a 200. lapon.
Kiemelések — G. J.

4 Hasz-Fehér 2004. V6. a Dézsa Daniel székely eposzar6l szolo biralat kovetkezd soraival: ,,A mon-
da évszazadok soran historiai meggy6z0déssé, nemzeti hitté valtozott: innen az eposz roppant
hatésa és népszeriisége. — Hogy ujabb példat emlitsek, Ossiannak minden biibaja elvesz, mihelyt
folteszsziik, hogy az Macpherson koholmanya; hogy Ossian meg hds atyja Fingal, hds fia Os-
car, légi kaprazat s a bardok éneke felh6s Caledoniaban, ha zengett is valaha, elzengett 6rokre,
viszhang nélkiil, nyomtalanul. A m{ ugyanaz, de mily kiilonboz0 a hatas! Ily fontos 1évén, hogy
az eposz a nemzetnek, melyre hatni akar, ne csak jelleme, szokésai s erkélcsében, hanem torténeti
s hagyomanyos emlékeiben is gyokerezzék: nem ok nélkiil torekedett szerzonk megadni héskolte-
ményének azt, a mit én eposzi hitelnek szoktam nevezni” (Arany 1968a: 11).

4 Gyulai 1961a: 79-80., 637-638. Gyulai tobb, verses ,,népmesét” is kozzétett a Szépirodalmi Fi-
gyeldben, ezeket Arany Janos az anyanyelvi gyerekirodalom megteremtése érdekében is kifejezet-
ten tamogatta, akarcsak Gaspar Janos tevékenységét (Domokos 2015: 241-264).

0 A Koszoruiban kozolt népkoltészeti szovegekrodl és értelmezésekrdl 1asd Olosz 2008.

S Domokos 2015: 166172, 461-462.
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tes biralatat Merényi Laszl6 Eredeti népmesék cimii munkajardl,>? amely egy adott mii
bemutatasan tal paradigmatikus érvényli megfogalmazasa volt a szobeliségbdl az iras-
beliségbe athelyezett mesékre vonatkozé textualizacio lehetséges (kivanatos) modjara
nézvést, egy olyan felfogast tikkrozve, amelyet nemcsak Arany Janos, de Gyulai Pal,
Arany Laszl6 (és késébb Benedek Elek) is magaénak vallott. 1862 kora nyaran pedig
megjelent az Arany Janosné Ercsey Julianna és Arany Juliska kéziratos lejegyzésein
alapuld, am a szovegeket kovetkezetesen atstilizalé mesegytijtemény, Arany Laszlo
Eredeti népmesék cimli munkéja.

Osszességében tehat a Nyugot-felfsldi népmonddk amellett, hogy egy skot népme-
segylijteményt ismertetett meg a magyar olvasokkal, hozzajarult a mesérdl sz616 honi
diszkurzus kialakuldsdhoz, a mutatvany-szoveg forditdsa révén a nemzetkdzi mese-
kincs megismerését célzo torekvésekhez is kapcesolodott, valamint példat adott arra
nézvést, hogyan hangzik egy népmesei szoveg magyar nyelven Arany Janos szerint,
ezenkivill a szOveghez tarsitott, a mesegylijtés jelentOségére €¢s modjara vonatkozod
kommentarok a Kisfaludy Tarsasag hazai népkoltészeti gylijtést Gjrainditd programja-
nak részévé valtak.
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Judit Gulyas
The Hungarian reception of a Scottish folktale collection in the 19" century
(Popular Tales of the West Highlands)

In January 1861 a book review was published in Szépirodalmi Figyeld (‘Literary Review’), a freshly
started weekly of literary criticism and belles-lettres. This Hungarian book review relied on another
review that had been published anonymously two months before in The Athenaeum (Journal of
English and foreign Literature, Science and the fine Arts) in London on the first two volumes of
Popular Tales of the West Highlands by John Francis Campbell.

The author in her article presents the bilingual, Gaelic-English folklore collection of J. F.
Campbell, with special regard to his network of collectors and the way the collectors documented
the circumstances of performance and collection, then she turns to the anonymous reviewer of
Athenaeum who can be identified as William Stigant, essayist, poet, translator and diplomat, then she
focuses on the Hungarian review and its context.

The Hungarian review was basically a translation of Stigant’s review. The translator was Janos
Arany, an outstanding poet, who was the editor of Szépirodalmi Figyelé. From the comparison of
Stigant’s and Arany’s texts it turns out that Arany translated Stigant’s review on Popular Tales of the
West Highlands word by word, he omitted only some Gaelic proper and geographical names that
were supposed to be conveying no relevant information for Hungarian readers. Arany added three
comments to Stigant’s text. All three remarks of his referred to the importance of folktale collection
in a Hungarian context. The third one urging the collection of folklore, because it was endangered
by civilisation and modernisation, was inserted in the nationwide call for folklore collection issued
in 1863 by the Kisfaludy Society.

Until 1861 less than a dozen book reviews were published about either Hungarian or foreign folktale
collections in Hungary, therefore Arany’s choice to translate a review of a Scottish folktale collection
indicated that dealing with folktales may be a meaningful and valuable intellectual engagement (of
which readers and writers in Hungary were usually not really convinced until the last decades of the
19™ century). The last part of Stigant’s review contained a tale from Campbell’s collection; Arany (the
translator of Scottish ballads and Shakespeare’s plays) translated it into Hungarian as well.



