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Das Budadrser Jakob Bleyer Heimatmuseum mochte mit seiner Tatigkeit das Kulturerbe der
Ungarndeutschen bewahren und durch seine Forschungsarbeit diese Schitze weiterpflegen.
Mit seiner Arbeit versucht das Heimatmuseum jede Generation der deutschen Minderheit in
Ungarn anzusprechen und ihre sprachliche, kulturelle Identitit mit wissenschaftlichen Pro-
grammen zu stirken.

Im Jahre 2015 hat der Stiftungslehrstuhl fiir deutsche Geschichte und Kultur im siidostli-
chen Mittel-Europa der Universitiit Pécs (Fiinfkirchen) und das Jakob Bleyer Heimatmuseum
(Budadrs) eine Freie Universitit erdftnet. Ziel der Organisatoren war, die Ergebnisse der jun-
gen DoktorandInnen (auf dem Gebiet der Volkskunde, Geschichte, Geographie, Sprachwis-
senschaften, Literatur) einem breiteren Publikum vorzustellen und durch diese Vortragsreihe
einen Einblick in die Gebiete und Methoden der geisteswissenschaftlichen Forschungsarbeit
zu gewdhrleisten.

An der interdisziplindren Freien Universitdt wurde die Vortragsreihe nach bestimmten
Themenkreisen organisiert. In den meisten Vortrigen ging es hauptsichlich um die Geschich-
te, Literatur, Volkskunde der Ungarndeutschen, die Organisatoren freuten sich jedoch auch auf
neue Forschungen, denn sie wollten diese ungarndeutschen Themen auch in einem viel brei-
teren Kontext vorstellen. Die Vortrige der Freien Universitit wurden im Geb#ude des Jakob
Bleyer Heimatmuseums gehalten.

Hiermit mdchten wir uns bei Frau Universititsdozentin, Leiterin des Stiftungslehrstuhls
in Fiinfkirchen, bei Dr. Agnes T6th fiir ihre fachliche Unterstiitzung, fiir ihre stindige Hilfs-
bereitschaft recht herzlich bedanken. Wir hoffen, dass die Ver6ffentlichung der wissenschaft-
lichen Vortrage und der neuesten Forschungsergebnisse in diesem Band, in dem ,,Freie-Uni-
versitit-Heft 2015-2016" das wissenschaftliche Leben der Ungarndeutschen und des ganzen
Landes bereichert.

Dr. Kathi Gajdos-Frank PhD
Direktorin, Jakob Bleyer Heimatmuseum

Bedndrik Janos

‘ Mint jo pasztor nyaja mellett...
Egyhaz s papsag a front idején
a Buda kornyéki falvakban (1944—1945)

BEVEZETES

Magyarorszagot 1944, marcius 19-¢én szalltdk meg a naci Németorszag csapatai, ezzel az egész
orszag szamara testkozelbe keriilt az addig sokak altal csak kdzvetve érzeékelt habori. Az
egyre novekvo fenyegetettség honapjai utan 1944 karacsonyan a Budapesttél nyugatra fekvo
telepiiléseket is elérték a fovaros ostromahoz felvonulé Vorss Hadsereg egységei (1. kép). Az
iinnep elmaradt, a kdvetkezd masfél hénap mindennapjait az ott dllomasozo szovjet csapatok
jelenléte és a kozeli harcok okozta allando félelem hatarozta meg. A felvonulasi teriiletnek €s
pihenéhelynek hasznalt falvakban komolyabb harcok nem zajlottak, de a tdmegmészarlasba
torkolld német kitdrés (1945. tebruar 11-13.) a kérnyez6 erdékon keresztiil zajlott.! A harcok
eliiltével lassan csokkent a katonai jelenlét és megkezdddott a habort utani ,,ij rend” kiépité-
se, ez azonban mar nem témdja ennek a tanulmanynak, amely az 1944 marciusatol 1945 mar-
ciusaig eltelt mozgalmas €v tapasztalattérténetét kivanja bemutatni egy sajatos szempontbdl, a
helyben szolgalatot teljesitd alsopapsag altal megélt és megirt torténeteken keresztiil.2 frasom
célja, hogy a forrdsok és az altaluk kozvetitett tapasztalatok minden divergencidja ellenére
vélaszt adjon a kovetkezd kérdésekre: milyen problémalkal, feladatokkal szembesiilt a lel-
készkedd papsag a német megszallas alatt, hogyan reagalt a kozelité front jeleire, és hogyan
viselkedett a szovjet megszallas idején? Mindezt altalanosabb — antropoldgiai — célkitiizés-
ként megfogalmazva, arra keresem a valaszt, hogy milyen funkcidkat tdlthetnek be a vallas €s
a vallasi vezetok egy haborus krizishelyzetben.?

A vizsgalt telepiilések kozigazgatasilag Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegyéhez, egyhdzszer-
vezeti szempontbdl pedig a Székesfehérvari Egyhdzmegyéhez tartoztak. A legtdbb kozség
lakossaganak gerincét — minden asszimilacios és agglomeracios folyamat ellenére — egészen
az 1946-ban kezdddo tomeges ki- és betelepitésekig romai katolikus németek (,,svabok™) al-
kottak. A biai 6shonos magyarsdgbol erds reformatus kisebbség keriilt ki, de a lakossig két-
harmada itt is katolikus volt. Tinnye csaknem szinmagyar lakossaga kétharmad-egyharmad
aranyban volt katolikus, illetve reformatus vallasid. Megemlitendd még Piliscsaba jelentds
rémai katolikus szlovak kisebbsége. A helyi tarsadalomba integralodott kisebb zsid6 kézossé-
gek Piliscsaban, Pilisvorosvaron, Tinnyén és Zsambékon éltek. A nagyobb plébaniakhoz egy
vagy tobb filia is tartozott, és tobb telepiilésen mikddtek szerzetesrendek, amelyek az okta-
tasi, karitativ, kulturalis, s6t — a piliscsabai lazaristak személyében — a lelkipasztori munkaba
is bekapcsolodtak.
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10 11




Bednarik Janos

is maradtak. A vizsgalt telepiilések clemi és kozépszintii oktatasa jelentds részben egyhazi ira-
nyitas alatt allt. Marcius végével mindeniitt be kellett sziintetni a tanitast, egyrészt a légi fenye-
getettség miatt, masrészt azért, mert az iskolakat a német (illetve a magyar) hadsereg foglalta le,
¢s katonai korhazat, menekiilttdbort vagy éppen SS-sorozoirodat rendeztek be benniik. Ezaltal
az épiiletek €s berendezéseik a plébanosok minden tiltakozasa ellenére helyenként mar a szovje-
tek bevonulésa el6tt stilyos karokat szenvedtek. Szeptemberben ugyan néhol még megkezdédott
az Uj tanév, de alig néhany hétig tartott, mert az iskoldkat nemsokéra tjfent és immér egészen
a katonasag vette igénybe. T6bb példa van rd, hogy a papok és tanitok a hosszu sziinet alatt is
igyekeztek foglalkozni a gyermekekkel, fiatalokkal (hazaknal, kis 1étszamn csoportokban).

Karitdsz és hadigondozds

»A lelkipasztori munkdnak egyik legfontosabb dga ma a hadigondozds” — irja Shvoy plispok
oktoberi korlevelében.® Ennek kapesan a biai plébanos 11 ,,munkateriiletekrdl” és ,,médszerek-
61" ir: ,,Sok esomagot kiildtiink esetenként az Asszonykérbél, sét 1943 kardcsonydra minden
katona kapott téliink egy 2 kg-os csomagot, benne Rozsafiizérrel, csodds éremmel és ima-
konyvvel, melyet Czapik piispék iir adott ki katondk részére.” A budapesti bombakérosultak
Javara tartott gytijtések megszervezésére az allami felhivast kévetden a piispok is felszélitotta
papjait, de az 1941-1944-es szovegek egyébként is szamos cigaretta-, ruha- és élelmiszer-
gylijtésrdl és egyéb gyakorlati segitségnyujtasi akciorél emlékeznek meg (pl. korhazlatoga-
tasok). Tobb beszamolo utal a kibombézott budapestiek és a keletrdl kozelité front el me-
nekiilok megjelenésére. Ehhez jérultak a november—december folyaméan kiiiritett falvak (pl.
Miény, Bicske) menekiiltjei. Az 6 ellatasukbdl az egyhazkozségi szervezetek és a plébanidk és
a szerzeteshazak is kivették a résziiket.

Engesztelés és biinbdnat

Az egzisztencidlis fenyegetettség vallasossagot katalizald, dinamizald hatasara mar t5bb ku-
tatas ramutatott.® Osszességében a most vizsgalt anyagon is beigazolddni latszik a tétel, hogy
a kozvetlen haborus veszély kozeledtével fokozodott az emberek ,,valldshoz valé ragaszkoda-
sa”.? Torbagy plébanosa igy jelentett a piispoknek a front eléestéjén: ,,...naponkint mise alatt
rézsafiizér, Loreit lit. és XII. Pius engeszteld imdja lesz mondva. Napi dldozdsok dupldjdra
ugrottak fel, aminek nagyon ériilék.” Shvoy Lajos vélaszdban Székesfehérvérral kapcsolatban
is a ,,hivo buzgosdg emelkedeésérdl” szamol be.'” A vallas nytjtotta liturgikus és paraliturgikus
eszkdzok egyfajta transzecendens fegyvertarként is felfoghatok, amelyeket a vallasos ember
a habor( hatasainak ellenstilyozasara hasznalhat fel (,mit geistigen Waffen das Strafgericht
abwenden”™)."" Az 1943-1944-es piispoki kérlevelek a habort okaival és mibenlétével kapcso-
latban kovetkezetes teoldgiai gondolatmenetet kovetnek, miszerint az emberiség biinei miatt
megérdemelt biintetésként timadt habord ellen a valldsos embernek fokozott buzgdsiggal,
bilinbanattal és a masok biineiért valé engeszteléssel, az azokért véllalt 6nmegtagadassal kell
felelnie. A fopasztor ismételten engesztel6 szentmisék, és mas biinbanati cselekmények tarta-
sara buzditotta a plébanosokat, ami nem is maradt pusztaba kialtott sz6. A biai plébanos igy
emlékszik: ,,Sok kilencedet, triduumot, szentségimdddsi érat és engeszteld kormenetet tartot-
tunk. Igy — a doni visszavonulds rettenetes napjaitol fogva — bevezettem a minden hé utolsé 9
napjan tartott kilencedet, melynek 3 utolso napjdan csak este ettiink 1-1 drb kenyeret és vizet
ittunk. Sokan betartottuk ezt és hala Istennek a mi kizségiink elég szépen megmeneliilt min-
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den tekintetben a haborus veszteségekitdl.”"* Kiilondsen érdekes az a torokbalinti eset, ahol az
egyhazkdzség , hatarozatban [kivanta — B. J.] kimondani a kézségnek iinnepélyes felajanldsdt
Jézus szentséges Szivének™" és az Urnapja nyolcadat kovetd péntek kozségi iinnepként vald
megtartasat. Az aktust, amelynek kézéppontjdban szintén a hdbori veszélyeit elharitd engesz-
telés és a blinbanat all, a korabbi, nagy veszélyek (pestisjarvany) esetén tett kozségi felajanla-
sok példéja ihlette. Kiilon ki kell emelniink, hogy a felajanlas ¢s a fogadalmi tinnep gondolatat
egyértelmiien magaéva tette a politikai kozség is.'*

A zsidokérdeés

A magyar piispdki kar 1944 juniusaban emelte fel a szavat a zsidokat érint6 rendelkezések el-
len. Ez a kérlevél végiil nem kaphatott sajtonyilvanossagot, és a szoszékekr6l sem olvashattak
fel, de a papsaghoz eljutott."* Mindekdzben 1944 majusatdl kezdve a Buda kérnyéki falvakbol
is tobb zsido csaladot deportaltak Auschwitzba,'® amivel kapcsolatban azonban a vizsgalt for-
rasokban altalaban kevés, és akkor is sziikszavu reflexioval talalkozunk. A plébanosok 1943
és 1944 folyaman a felnott-keresztelési engedélykérések és a szdrmazasi igazolds céljara to-
megesen igényelt anyakonyvi kivonatok révén is szembesiiltek a zsidosag egzisztencidlis fe-
nyegetettségével (2. kép). Néhany konkrét zsidomentd akciokrol is van tudomasunk, a zsam-
béki zardaiskoldban példaul 19 zsido lanyt sltoztettek be szerzetesjeloltnek.'” Osszességében
azonban ugy tiinik, hogy a vizsgalt falvak papjai — 1évén kizvetleniil kevéssé érintettek (vo.:
1. tablazat) — a fesziilt politikai helyzetben nem kockaztattak a zsidokérdésben valo nyilt allas-
foglalast, ami a nemzetiszocialistak — féleg a német falvakban a Volksbund — erejét ismerve a
helyi tarsadalomban bet61tétt pozicidjuk szempontjabol silyos kivetkezményekkel jart volna.
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2. kép: Német nyelvii prédikaciovazlat 1944 nagypéntekjére. A hatoldalan Csizik Néra hazassiglevél-
igénylése szarmazasi igazolas céljara (Székesfehérvari Piispoki Levéltar 4560 sz. n./1944.)
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ANEMETSEG ES AZ EGYHAZ VISZONYA A HABORU ELOTT, ALATT ES UTAN

A két vilaghdbort kozott a magyar katolikus egyhaz — igy a Buda koérnyéki papsig nagy része
is — igyekezett gatolni a német mozgalmak térnyerését, és altalaban tamogatta a helyi értelmi-
ségiek és a torvényhatosagok magyarosito, asszimilacios térekvéseit. Az eréviszonyok 1940
utan, a Volksbund (VDU) eléretirésével valtoztak meg. Az ezzel kapesolatos egységes dllas-
pont és stratégia kidolgozasara mind orszigos, mind regionalis szinten torténtek kisérletek,'®
a kozosségeket megosztod, sokszor egyhazellenes hangot megiitd propagandaval valé napi
konfrontacid terhe azonban nagyrészt a plébanosok vallara nehezedett. A helyzet kiilondsen
kiélezddott a német megszallas ideje alatt, amint azt a kévetkezd példak is mutatjak.

Braun Gyula budakeszi plébanos 1944 tavaszan-nyardan megprobalta elérni a helyi
Volksbund-iskolaban hitoktato holland szarmazast pap, Henrik Wesselink elhelyezését, aki-
nek a jelenléte ,,nemzeti szocialista gondolkoddsa és miikédése miatt” egyre kellemetlenebb
volt a szamara. A piispokkel valé levelezés soran kidolgozott (az ellatas koltségeire és a ma-
gyar nyelvtudas hianyara alapozott) ,,stratégiat” azonban keresztiilhuizta az, hogy a Volksbund
magara vallalta Wesselink ellatasat. Erre a piispdk — és foleg a helyi érdekcsoportok kozott
lavirozé Braun — visszakozni kényszeriilt: ,,...lehetetlen részemrdl a Bund iskola vezetdsé-
gének ez iranyi kérelmet megtagadni, kiilénben magam alatt vagom az dgat, melyen allok
és tarthatatlan lesz a helyzetem e német kizségben.” Ez a konfliktus jol mutatja az egyhdz
hataskérének korlatozottsigat a német megszallas honapjaiban. '

A nagykovacsi plébénos, Greszl Ferenc esete a magyarorszagi németség habora alatti és
azutani helyzetének kényes bonyolultsagara mutat ra. O a kezdetekt6l fogva elhatarolodott a
Volksbundtol és a hitleri ideologiatol, de hatarozott nemzetiségi érdekképviseletet valositott
meg, ami ohatatlanul kompromittilta az erés6dé német propaganda kontextusaban. Greszl a
front elvonuldsa utin sem hagyolt fel a német prédikacidval és tamogatta a német templomi
éneklést, amivel végképp magara haragitotta az azota vezetd pozicidba kertilt ,,magyar hive-
ket”, és végll menekiilni kényszeriilt Nagykovacsibol. Amint esperese, a szomszéd Solymar
plébanosa, Hufnagel Ferenc irja rola: ,,Elhiresztelték 6t [Volks]bundistdanak. Pedig, aki Fran-
cinak lelkiiletét ismeri, tudhatnd, hogy Neki a nacismussal kdzdssége nem volt, mert amint én
a ruszkival is megértettem, a Hitlernek nem kell a pop, hat a popnak sem kell a [H]ittler!”*

A német falvak szdmara a megszallas legsokkolobb epizddja az 1944 tavaszan—nyaran
lefolytatott SS-kényszersorozas volt, amelyrdl az egyhazi forrdsok is megemlékeznek. A meg-
nyilvanulasok egy része kritikus vagy elitélé hangsulyokkal festi le az eseményeket, masok
kiilondsebb empatia nélkiil jegyzik fel a sorozas koriil tapasztalt visszassagokat, de példa-
ul Greszl plébanosnak komoly emberi és vezetdi dilemmat okozott a kérdés (a ,,haza meg-
mentése” vs. ,eladtak az embereinket”).?! Kirivo példat jelent a kérnyékhez tartozé Budaors
plébanosa (Aubermann Miklos), aki allitolag a szoszékrdl is tamogatta a sorozdasi akeciot. A
Volksbund viszonylag erds budadrsi befolyasanak kialakitasaban fontos szerepet jatszhatott a
nyiltan németbarat plébanos aktiv timogatasa.?

A szovjet csapatok bevonulasaval a németség helyzete alapvetden megvaltozott. Bar a be-
szamolak kiemelik, hogy a svab falvakban dllomasozo6 szovjet csapatok tisztjei, parancsnokai
altalaban keveset foglalkoztak az istentiszteleti nyelv kérdésével, illetve toleransnak bizo-
nyultak, annal vehemensebben tamadtak viszont a német nyelvhasznalatot a mar a front ideje
alatt szervezkedni kezdé magyar kommunisték, illetve a kiilonb6zd szinekben felbukkand ,,u;
elit” tagjai. Mindez mar a kivetkez6 honapok és évek svabsaggal kapcsolatos retorzidit veti-
tette eld. A legtobb svab falu plébanosa (az imént idézett Greszllel ellentétben) nem allt ellen
kiilénssebben a nyomasnak, sot egyesek onként dontdttek tigy, hogy felhagynak a német nyel-
vil istentiszteletekkel. Ennek a hatterében az hizddhat meg, hogy az alsdpapsag nehezen és
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csak kényszerbol vette tudomasul a VDU és a német megszallds okozta eréviszony-eltolddast,
és a helyzet megvaltozasival megragadtdk az alkalmat a ,,visszavagasra”. A németségtol valo
elhatdrolodas mas formaban is megnyilvanulhatott, a vizsgalt teriileten hdrom olyan paprdl is
tudunk, akik 1945-ben német neviiket magyaros hangzasura valtoztattak (a Follath testvérek
Agustira, Kresz Rudolf pedig Kenéz Rezsére). A kovetkezd hénapok jogfosztasai aztan ismét
0j megvilagitasba helyezték a német nemzetiséggel kapcsolatos papi attitiidéket. Az ebbol
fakadé érdekes kettOsséget jol érzékelteti Roszner Tibor biai plébanos sohaja, amelyet 1946-
ban, a németség kiisz6bon allo kitelepitésének eldestéjén vetett papirra: ,, Tempora mutantur!
[...] ...mennyi onmérsékletre van az embernek sziiksége, hogy ki ne dnise szivének panaszat,
mert nem akarja vadolni ezt a népet, melyre most annyi szenvedés var. De tudd meg azt is,
hogy a Megyéspiispok Ur dllapitotta meg svab kizségekben miikddd papjairdl »azok a papja-
im akik ma német kozségekben miikddnek, martirok.« Es ma ujra azok vagyunk, mert a pdsztor
szereti még az eltévedt juhocskdit is. Jeruzsalem Jeruzsalem, hanyszor akartam dsszegyiijteni
figidat, de te nem akartad...!”?

PASZTORACIO ES PAPI SZEREPEK A SZOVJET MEGSZALLAS ALATT

A szovjet csapatok 1944. december 23. és 26. kozétt szalltak meg a vizsgalt falvakat, hirtelen
megjelenésiik — minden el6zetes hir és propaganda ellenére — meglepetésként érte a karacso-
nyi tinnepre késziil6do lakossagot. Az ezt kivetd, nagyjabol 1945 marciusdig tart6 ,,abnormd-
lis” id6szakban az egyhaz és az alsopapsag altal betoltott tarsadalmi funkeiok és szerepek is
alapvetden megvaltoztak.

Liturgia és lelkipdsztori munka a fronthénapokban

A karacsonyi és az utdna kdvetkezdé napok miséi altaliban elmaradtak, az emberek hazaikba,
pincékbe huzodtak vissza. Ki kell emelniink, hogy az elsé napokat kévetden a szovjet had-
sereg tisztjei tobb helyen kimondottan szorgalmaztak a normalis istentiszteleti rendhez vald
visszatérést. Néhol valdban a front alatt is lehetett a templomban misézni, ugyanakkor a hivek
félelmiikben nemigen merészkedtek az utcara. Tébb feljegyzés szdl arrol, hogy esetenként
néhany katona is részt vett a miséken, sdt olyan is akadt, aki misét mondatott hazatéréséért.
Természetesen mindez csak azokra a helységekre érvényes, ahol nem zajlottak komolyabb
harci cselekmények, bombdazasok. Piliscsabén szinte az egész falu két nagy pincébe menekiilt,
Janisch Mihaly és segit6i karacsonykor és még mintegy harom héten keresztiil miséztek itt. A
lazarista plébanos megjegyezte ezekrol az alkalmakrol, hogy ,.uigyszdlvdan mindenki a szent-
ségekhez jarult” * Tinnyén Oszko lelkész szintén egy nagy pincében, majd egy maganhaznal
misézett egészen marcius végéig. Az intenziv vallasossagot kivaltd , katakombaélményrél”
az egyhdzmegye mas teriileteir6l is tébben beszdmolnak (pl. a Baross Gabor-telep papja igy:
.Sohasem éreztem még ennyire, hogy pdsztoruk vagyok™).”> Az egyhizmegye egyéb, tobbet
szenvedett helységeibdl természetesen sokkal drasztikusabb példakat is hozhatnank.

A nydj mellett virraszid pasztor — identitds és valdsdg

A vizsgilt forrasokon vords fonalként huzodik végig a juhai mellett 6rkddd jo pasztor képe
(Jn. 10. 11-15.), amely a haborus idében a hivek mellett kitarto lelkipasztorok dnképének és a
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rdluk szolo egyhazi értélceléseknek is kozponti elemévé valt. Ennek alapjit az a tény adta, hogy
az egyhazmegyei papsag tilnyomo tobbsége valoban mindvégig a plébanidjan maradt, illetve,
amennyiben az egész falu a kiiirités sorsara jutott, veliik tartott. Az oroszokrol terjesztett eléze-
tes rémhirek, a papokkal valo banasmaodjukrdl szol6 hiresztelések komoly személyes aggodal-
makra, dilemmalkra adtak okot, amelyek kozott akar a ,,nyaj magara hagyasanak™ lehetdsége
is felmeriilhetett. A plispék 1944-ben helyben maradasra szolitotta fel papjait, annak ellenére,
hogy a német hadvezetés sok helyen erdltette a lakossag evakuaciojat. Azt, hogy a menekiilés
valos opcio volt a papok szamara, tébb jel is bizonyitja. Pilisvirdsvaron példaul oktober 14-¢én
Nagy Tohotom SJ ,.az egyhdazkdzségi otthonban a kérnyék papjai és vildgi apostolai részére
eldadast tartott: »Ne menekiiljiink nyugatra; maradjunk helyben!«” cimmel.? A torbagyi plé-
banosrdl, Bokor Jozsefrdl 1949-ben irja utodja: ,,/ 944 decemberében dt is megkisértette a me-
nekiilés lehetdsége, de mar Herceghalombol visszatért. S ettdl kezdve hiveivel egyiitt szenvedte
ar mindazt a szenvedest, ami Torbdgynak volt osztalyrésze a mdasodik vildghdborii utolsé ho-
napjaiban.”” A vizsgalt teriilet papjai kéziil egyediil Varnay Lajos torokbalinti kaplan, illetve a
kozeli Budaors plébanosa, Aubermann Miklds hagytak el a helyiiket és tavoztak Németorszag-
ba. Az olyan esetek, mint Geiger Jakab zsambéki kaplan ,,6ndispozicitja” — aki feljebbvaldja
engedélye nélkiil, Budakeszin maradt az ottani idds plébanos kérésére, hogy kisegitse — nem
minosiiltek menekiilésnek, legfeljebb fegyelemsértésnek.

A pispdk a front elvonuldsa és sajat maga nyilas fogsagbol valo szabaduldsa utan elsd
korlevelében biiszkeségének adott hangot, hogy egyhazmegyéjének papsaga ,,igen kevés kivé-
tellel nemesak helyén maradt, mint jo pasztor a nydja mellett, hanem hdsies énfelaldozdssal
sietett sokszor a bombazdsol vagy pergd tiizek idején is, fold alatt szorongd vagy megsebesiilt
haldoklo hiveink segitségére. Egyhdzi intézményeink [...] sok hivének voltak évéhelyei és me-
nedélkhelyei az egész egyhdzmegyében, de a legtdbb helyen maguk a papok latogattak végig
az ovohelveket és vigasztaltak, erdsitettéle hiveiket.” A helyben maradds erénye kiiléndsen a
polgéri eloljarok és mds vallasi vezetok (reformatus lelkészek) tavozasanak fényében nyer
kiilonds értéket: ,,Boldogan hallom mindenfelél, hogy nemcsak sajat hiveiteknek is, de ma-
gutkra hagyott mas vallasu hiveknek a legnagyobb tiszteletét és ragaszkoddsdt érdemeliétek ki
onfeldldozo munkatokkal. ™ Hasonloan biiszke és dicsérd hangon szolt a févaros papsagahoz
1945 novemberében az 0j hercegprimas, Mindszenty Jozsef is: ,,Most egy esztendeje gyilkos
kérdés meredt a katolikus pap és hivei elé iigy, ahogy azt a hatalmon Iévék gondoltik. Es a
magyar pap itt maradt és a magyar nép is itt maradt. A magyar pap kitartott a helyén annak
ellenére, hogy a propaganda legjobban 6t riasztotta...”™

A Voros Hadsereggel valo talalkozasrol sziiletett papi narrativak széles skalin mozognak. A
mindennapos fosztogatdsok aldl a plébanosok és a plébaniak sem mentesiiltek — néhol tisztek
laktak (pl. Solymar), mashol korhazat rendeztek be (pl. Nagykovécsi), és volt, ahol teljesen
hasznalhatatlanna valt a plébaniaépiilet (pl. Torbagy). Bian a plébanos az egyetlen helyiségét
10-15 herceghalmi menekiiltte]l osztotta meg harom hénapig. A plébanosok vagyontargyai és
élelmiszerkészletei nagyrészt a ,,zabralasok” aldozataul estek, és a papoknak is gyakran kellett
fenyegetéseket, megalaztatasokat elviselniiik, bar komolyabb atrocitisok, fizikai bantalmaza-
sok nem térténtek a vizsgalt helységekben (kivéve a Budakeszin kisegité két jezsuita atya
titokzatos janudri elhurcolasat). Az eldzetes elvarasok €s a viszonylagosan enyhe tapasztala-
tok kozott kiilonbségek fényében nyer értelmet az a tény, hogy a negativ élményekrol szolo
beszamoldk mellett visszatéré motivum a pozitiv meglepetés is, Tébben irnak arrol, hogy a
papi reverenda bizonyos tiszteletnek drvendett a katonak szemében: ,,engem mint papot nem
bantottak, sot dicsértek, hogy helyemen maradiam”(Bia);* ,.a papot respektdltak bennem”
(Solymar).*" Greszl nagykovécsi plébanos egészen elképedt a hozza elsdként betérd radios
tisztek viselkedésén: ,,Elditéleteimer siivgdsen korvigalnom kell, Ezek itt illemtudo és kulturdlt
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emberek voltak.” Biztositottak arrdl, hogy ,ruszki nem bdnt pop”, és bar nem sokkal késdbb
6 is megismerkedhetett a zabrald katonak gatlastalansagaval, ennek ellenére ugy vélte, hogy
mindez ,kellemes meglepetés a német propaganda utdn”. Marciusban pedig, mikor — immar
kéthonapnyi tapasztalattal a hdta mogott — hosszabban elemzi az oroszok jellemét, azt a meg-
figyelését is megosztja, miszerint ,.az oroszok dltalaban szeretik a zenét és a gyerekeket és
végteleniil igénytelenek. A legaprébb dolgokkal is nagy éromet szerezhetiink nekik.” Ezzel éles
kontrasztban 4llnak a faluban esett er6szakoskodasok és kegyetlenkedések, amelyekrél szintén
hosszan beszamol.”? A szovjet katondk mentalitasat elemz6d Ungvéry Krisztian is éppen ezt az
érzelmes, gyermeki lelkiilettol a varatlan kegyetlenségig terjedd szélsdségességet emeli ki.*
kiilt mozgas- €s hataskor jellemezte. A koriilményeknek megfelelden ellatott pasztoracion ki-
viil altalaban els6sorban nem, mint papok voltak jelen, hanem személyes biztonsigukért aggo-
do maganemberként osztoztak hiveik sorsdban: a pasztor sok tekintetben egy lett a juhok koziil.

A pap, mint tdrgyalo és védelmezd

A vizsgalt forrasokban — elézetes varakozasaimmal ellentétben — kevés olyan példat talal-
ni, ahol a plébanosok vezetdként, a kozosség szdszoldiként fontos szerephez jutottak volna
a szovjet katonaldcal valo érintkezésben. Ezt indokolhatja az, hogy mar a megszallas elejé-
t6l fogva feltlintek a késobbi ,,0j elit” tagjai, igy a megszallok leginkabb rajuk tamaszkodva
kommunikaltak igényeiket. Arra azonban térténik néhany utalas, hogy a papok, plébanosok
befolyasukat vagy az emlitett, személyiik iranti tiszteletet hiveik védelmében is kamatoztatni
tudtak. Piliscsaban tobb szdz asszony és lany taldlt menedéket az Irgalmas Névérek, illetve a
megvaltosok zardajaban. Sokat segitett, hogy az egyik lazarista atya eleinte ,,orosz nyelviuda-
saval féken tudia tartani az elvadult elemeler”, majd a parancsnoknal sikeriilt elérni a zardak
katonai drségét, ,.igy az asszonyok és ledanyok megmenekiiltek az erdszakiol” > A piliscsabai
zarda mellett a rendhdzak t6bb mas helységben is 6vo- és buvohelyiil szolgéltak az erdszakos-
kodé szovjet katonak el6l. Tlyen funkeiot t61t6tt be Budadrson a vincés névérek lanyiskoldja-
nak pincéje és a zsambéki kolostor és internatus is.>* Zsambék esetében gyanithatjuk tovabba,
hogy a helyi plébdnos — a szovjet parancsnokkal kialakitott jé viszonynak készonhetden —
viszonylag nagy befolyassal rendelkezett a megszallas alatt is. Follath Adiam az oroszoktdl
kapott robotosolkal javittatta ki a megrongalt templomot.*® Mds jellegil targyalasi feladatot
kényszeritettek a biai Roszner Tibor és a torbagyi Bokor Jozsef plébanosra, akiknek (a biai
reformatus lelkésszel egyiitt) parlamenterként kellett volna megkézeliteni egy koriilzart ma-
gyar-német hadtestet, akiket — utdlagos leirdsaik szerint — a kényszer mellett a hiveik érde-
kében vallalt , kételesség” is motivalt: ,,...azzal is kecsegtettek, hogyha vallalkozunk az uira,
kozsegiinket is megkimélik. Tudtuk, hogy bizios haldl elé megyiink, de mit tehettiink.” Végiil a
létnapos expediciot a hadi helyzet valtozdsa miatt nem tudték befejezni.?’

A pap, mint kronikas

A passzivitisba szorult, de a torténteket atélé papok egy fontos ,,metafunkeciojat” is meg kell
emliteniink. Az elsddlegesen kommunikativ célt szolgald iratokon (levelek) kiviil a forrasok
nagy része kimondottan az utokor szamara valo megdrokités szandékaval szilletett. Ttt elsd-
sorban a Historia Domusok mifajat kell kiemelniink. Sok plébanos szemmel lathatdan csak
a varhato piispoki vizitéciok elott foglaltak 6ssze az elmult honapok, évek torténéseit, masok
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irasain viszont egyértelmiien latszik, hogy a plébania, a falu, sét esetenként az orszag és a vilag
torténéseinek megorokitése motivalta 6ket. Rendkiviil részletes (bar néhol kissé zavaros) pél-
daul a tinnyei Oszk6 Janos haztérténete, de a biai Roszner Tibor, vagy a nagykovécsi Gres;l
Ferenc is emlithetd példaként. Greszl Ferencnek a Historia Domus mellett vezetett napldja
késébb — 1955-6s németorszagi megjelenése utdn — egy egész kitelepitett kozosség szamara
jelentett a kozos sorsrol sz6l6 identifikacios pontot. Greszl ennek a ,,megorokitd funkcionak™
egy emelkedett-gyakorlati formdjat is megvaldsitotta, mikor a kommunistdk altal zaklatott
svab hivei érdekében szerkesztett hosszi, a miniszterelndkhoz cimzett memorandumot.*®

3. kép: A budai als6 espereskeriilet papsaga 1939/1941 koriil. A képen a tanulmény tobb szerepldje feltiinik.
A bal sarok fel6l az ramutaté jarasaval megegyezden: Greszl Ferenc nagykovacsi plébanos; Knorr Aurél
budakeszi kaplan; Reichardt Andrés pesthidegkuti plébanos; P. Manettus Rak szervita Mariaremetér6l;
Braun Gyula budakeszi plébanos; Hufnagel Ferenc solymari plébanos; Shvoy Lajos megyésplispok;
dr, Bozsik Pal remetekertvarosi plébanos; Kotzd Arpad pilisszentivani plébanos; Gager Jozsef pilisvorosvari
plébanos; Laczé Alajos pilisszantdi plébanos; Scholtz Janos pilisborosjendi plébanos; dr. Bejezy Gyula
piispéki titkdr; dr. Janisch Mihaly lazarista hazfénék, piliscsabai plébanos; Orban Gyérgy széphalmi lelkész;
Kollwentz Ede solymari kdplan. (Székesfehérvari Piispéki Levéltar Ph 871/3.)

OSSZEGZES ES KITEKINTES

A vizsgélt telepiiléseken a plébanosok a két vilaghébora kozott nemcsak spiritudlis vezetok
voltak, de jelentds tarsadalmi szerepet is jatszottak az oktatas, kultira és a helyi kbzélet szfe’ré—.
iban. Bar ezeket a pozicidkat a német falvak esetében er6sen probara tette a Volksbund elleni
kiizdelem, a habort kozeledtére még, mint jelentds befolyassal bird és kiterjedt intézmény-
rendszerre timaszkodd potens vezetd személyiségek tudtak reagalni. Mogottiik allt az egy-
hazkozségi szervezet, amely altalaban a kozségi vezetdséggel is 6sszefonddva, hatékonyan
mikodott. Bizonyos megszoritdsokkal igaz volt ez még a német megszallas honapjaiban is. Ez
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a kiterjedt — spiritualis, karitativ, kozéleti-politikai — aktivitas a Voros Hadsereg megérkezésé-
vel egy csapdsra kényszerll passzivitasba fordult. Sokszor még a lelkipasztori teenddk ellatésa
is komoly nehézségekbe iitkdzott (a tisztek elvi tAmogatdsa ellenére), a plébanosok egyéb
kdzOsségvezetoi funkcidi pedig a szovjet megszallds idején megsziinni 1atszanak. A front alatt
uralkodo rendkiviili helyzetben (kdoszban) a , kozdsség” és a ,,vezetd” fogalmak dSnmagukban
is kérdésessé vilnak — sokkal inkabb egyéni stratégiak és déntések mentén lehet értelmezni
a torténéseket. Némi, a reverenddnak kijaro tiszteletet leszamitva a papok hiveikkel ,,egyiitt
szenvedve” €lték at a szovjet megszallast, ami akkor is javukra irhat6, ha a helyben maradas
— méds ismert fronttapasztalatok fényében, utélagosan értékelve — nem kovetelt t6litk kiilons-
sebb heroizmust. Mindekdzben a papok az egyhazi értelmiségi szemével figyelték, értékelték
és rogzitették az eseményeket és benyomasaikat.

Ezuttal arra vallalkoztam, hogy kérvonalazzam a habord alatti lelkipasztori munka miben-
Ietét, és a ,,nyaj mellett virraszto pasztor” képe mogdtt meghuzdds jelentéseket. Az alsdpap-
sag szdmdra azonban a front elvonulasaval nem ért véget a kiizdelmek ideje. A ,,foldreform”,
az igazoltatasok, az interndlésok, a kilakoltatisok, a vagyonelkobzasok sordn meg kellett ta-
pasztalniuk, hogy habor el6tti pozicioikat a zavarosan, lassan korvonalazodo (ij hatalmi rend-
ben mar nem nyerhetik vissza. A svab telepiilések esetében ehhez jarult még az 1945-46-o0s
év folyaman egyre fokozodé németellenes kézhangulat, valamint a németség jogfosztasai és
nagyaranyu kitelepitése. A papi attitidok és stratégidk ezen a ponton szétvalnak, elemzésiik
egyenként kiilon tanulmanyt érdemelne.
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Janos Bedndrik

Wie ein guter Hirte bei seiner Herde...
Kirche und Klerus withrend der Frontzeit in den Gemeinden des Ofner Berglandes (1944—1945)

Die Kampftruppen des Nazi-Deutschlands besetzten Ungarn am 19. Mérz 1944, damit wurde der Krieg, der bis
dahin fiir viele nur mittelbar wahrgenommen werden musste, fiir das ganze Land zur hautnahen Erfahrung. Nach
den Monaten der steigenden Bedrohung erreichten die Einheiten der Roten Armee zu Weihnachten 1944 die Ge-
meinden westlich von Budapest. Das Fest fiel aus, die Alltage der nichsten anderthalb Monate waren durch die
Prisenz der Sowjetsoldaten und durch die permanente Angst vor den in der Nihe wiitenden Kdmpfen bestimmt.
Die Ortschaften des Ofner Berglandes wurden hauptséchlich als Aufiarschgebiet und Raststétte in Anspruch
genommen, sie blieben von den gréfieren Kimpfen verschont. Das Massaker des Ausbruchs deutsch-ungarischer
Truppen aus dem Budapester Kessel (11-13. Februar 1945) verlief jedoch gerade auf diesem Gebiet, in den um-
liegenden Wildern und Straflen. Als die Kdmpfe verebbt waren, und die militérische Présenz sich verringerte,
begann der Ausbau der ,,neven Ordnung”. Dies gehdrt allerdings nicht mehr zum Thema dieses Aufsatzes, der
sich mit der Erfahrungsgeschichte eines bewegten Jahres (Médrz 1944—Mirz 1945) auseinandersetzt, und zwar
aus einer speziellen Perspektive: Durch die Geschichten des vor Ort dienenden, niederen Klerus. Trotz aller
Divergenz der Quellen und der dahinter steckenden Erfahrungen versuche ich folgende Fragen zu beantworten:
Welche Probleme und Aufgaben begegneten die Seelsorger wihrend der deutschen Besatzung? Wie reagierte
man auf die drohende Annéherung der Front? Wie benahm sich der Klerus zur Zeit der sowjetischen Besatzung?
All dies in einem breiteren — anthropologischen — Kontext zusammengefasst lautet die Kernfrage also: Welche
Funktionen erfiillen geistliche Leiter und die Religion selbst in einer kriegsbedingten Krisensituation?

Die wichtigsten Quellen der Forschung waren die von den Priestern gefithrten Pfarrchroniken (Historia
Domus), sowie andere Bestéinde des Bischéflichen Archivs zu Stuhlweillenburg. In die Untersuchung wurden
Primérquellen aus den folgenden Gemeinden einbezogen: Bia, Budakeszi, Nagykovécsi, Piliscsaba, Pilis-
vorgsvar, Solymar, Tinnye, Torbagy, Térokbalint, Zsdmbék. Dank der Sekundérliteratur lassen sich weitere
Beispiele aus anderen Ortschaften (vor allem aus Budadrs) zitieren.

Die Pfarrer waren in der Zwischenkriegszeit nicht nur spirituelle Leiter der Gemeinden, sondern sie
spielten auch in anderen Sphiren der lokalen Offentlichkeit, im Schulwesen, sowie in der Kulturszene eine
durchaus wichtige Rolle. Diese Positionen wurden zwar in den deutschen Ortschaften durch den Kampf mit
dem Volksbund stark auf die Probe gestellt, immerhin konnten sie auf die Annidherung des Krieges noch als
kompetente, einflussreiche Fithrungspersénlichkeiten reagieren. Hinter ihnen standen Kirchengemeindeor-
ganisationen, die, meistens mit dem politischen Gemeindevorstand verflochten, eine effektive Unterstiitzung
leisteten, Mit gewissen Einschriinkungen funktionierte das System auch noch zur Zeit der deutschen Besat-
zung. Diese ausgedehnte, vielseitige — spirituelle, karitative, 6ffentlich-politische — Aktivitdt der Pfarrer iiber-
ging jedoch mit der Ankunft der Roten Armee plotzlich in eine fast vollstindige, notgedrungene Passivitit.
Manchmal waren selbst die Versorgung der seelsorgerischen Aufgaben — trotz der prinzipiellen Unterstiitzung
der Offiziere — mit erheblichen Schwierigkeiten verbunden. Andere gemeinschaftliche, fiihrende Funktionen
der Priester scheinen in den Monaten der sowjetischen Besatzung aufgehoben gewesen zu sein. Im auf3er-
ordentlichen ,,Plasmazustand” (Chaos) wiihrend der Frontzeit sind selbst die Grofen ,,Gemeinschaft” oder
HFiihrer” fraglich geworden, die Geschehnisse sind vielmehr entlang individueller Strategien und Entschei-
dungen interpretierbar. Dies {rifft auch auf die Geistlichen zu, die — abgesehen von einem gewissen, dem Talar
gebiihrenden Respekt — eigentlich eins unter den leidenden Mitbtirger geworden sind. Dieses beharrende
Mit-leiden”, das Verbleiben an Ort und Stelle soll zu ihren Gunsten anerkannt werden, auch wenn sie — aufler
einigen Beispielen — effektiv nicht viel fiir ihre Glidubigen zu tun imstande waren. Wihrenddessen waren die
Geistlichen als Beobachter und Chronisten priisent, die die Geschehnisse und Eindriicke festzuhalten und zu
interpretieren versuchten.
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Mein Anliegen war in diesem Aufsatz, das Wesen der seelsorgerischen Titigkeit wihrend des Krieges zu
umschreiben, sowie die Bedeutungen aufzudecken, die hinter dem Topos des ,,bei seinem Herde wachenden
Hirten” stecken. Flir den Seelsorgeklerus war jedoch die Zeit die Kimpfe auch nach dem Abzug der Front
nicht vorbei. Durch die ,,Bodenreform”, die Ausweisungen, Internierungen und Vermogensenteignungen
mussten sie erfahren, dass sie ihre Vorkriegspositionen unter den langsam und widerspriichlich ausformenden
Machtverhiltnissen nicht mehr zuriickgewinnen kénnen. Dazu kam in den ,,schwibischen” Gemeinden die
deutschfeindliche Stimmung der Jahre 1945-46, die Entrechtungen des Ungarndeutschtums und schlieBlich
die Vertreibungen im Winter und Friihjahr 1946. Die Attitiide und die Strategien der Pfarrer divergieren in
dieser Zeit noch weiter voneinander, ihre Analyse wire jeweils eine Studie wert.
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