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Legnagyobb érdeme, hogy a toroktopolyai Mdria-kegyhely keletkezése-
kor tobb ponyvafiizetben ismertette az itt kialakult jAambor mozgalmat. Te-
mesvari teologus kordban alkalmi kdlteményeket, elbeszéléseket irt fovarosi
és vidéki lapokba. Az 1860-as években a Delejtii helyismereti lapban néprajzi
cikkeket jelentetett meg a bansagi németekrol, romanokrol, krassovanokrol és
magyarokrol.

SZOKE ANNA

Antropolégia, iddjaras és klimavaltozas
A brit Kiralyi Antropolégiai Intézet (RAI)
2016. évi konferencidja a British Museumban

A globalis klimavaltozas mint szaktudomanyos koncepcié mara athat6 erével
jeloli ki a természettudomanyos kutatasok egy jelentds részének iranyat, illet-
ve meghatarozza az éghajlatrol, a vizhaztartasrol, illetve a mezO6gazdasagi
termelésrdl folyo politikai eszmecseréket, valamint athatja az id6jaras kisza-
mithatatlansdgara ramutat6 kozbeszédet. Az éghajlatvaltozasra adando globa-
lis valasz megfogalmazasa mara a nemzetkdzi politikai szervezetek (ENSZ,
FAO, WHO) egyik legfontosabb feladatava valt. Az éghajlatvaltozas kérdése
nem egyszerlien meteoroldgiai és 6kologiai jelenség: annak létrejdttében ko-
moly szerepet jatszik az emberi termelés és fogyasztas radikalis megndveke-
dése is. Nem kérdés ma mar, hogy az éghajlatvaltozasra nem csak technologi-
ai és természettudomanyos jellegli, hanem sziikségképpen tarsadalmi problé-
makat érintd (globalis egyenldtlenségek, szolidaritas, politikai eréviszonyok)
valaszokat kovetel. Ez egyben azt is jelenti, hogy klimavaltozas és az arra
adott adaptacios stratégiak kutatasa a nemzetkozi antropologia egyik kiemelt
feladata lesz a jovoben.

A Kiralyi Antropoldgiai Intézet a vilag legrégibb és egyik legjelentdsebb
antropologiai intézménye, és mint ilyen, hagyomanyosan jelentés hatast gya-
korol a nemzetkozi antropologiai kutatasok irdnyara és kérdésfelvetéseire. A
koppenhagai klimacstics sikertelensége, de a 2015-6s parizsi egyezmény sike-
re egyértelmiivé tette azt, hogy az antropoldgianak komoly feladata lesz abban
a folyamatban, amelynek keretében az éghajlatvaltozas érintette kozosségek
veszteségeit enyhiteni, csokkenteni torekszik a globalis politikai kdzdsség. A
konferencia rangjat nemcsak az egybegyiilt elsérangi kutatdi kdzosség és a
temérdek eldadas adta, hanem azoknak a politikusoknak a beszédei is, akik
Nagy-Britannia és az ENSZ klimapolitik4jat vezetik.

A konferencia harom napja alatt (majus 27-29.) 49 szekcioban kozel 200
eléadd szamolt be a kutatasair6l. Kiilon plenaris iilés keretében ismertették
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klimavaltozéssal kapcsolatos vizsgalataikat az Amerikai Antropoldgiai Tarsa-
sag (AAA) delegaltjai. A konferencidhoz kiallitas, filmbemutatok és konyvva-
sar is csatlakozott. Ezeknél azonban sokkal érdekesebb volt az, hogy Eszakke-
let-Szibériabol a rénszarvastartdo evenek képvisel6i is megjelentek az alkal-
mon ¢és beszdmoltak azokrdl a kedvezdtlen 6koldgiai hatdsokrol, amelyek a
rénszarvastartast hatraltatjak, és egyben veszélyeztetik a helyiek életmodjat.

A konferencia elsddleges célja az volt, hogy valaszt adjon azokra a kér-
désekre, amelyek az antropologia helyét és szerepét teszik mérlegre az éghaj-
latvaltozas tiikkrében. Ugyan a konferencia harom napjan (a parhuzamos pane-
lek miatt) az eldadasok toredékét volt csak lehetéségem meghallgatni, de mar
ez is elég volt ahhoz, hogy képet alkothassak azokrdl az alapvetd ismeretel-
méleti kérdésekrdl, amelyek jelents hatast gyakorolnak ma az éghajlatvalto-
zas antropoldgiai vizsgalatara.

Elsoként is érdekes volt megfigyelni azt az 0 kutatéi alapallast, amely
egyre kritikusabban viszonyul a természettudomanyokban (elsésorban az
okoldgiaban) bevett fogalmak antropologiai hasznalatahoz. E fogalomhaszna-
lat ugyanis egy olyan fogalmi hatteret hoz létre, amelyben az egyes valtozasok
folyamatként, és nem az egyes aktiv szereplok hatderejének megjelenésekép-
pen értelmezédnek. Ilyen példaul a reziliencia (megbirk6zasi képesség) fo-
galma, amellyel egyes kozosségek, tarsadalmak és allamok éghajlatvaltozas-
sal kapcsolatos valaszadési képességét jellemezni szokta a szakirodalom. A
fogalom éppen azt takarja el, ami az antropoldgia szamara a legfontosabb —
vagyis az emberi kreativitas és cselekvOképesség szerepét és hatasat. Mig a
reziliencia a nehézségekkel valé megbirkédzast egyfajta kész, az adott k6zos-
ségek szamdara rendelkezésre allo potencidlként értelmezi (vagyis egyfajta
mechanisztikus valaszadast feltételez) — addig az antropoldgia éppen arra
kivancsi, hogy miképpen adhatnak eltéré valaszokat ugyanarra a kérdésre
egyes személyek vagy éppen egyes kozosségek. Hasonloképpen kérdésessé
valt a mitigacio vagy éppen az adaptdcio fogalmanak hasznalata is.

Emellett az ember és természet (vagyis a kultura és natira) szembeallita-
sanak kérdése is jelentOs szerepet kapott a konferencia harom napja soran. A
modern foldrajztudomany a jelenkort eldszeretettel nevezi anthropocén kor-
szaknak, utalvan arra, hogy mara az ember taj- és éghajlatformal6 tevékeny-
sége a Fold geografiai viszonyainak egyik legfontosabb tényezdjévé 1épett eld
mara. Vagyis az ember a 21. szazadban nemcsak tandja és elszenveddje a
foldrajzi valtozasoknak, hanem oka és létrehozdja is egyben. A jelenkor ég-
hajlati valtozasainak ekképpen valo értelmezése azonban ohatatlanul azon a
feltételezésen alapul, hogy az emberek a kdrnyezetiiket alapvetden externalis,
toliikk idegen kozegként értelmezik, amelyre ma mar (egy bizonyos technikai
fejlettséget és népességszamot elérve) képesek hatni is.

E latasmoddal szemben az antropoldgiai kutatasok azzal érvelnek, hogy
valdjaban egy ellentétes iranyll folyamat zajlik jelenleg a vilagban. A sajat
kornyezetiiket intenziven hasznald, és annak valtozasait mindennap érzékeld
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kozosségek bizony a leggyakrabban tgy értelmezték a kapcsolatukat a nem
emberi 1étezokkel, hogy az egyfajta kdlcsondsséget igényld csereviszonyon
alapult. Vagyis az emberi tevékenység (mint példaul az aldozat, az ima, a
munka vagy a vadaszat) olyan hatoerd, amelyet a nem emberi kozeg érzékel,
¢és amelyre megfeleld valaszt ad. A kutatott kozosségek 1ényegében folyama-
tos anthropocénben ¢lnek. Vagyis az a felismerés, amely a nyugati gondolko-
das termékeképpen a 21. szdzad elejére gyokeret vert a tudomanyos diskurzu-
sokban, szdmos kultura és k6zosség szdmara magatol értetddd volt. Szamukra
éppen ellenkezdje torténik annak, amit mi anthropocénnek neveziink. Ezt
jelenséget a konferencian anti-anthropocénként irta le szamos kutat6. A glo-
balis éghajlatvaltozas eredményeképpen ugyanis ma sok helyi kozosség azt
érzékeli, hogy megszakadt az a fenntarthatdo és hatékony kommunikacio,
amely az emberi kozosségeket a kornyezetiikhdz kapesolta. Vagyis az ember
ma mar hidba kivan hatni az id6jardsra, hidba probal a természetismeretre
apellalva kapcsolatba 1épni a folyokkal, vagy éppen az allatokkal, azok nem
ugy valaszolnak az emberi behatasokra, ahogy az elvarhatd lenne t6liik. Tehat
az emberi tevékenység immar nem képes befolyasolni az iddjaras valtozasat, a
folyok jarasat vagy éppen a zsakmanyallatok vonulasat.

Osszegzésképpen elmondhatd, hogy a RAI konferencija nemcsak arra
torekedett, hogy rengeteg aprd és széttartd példa segitségével megprobalja
bemutatni az eltérd foldrajzi és éghajlati adottsagok kdzegében él6 kozdssé-
gek sokszinii alkalmazkodasi technikait az éghajlatvaltozas koraban, hanem
arra is, hogy kidolgozza azt a modszert, amellyel az antropologiai tudas ké-
pessé valik hozzajarulni ahhoz az egyre terebélyesedo interdiszciplindris esz-
mecseréhez, amely a Fold jovojérdl szol. A valasz Ggy fogalmazodott meg,
hogy az antropologiai 1 erejét éppen azok a puha adatok, és érzékeny megfi-
gyelések adhatjak, amelyek az erkélcsiség, az emberi érzékelés szempontjait,
illetve a kiskozosségek helyi szintii valaszait adjak hozza a klimapolitikarol
52010 nemzetkozi vitakhoz.

MESZAROS CSABA

Benyovszky-emlékkonferencia
(Budapest, 2016. szeptember 28.)

Nemzetkozi tudomanyos konferenciaval és kiallitassal, valamint galaesttel
emlékeztek Benyovszky Moric sziiletésének 275., és halalanak 230. évfordu-
16jara Budapesten 2016. szeptember 26-an. A méltd6 megemlékezések szerve-
zésére alakult Benyovszky Emlékbizottsag, a kezdeményezé Benyovszky



