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Losoncz Miklés a hazai eurdpai integracios szakitmeh megkerilhetetlen tekintélye.
Tudomanyos kutatoként, egyetemi oktatoként és &kemt folyamatosan vizsgalja
Magyarorszag felzarkdzasi folyamatat az eurdpai védaggazdasag 6f aramlataihoz.
Publikacidi soraban megtalalhatok mind a gazdaséd- rés monetaris folyamatainak
alakulasarél, mind a gazdasagpolitika mozgasterétakzéséil sz0l6 szakmai forumokhoz
fordulé tanulmanyok, valamint a szélesebb kozvélgrhéz szold népszesitd irasok. Az
aktudlis helyzet indittatadsara sziletett irdsokletiebzért killonds figyelmet érdemel, ha
szerdjuk idorol-idére dsszefoglald kotetbe rendezi gondolatait,,Baropai unios kihivasok
€s magyar valaszok. Az EU-csatlakozas varhat6 hatddagyarorszdg nemzetkozi
versenyképessegeretimi kotet 2004. évi megjelenését kodet alig 3 évvel mar a
csatlakozas elstapasztalatait, s a varhato kilatasokat taglad@ikany kertilhet az érdeékio
Olvaso kezébe. A konyv hangsulyozottan folytatasészerd korabbi hasonlo targyu
O0sszefoglald jelleyirasainak. A korabbi kotetben felvetett kérdésdhlibytatja egyrészt mas
nézpontbol, mondanivaldjat a gazdasagpolitika koréposimsitva, masrészt feldolgozza az
azota eltelt ujabb fejleményeket.” [Losoncz Mikl@007) 10. oldal] Ezen kivil hasznos
olvasmanyként kivan szolgalni nemcsak a kézgazdasagimanyokat folytatdé egyetemi és
féiskolai hallgatosagnak, hanem az Eurdpai Uni6 fedggbl és mikddésésl mar elméleti
ismereteket és gyakorlati tapasztalatokat szeflathigazgatasi és Uzleti szakembereknek is.
A konyv tehat tankdonyv és kézikonyv is egyben, melynakrogazdasagi kérdések irant
erdekbdok szamara kozvetlenul hasznosithatd ismeretekédlteaz, mig az Uzleti élet
szerepbi ,a gazdasagpolitikai mozgastér és a kulonféle dgaagpolitikai intézkedések
varhaté hatasainak értékelése révén profitalhadnanyvidl”, s ,a szerd reményei szerint a
kotetben kozolt ismeretek kdzvetve hozzajarulhatmakdennapi munkajuk szinvonaldnak
javitdsahoz.” [Losoncz Miklés (2007) 10. oldal]

A kotet 4 © fejezetre tagolja mondanivalojat. A logikailag s kapcsolatban allo élkeét
fejezetben a versenyképesség és a gazdasagpédigighmanak értelmezésével foglalkozik,
majd a k6zosségi és a tagallami gazdasagpolitiékkitczéseket, ezen belll Magyarorszag
mozgasterét és hazank érdekérvényesitésidedgeit elemzi. Arra a kodvetkeztetésre jut,
hogy az Eurépai Unio jelenlegi, a lisszaboni stgatéan megfogalmazott, 28delt és 120
masodlagos célkizést megfogalmaz6 célrendszere egyrészt tuldimealtjo masrészt
részben betsellentmondasokkal terhelt, hisz a versenyképessém foglalkoztatas egyide;
novelése, valamint a tarsadalmi kohéziéséese sem a kdzOsségi aldozatvallalas, sem a
célok érvényesitésének mechanizmusa altal ninéekealatamasztva. A lisszaboni stratégia
sikere ugyanakkor a tagallami gazdasagpolitikdlersiksségének a figgvénye, s igy hazank
szamara elengedhetetlen az ehhez illeszkgdzdasagpolitikai stratégia kialakitasa és
kovetése. A magyar célok megfogalmazdsakor a kégossélokhoz képest #kebb,
koncentréltabb célrendszer kivalasztasa indokoltteAntarthatésag kovetelményét ki kell
egésziteni ,a kis nemzetgazdasagi dimenziokbol agg/foku vildggazdasagi nyitottsaghbol
adodo exportorientacioval. A fenntarthaté novekadkszért Magyarorszagon beruhazas- és
exportvezéreltnek kell lennie.” [Losoncz Miklos (P 65. oldal] A célrendszer meghatarozo
fogalma a nemzetk6zi versenyképesség, de szervemsivaciora is szikség van. A
tervgazdasdg intézményrendszerének indokolt felgléma mellett a gazdasagiranyitas
elhanyagolta a makrogazdasagi tervezés piacgaduasag létjogosult stratégiai tervezeési



mihelyeinek me@rzését, ezért az operativ érdekérvényesitéssallkogld allamigazgatasi
keretek kozott torténik a gazdasagfejlesztés sfidteak kidolgozasa. Javasolja a
kormanyzati kereteken bellili fliggetlen stratégaitoum felallitasat a hossza tava tarsadalmi
gazdasagi folyamatokra vonatkozé interdiszciplmarielemzések elvégzésére, a
nemzetgazdasagi prognozisok készitésére, a kormthnygazdasagpolitikai dontések
egyeztetésében vald részvételre, mivel ,a tulcépéla allamigazgatas nem képes egységes
stratégia végrehajtadsara, 6ts egyre jobban veszélyezteti a magyar gazdasag
versenyképességét.’A stratégiai kozpont felallitaisa nem tekinthetretnek gondolatnak
kuléndsen annak a ténynek a fényében, hogy ,eq@ae@ek régota hianyoljak egy, a k6zds
cselekvést ékegit Eurdpai Tervezési Kozpont feldllithsat, amely asz@urdpai atfogo
gazdasagi-tarsadalmi egyittkddés, dinamizalédas, valamint az USA-hoz és adé&jl
orszagokhoz stratégiai céljait, eszkozeit, lébégeit hatarozna meg és koordinalha.”

A kotet gerincét alkoto 3 fejezetben a S#eazgazdasagpolitika néhany kevéssé latvanyos,
elhanyagolt részteriletével, illetve egyes megbataszerepet jatszo szeleteivel, nevezetesen
a szervezeti és szektoralis politikaval, a K+F tgd@dval, valamint a bérpolitikaval, a
kilgazdasagi politikaval és a befektetési politid&oglalkozik.

A szervezeti és szektoralis politika terlletén axzpoetképességink szempontjabdl
meghataroz6, a nemzetk6zi munkamegosztasba &otiékapcsoldodas hajtderejét képez
nagyvallalati szektor jeleé$égét hangsulyozza, mely tamogatas és preferalésil né
mikodhet, mindéssze az atlathatésagot és kiszamsthgod igényli a gazdasagi és jogi
kornyezetben. Emellett a kis- és kdzépvallalatkemefoglalkoztatasi szerepét emeli ki, mely

a beszallitéi klaszterek szerepénebsé@esével képes lehet a magyar gazdasag kielétgét
oldani, illetve a kovetési tavolsagot csokkenteBhhez szikséges a tamogataspolitika
mozgasterének kihasznalasa, valamint a munkaadoekdk csokkentése, illetve a politikai

€s népszéségi szempontok alapjan toréén versenyképességet erodald és szirkegazdasagot
erésits — minimalbér meghatéarozas.

A K+F politikat érint érdekes javaslat a kozosségi K+F programokban vesavétel
kockazatat mérséklallami tamogatéasi javaslat, mely a palyazatok edkéséhez kapcsoldédo
koltségekhez tortén hozzajarulast nyudjtana ackehianyos magyar vallalatoknak és
intézményeknek, melynek 0sszegét éppen a tamogatdgbknek kellene visszafizetni.
[Losoncz Miklés (2007) 102. oldal] Ez a lebiség valoban 6sztondzhetné a visszautasitas
kockdzata miatt nem palyazokat, de feltélegg megmozgatna a pélyazati Gzletek korul
forgolddo ,vallalkozok” széles tomegének fantazidga Feltétel nélkil tAmogathaté azonban
a nagy szamu kulfoldi tulajdona véllalkozas K+F ztégeinek Magyarorszagra tortén
telepitését dsztohzjavaslat, melydl jelentés szinergikus és tovadizé6 hatasok varhatok,
vagy az innovaciés és technoldgiai hidkepatézmeények létrehozasdnak és fenntartasdnak
allami tamogatasanak otlete, mely a kozosségi tamaspolitika dlirdsaihoz talan a
legjobban illeszkedltertiletet jelenti.

A bérpolitika vonatkozasaban a bérfelzark6ztatagdréavu hajszoldsa helyett a Szera
nemzetkozi versenyképesség szempontjainak alatebdedolitikara hivja fel a figyelmet,
mely megvaldsithatatlannaknik a kormany és ellenzék hosszu tava konszenzélkalnEz
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a megalapozatlan bérkoveteléseket politikai szengiordltal nem generdlé egyetértés
egyébkent a munkavallalok érdekeivel 6sszhangbdnféglalkoztataspolitika szempontjabdl
is eredményesebb lehet, mint a mun&pircon allandosuld konfrontaci6 a szocialis
partnerek kozott.

A kilgazdasagi politika vonatkozasaban a Sz&iemeli annak a tényt, hogy ,a kivitel tébb
mint 80 szazalékat kulfoldi részeseiiésllalatok adjak. E vallalatok nagy része esetémen
Uzleti stratégiara vonatkozo dontéseket nem Magyaagon hozzak, a dontésekben a magyar
gazdasagpolitikatdl figgetlen tényézsora jatszik szerepet.” [Losoncz Miklés (2007411
oldal] Az egységes bédlpiac kdvetkeztében az EU-csatlakozast nmiegeldészakhoz képest
a korabbi kulgazdasagi megfontolasok nagy részed lihci mechanizmusok hatasa aléa
kerilt, mig a kdzosségen kivili kilgazdasagi feleit alakitasa kb6zosseégi szinten zajlik. Ez
természetesen a magyar piac sebéskget csokkentette, s a kozdsségen kivili partkerek
a magyar targyalasi alkurfelértékelte. Ez befolyasolja a kélpiacokra torteé bejutas
feltételrendszerét, a magyar gazdasag versenylkdpdssAz igy kialakulé kedvéz
befektetésosztobzfeltételekre tamaszkodva Magyarorszag megcélalamiBalkan, tagabb
értelemben a Kozel-Kelet orszagai felé iranyul@iféjzi és technologiai kozvetikozponti
szerepkort, melynek megszerzéséért a kelet-koz&€paiu régid egyeb orszagaival all
versenyben.

A nemzetkdzi versenyképesség elemeinek feltarasadken a kotet kiemelten foglalkozik a
kalfoldi  mukodotoke-befektetéseket meghatarozd téwykel a kolfoldi  befektatk
szemszOgéh. A moédositott jelenérték (adjusted present vafoenula alapjan a beruhazas
0sszege és az ellbszarmazé jovedelemaramlasok (cash-flow) diszKbréddéke mellett
szamba veszi a befektetéssel kapcsolatos pénzimpiakatokbdl ergdl pénziigyi hatas
diszkontalt értékeit is, s ennek alapjan ertekéletektedk fejlesztéssel kapcsolatos dontéseit.
Megallapitja, hogy a kdzosségi kereskedelempolitdzabalyozasok és az egységes dels
piac miatt versenyéhydkre nemigen lehet szert tenni a tagallamok k&meld munkabérekre
vonatkozd koltségterhek Magyarorszagon kiemdlkedmagasak, ami a versenyhelyzetet
nem fokozza, a jelenlegi révid tavu gazdasagpaiitiktézkedések hatasa pedig inkabb rontja
az amugy sem kedvéz helyzetet. Versenyképességiinket leginkabb a kigzvet
koérnyezetiinkben lévorszagokkal kialakult adoversenyhez toététkalmazkodas jelentheti,
bar a kozosségi szabdlyozds ezen a terlileten dablgelledi. Mozgastér a regiondlis
fejlesztési kilonbségek leépitésére iranyuld tanasgk megszerzéseben, illetve a
decentralizalt (6nkormanyzati) tAmogatasokban lehet

A kotet befeje# része a pénzigyi politikdnak szentelt. Kétségtddegy napjaink lehangolo
gazdasagpolitikai aktualitdsai kbzepette ez a tmazamithat a legnagyobb érdiédsre,
ugyanakkor a kotet fejezeteinek sorrendisége isaaztathatatlan tényt ésiti meg, hogy
hazank pénzigyi kilatasait legezljesebben a vallalkozasi szféraban zajlo alkakodasi
folyamatok eredménye befolydsolja, s a reélfolyakatredjeként létrejott felzarkdzas
hatarozza meg a koltségvetési és monetaris konveiegelitemét is. Magyarorszag
mozgasterét a Stabilitasi és Novekedési Paktumi jgip mely a koéltségvetési politika
tagallami hataskdrben maradasa dacara igencsak énibghezi az eurd-dvezeten kivdli
tagallamok fiskalis autonémiajat is. Bar az egyeaynéélszeiiségét és jelenlegi szigorat tobb
oldalrél is tAmadjak, elméleti alapjait vitatjakyadorlati konzekvenciait pedig éppen a
bevezetéséhez ragaszkodd befolydsos tagallamolangiiflyi érdekeinek megfeden
alakitgatjak, a rendszer alapjainak modositasa lenlggi kozosségi szeidéses keret
fennmaradasa esetén valostiennek tinik, ezért hazank szadmara adottsagnak tekimtiet
Szerd 6v annak a gazdasagi novekedésre gyakorolt b&dditha kovetkezmeényéit, hogy a



s2ikl6 gazdasagpolitikai mozgastér és a koltségvetéskezeti reformok elmaradasa miatt
a Gazdasagi és Monetaris Unidhoz valo csatlakom#ekében a kdzszféra beruhazasainak
visszafogasaval érjuk el a Maastrichti Ss#désben élirt  koltségvetési
konvergenciakovetelményeket. Elengedhetetlennekijatae politikai partok kozotti
konszenzus létrejottét a Gazdasagi és Monetari®Hdai vald csatlakozasrol, valamint a
kivanatos forint-arfolyamokrol, bar elismeri, hogy,jelenlegi feszilt, konfrontaciora égul
belpolitikai 1égkdér nem kedvez a konszenzus-kemsés ez azonban rdvid dd beldl
megvaltoztathato.” [Losoncz Miklos (2007) 217. djda

A nemzeti monetaris politika 6nallésaganak megsartaz egyik dodtérv azok szemében,
akik az eurd-Ovezetbe tori@rbelépésiinket nem kivanjak siettetni. A Séeez jelenlegi
monetaris kérnyezet elemzéseével, ellentmondasattkézményeinek feltarasaval arra hivja
fel a figyelmet, hogy a nemzeti monetaris politiadllésaga mar ma is korlatozott. Ezek
kozott megemliti, hogy a kamatlab-konvergencia ragggitasaval lakossagi megtakaritasok
szintje kritikus szintre cstkkent, s a lakossafgisztilzott eladésodasanak folyamatat tovabb
fati a haztartasok csekély mértekamatérzékenysége, mely irrealisan magas kamekterh
ellenére sem képes raciondlis hitelfelvételi szokas kikényszeriteni. Az eurd spontan
elterjedése, az ,euroizacio” szintén a monetarigika hatékonysagat meérsékli. A lakossagi
devizahitelfelvételnek az arfolyamkockazatokra yétt hany6 altalanos elterjedtsége, a
vallalkozasok devizahiteleinek 70 %-0s részaranga @nti a monetaris politikat, hogy
nélkulozhetetlenségének tudata ne hatalmasodjaalzdttan rajta. ,Végé soron technikai
lehetiségként azzal a leltseggel is lehet szamolni, hogy az euro elterjeééseegy olyan
kritikus tdmeget, amelynek alapjan a Gazdasagi @satéris Unidhoz val6 csatlakozas nélkul
is spontdn modon gyakorlatilag bevezetésre Kerfiz arstabilitasra torekv restriktiv
monetaris gazdasagpolitika paradox médon hat améthztartasi hiany alakulasara is, hiszen
a magas kamatlabak az allamhaztartds kamatterbedlik, s igy az allamadossag magas
szintjének fenntartasat, illetve ndovekedését eregemk. A monetaris és a koltségvetési
politika kdlcsénos figgésébazonban a Magyar Nemzeti Bank és a Pénzigyméniant
kozotti kooperativ stratégia kényszere vezétHet Bar ez a megallapitas a §og nézve
bizakodassal téltheti el az Olvasét, ,az utdbbikéfegleményei arra engednek kodvetkeztetni,
hogy az MNB, illetve a kormany, pontosabban a fiskapolitikdért felebs
Pénzugyminisztérium nem a masik fél egyiittidési szandékabadl indult ki, hanem mindkét
fél azt feltételezte, hogy a masik félnek@eéljat nem tdmogato dontései mellett kell sajat
célkitiizéseit megvaldsitania” Ennek a torzsalkodasnak aldatlan kévetkezmény€@leaso
szeme ditt épp napjainkban teljesednek Ki.

Az utébbi két évtized kdzgazdasagi gondolkodasabesghatarozd szerepet jatszott az
europai integracios folyamatra tortefelkészilés. Ennek a folyamatnak kisglensége volt
az euroOpai integracios ismeretek széles korbentaftollf terjesztése. Megszamlalhatatlan
konyv, kiadvany, folyéirat, tanulmany és Ujsagcikioglalkozott az Eurdépai Unio
mikodésével, Magyarorszag csatlakozasi esélyeivgdullikaciok jelends része a szakmai
és civil kdzvélemény informacios igényeit elégieki, s igy egy fél évszazados elzartsag
kovetkezményeként @&hllt ismerethiany felszamolaséaval torténelmi kiddetteljesitett. Az
ezredfordulbig a ténykozléssel altalaban egyutt aar europai integraciéban valé részvétel
irAnti vagyakozas, a sokszor kritikatlan lelkendeze A csatlakozas realis kdzelségbe td@rten
kerllése miatt az () évezred &léveiben mar hangot kapott azrejok és hatranyok realis

% Kun Janos: Lopakod6 eurd. Az eur6 magyarorszagietésének lehitége. Elet és Irodalom, 2006. jllius
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mérlegelése, az Uj tipusu versenyben térthelytallds kockazatatdl vald félelem is. Az
Eurépai Unié tagjava valt Magyarorszagon pedig amoOpai integracio tényének eés
kihivasanak felismerése, az alkalmazkodas torténiedmyszerének elfogadasa, a tagsaggal
kapcsolatos illaziokkal torténleszamolas az egyediili jarhatd at. Losoncz Mikidayve
ebbl a szempontbdl is példamutaté: A realgazdasagplesdgvetési és monetaris szféra
targyilagos, higgadt elemzésével, ajanlasainak yeiegulyozottsagaval kijozanitd hatast
gyakorol olvasodinak esetleges, megalapozatlan waésokkal terhelt eurépai euférigjara.

A kotet egyik legfontosabb Uzenete, hogy a sikéetsirk6zds nem lehetséges a politikai és
tarsadalmi legitimacio és széles kdarsadalmi tamogatottsag nélkil. ,Ennek létrehazas
elképzelhetetlen anélkil, hogy konszenzus jojjarelé@ Bbb politikai partok és gazdasagi
szerepbk (a kormany, a munkavallalok és a munkaadok,viletrdek-képviseleti szerveik)
kozott a fejlesztésstratégia €s a gazdaségpolhibsszi tava prioritasairdl, elvéir és
célkitizéseibl. Az utdbbi évtizedek gazdasagtorteneti példaa atalnak, hogy demokratikus
politikai rendszerekben tarsadalmi konszenzus seggivel teremthék meg a gazdasagi
felzarkozas (Irorszag, Spanyolorszag) és a kilénféVid tavu kiigazitasi és hosszabb tavu
szerkezeti reformprogramok (Svédorszdg, Finnorszd§) gazdasagi stratégia 6 f
célkitizéseibl és alapelveifl a gazdasagi szerépl kozott kialakitott konszenzus helyettesiti
a diktatorikus rendszerekben a felzarkdzas szdlggdadllitott efszak-mechanizmusokat.”
[Losoncz Miklés (2007) 66—67. oldal]

A recenzens a Szdérgondolataihoz csak annyit tehet hozza: A felsordkibrabban Eurépa
hats6-udvarahoz tartozott — orszagok pozitiv péaldgjkijozanodasra inti az 6nos érdekeik
foglyava valt (gazdasag)politikusi osztaly tagjdiggy nincs joguk az utobbi két évtized
tarsadalmi eifeszitéseit semmivé foszlatni, a felzark6zas esédyéolitikai kiizdelmek
oltaran Gjabb nemzedékekre felaldozni. Az ut iraymsoncz Miklés kdnyvének j6zan
szamvetése alapjan (is) felismetheiz utazas folytatasahoz szilkségtelen az EU-FORIA.



