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Kecskes D. GUuszTAv

A KELET-KOZEP-EUROPAI NEMZETISEGEK
ES A FRANCIA KULPOLITIKA
AZ ELSO VILAGHABORU IDEJEN"

Az el6zmények

Az elsé vilaghabort elstt a Kelet-Kozép-Eurépéval foglalkozo francia szak-
ért6k meghatarozo csoportjai és a kiiliigyi vezetés egyetértettek abban, hogy
az Osztrak-Magyar Monarchidnak tovabbra is fenn kell maradnia, noha id6-
szertinek lattak korszertisitését, foderalizalasat. Az orosz stratégiai szovetseg
miatt 1914 el6tt a Quai d’Orsayn nem gondoltak a céri birodalom teriiletén
616 népek nemzetallami fejlédésének timogatésara sem. A Nagy Héboru évei
azonban alapvet6 véltozasokat hoztak a francia egyetemi és kormanyzati ko-
rok térségiinkkel kapcsolatos szemléletében.

A valasztott kutatéasi teriiletiik irant korabban sem elfogulatlan szlavistak,
mint a csehbarét Louis Leger, Ernest Denis! és Louis Eisenmann az elhtz6d6
habora borzalmainak hatéséra a tudoményos targyilagossag helyett egyre
inkabb a politikai propaganda hangjan szoélaltak meg. Feliilvizsgaltdk a Mo-
narchia tovabbélését tamogat6 korabbi nézeteiket is. Leger mar 1914 végeén,
1915 elején azt irta: Ausztria elmulasztotta betolteni torténelmi hivatasat.”
,Ausztria Németorszag el66rsévé valt”. ,Ausztridnak tehat el kell tlinnie.”2
Denis hasonlé gondolatokat fejtegetett: »~A Habsburgok betolthették volna

* A jelen tanulmény a Franciaorszdg Kozép-Kelet-Eurdpa politikija 1918-t6l napjainkig cim-
mel megjelent tanulmanyom vonatkoz6 részének (az OM NKFP 5/020/2001. szamu
projekt keretében késziilt tanulmény, 2004, 45-60. p.) jelentdsen bévitett és dtdolgozott
véltozata. Korabbi megjelenése: Grotius, A Budapesti Corvinus Egyetem Nemzetkozi
Tanulményok Intézetének Tudomanyos folyéirata: <http:// www.grotius.hu/publ/
displ.asp?id=LZEOHF> (letoltve: 2016. 12. 16.); valamint KECSKES D. Gusztéav: Para-
digmavaltés Parizsban. Franciaorszag Kelet-Kozép-Eur6pa politikajanak atalakulasa
az els6 vilaghdbort idején, In: NEMETH Istvéan (szerk.): Az elsd vildghdbori, 1914-1918.
Tanulminyok és dokumentumok, L'Harmattan Kiad6, Budapest, 2014, 187-207. p.
Ernest Denis még a habort elsé napjaiban elveszitette legkisebb fiat, ami nyilvan csak
fokozta elkeseredését. L. MARES, Antoine: Louis Leger et Ernest Denis. Profils de deux
bohémisants francais au XIXeme siécle, In: FERENCUHOVA, Bohumila (ed.): La France
et I’Europe centrale, numéro spécial 2 de Slovanské studie, Academic Electronic Press,
Bratislava, 1995.

LEGER, Louis: La liguidation de I’ Autriche-Hongrie, Paris, 1915, 10. p., idézi ROMSICS Ig-
néc: Détruire ou reconstruire I’ Autriche-Hongrie? Franciaorszag dunai politikajanak
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Németorszég feliigyeljének szerepkorét, sm 6k ezt visszautasitottak, és
most mar tal kés6 ehhez visszatérni. A Habsburgoknak el kell téinniiik. Az
4j Europa stabilitasanak legels feltétele Ausztria megsziinése.”3 Eisenmann
egy 1915-ben megjelent cikkében az 1879-es osztrak-német szovetségre ha-
ritja a felel6sséget a haboraért.4 A kovetkezs évben 6 is levonja a leghata-
rozottabb kovetkeztetést: ,Szamunkra csak egy megoldas lehetséges: Auszt-
ria-Magyarorszdg megsziinése”.5 Az egyre radikalizalodé nézeteket vallo
idézett szakért6k a kényvirason tal is mindent megtettek eszméik érvényre
juttatasa érdekében. Denis példaul részt vett az 1915-ben inditott La Nation
tcheque cimdi foly6irat, majd az 1917-t61 miikod6 Le Monde slave cimii havilap
szerkesztésében. Tagja volt a francia haborts célok megfogalmazasara létre-
hozott Politikai és Tarsadalmi Tanulmanyok Nemzeti Bizottsaganak (Comité
national d’études sociales et politiques) is.6 1916. marcius 16-4n elnékként
vezette azt a Sorbonne nagyel6adéjaban tartott értelmiségi talalkoz6t, amely
hatarozottan kiallt a Habsburg-birodalom megsziintetése és egy csehszlovak
allam létrehozéasa mellett.”

A Kelet-K6zép-Eur6pabél az elsé vilaghébort idején Nyugatra keriilt
emigrans politikusok szintén az Osztrak-Magyar Monarchia szétztzasa
mellett foglaltak allast. Ez teljes szemléletvaltast jelentett, hiszen a haboru
el6tt a térség nemzeti mozgalmainak csaknem minden iranyzata Ausztria-
Magyarorszag teriileti egységének fenntartasat kivanta.8 Tomas Garrigue
Masaryk, a cseh nemzeti mozgalom vezetdje is ekkor még attél tartott,
hogy ,ha Ausztria egy europai konflagraciéban szétesne, a csehek Német-
orszaghoz keriilnének”. 1914 oktéberében, az angol kormanyhoz kiildostt
memoranduméban irt el6szor a fiiggetlen cseh allam létrehozasanak sziik-

dilemméja a XX. szdzad elején, In: U6.: Helyiink és sorsunk a Duna-medencében, Osiris
Kiadé, Budapest, 1996, 17. p.
® Denis, Ernest: La grande Serbie, Paris, 1915, 307. p., idézi Rowmsics: i.m., 17. p.
Louis Eisenmann cikke: Revue politique et parlementaire, t. LXXXIII, n°® 246, 1915. majus
10., 237-249. p., idézi MARES, Antoine: Louis Eisenmann et I'Europe centrale (1897-
1937), In: Regards sur l'indomptable Europe du Centre-Est du XVIIIE sicle i nos jours, Re-
vue du Nord, collection Histoire, n° 10, Lille, 1996.
EISENMANN, Louis: La politique des nationalités, Revue France (Librairie Berger-Le-
vrault), 1. évf. 3. sz. 1918. junius 25., 182. p., idézi MaREs: Louis Eisenmann et I'Europe
centrale...
MaAjoros Istvan: Az Osztrdk-Magyar Monarchia felbomlasa és a francia torekvések a
dunai régiéban, In: FiscHER Ferenc - MAJOROS Istvan - VONYO Jozsef (szerk.): Magyar-
orszdg a (nagy)hatalmak erdterében. Tanulmdnyok Ormos Maria 70. sziiletésnapjira, Univer-
sity Press, Pécs, 2000, 422. p-
Rowmsics: i.m., 19. p-
SZARKA Laszl6: A soknemzetiségti birodalmaktsl a multietnikus nemzetallamokig. Ke-
let-kdzép-eur6pai nemzet- és allamépits nacionalizmusok az I. vildghdboru éveiben,
Vilagtorténet, 2015/2., 174. p.; ApAm Magda: Ki volt valdjdban Edvard Benes?, Gondolat
Kiadé, Budapest, 2009.
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ségességérol.? 1915. oktober 19-én a londoni King’s College-ban program-
ad6 elGadast tartott A kis nemzetek problémdja az eurdpai vdlsigban cimmel,
amelyben leszogezte, hogy ,a kis nemzeteknek joguk és lehet6ségiik van
onall6 kulturalis és allami fejlédésre”. Kovetkeztetése szerint ,,a vildghabo-
ra legf6bb feladata Ausztria-Magyarorszag felosztdsa”.10 Az immar &nal-
16 nemzetallam megteremtését célul kittizs kelet-kozép-eurépai emigrans
mozgalmak egyik f6 mtikodési teriilete Franciaorszag lett. Parizsban szé-
kelt a Cseh Komité, ami 1916. februarban Csehszlovak Nemzeti Tanaccsé
alakult. A tandcs elnoke, a Londonban él6 Masaryk részben innen irdnyi-
totta a moszkvai és romai cseh és szlovak emigréci6s bizottsagok tevékeny-
séget. Itt jott létre a roman emigraci6 kozpontja is.11 A Lausanne-ban 1917
augusztusdban megalapitott Lengyel Nemzeti Bizottsag szintén a francia
fé6véarosba koltozott.12

A parizsi cseh emigrécié vezet6i, kiilonosen a Csehszlovak Nemzeti Ta-
nacs fétitkdra, Edvard Benes széleskort tarsadalmi kapcsolatait felhasznalva
igyekezett a francia kormanyzati koroket meggy6zni az 6nall6 cseh allam
megteremtésének sziikségességérsl. Az 1908-ban a dijoni egyetemen dokto-
ratust szerzett!3 politikus szoros kapcsolatokat apolt a csehbarat Kelet-Ko-
zép-Eurbpa szakértSkkel is. Denis-vel egyiitt szerkesztette a La Nation tchéque
cimd lapot. Bene$ el6adéassorozatot tartott a Sorbonne-on a szlav kérdésrél,
melynek sz6vegét 1916-ban a sokatmondo6 Détruisez I Autriche-Hongrie (vagy-
is Zazzatok szét Ausztria-Magyarorszagot) cimmel adta ki.l4 Megismerke-
dett André Tardieu-vel és Charles Loiseau-val, akik ekkor a Temps Ujsagiroi
voltak, tovabba Albert Thomas és Henry Franklin-Bouillon baloldali politi-
kusokkal. Thomas segitette Benes ttjat a francia szocialistak és a fegyverzeti
minisztérium felé. Louise Weiss szalonjaban médja volt talalkozni a francia
kiiliigy fontos vezet6ivel, mint Philippe Berthelot-val, Jules Laroche-sal és Pi-
erre de Margerie-vel, akik jelent6s szerepet jatszottak kés6bb, a habora utani

9 ADAM Magda: A kisantant, 19201938, Kossuth Kényvkiadé, Budapest, 1981, 9. p.

10 MasarYK, Tomés Garrigue: A viligforradalom 1914-1918, val., utészo, jegyz. Szarka
Lészl6, ford. Baba Ivan, Eur6pa Konyvkiad6, Budapest, 1990, 104. p.

11 ADAm: A kisantant, 1920-1938, 10. és 15. p.

12 MaJoros Istvén: A lengyel kérdés az els6 vilaghébort idején a francia kiilpolitikdban,
In: FiscHER Ferenc - HEGEDUs Katalin - MAJOROs Istvan - VONYO Jozsef (szerk.): A
Kirpat-medence vonzdasaban. Tanulminyok Poldnyi Imre emlékére, University Press, Pécs,
2001, 297. p.

13 Erdekes adalék, hogy Az osztrik probléma és a cseh kérdés cimt doktori disszertaciéjaban
Bene$ még szintén az Osztrak-Magyar Monarchia egysége, igaz federalizalt egysé-
ge mellett érvelt. L.: Majoros: Az Osztrdk-Magyar Monarchia felbomlésa. .., 425. P
ApAwm: Ki volt valdjaban Edvard Benes?, 18. p.

14 Bengs, Edouard: Détruisez I"Autriche-Hongrie! Le martyre des Tchéco-Slovaques d travers
leur histoire, Librairie Delagrave, Paris, 1916.
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békerendezésben.1> Eisenmann révén keriilt kapcsolatba a hadiigyminiszté-
riummal, amelynek hamarosan informaciékat kezdett szallitani.16 A Maffia
elnevezésti cseh ellendll6 csoport altal az Osztrak-Magyar Monarchidban
gyjtott és Svéjcon keresztiil dramld értesiiléseket tovabbitotta a Deuxieme
Bureau-hoz.17 ,

Az 1914-1915-6s francia sajté tanulmanyozésa azt mutatja, hogy - a be-
mutatott egyetemi korokhoz és a cseh emigransokhoz hasonléan, azok in-
formécios tevékenysége altal erételjesen befolyasolva - a francia média és
a kozvélemény szinte teljes egésze a Monarchia felbomlasat varta.18 Annal
meglepébb, hogy a francia kormanyzat csak nagy faziskéséssel, 1917-1918
folyamén fogadta el Ausztria-Magyarorszag megsziintetésének programjat.
A francia békejavaslatok kidolgozasara felallitott bizottsag 1916-os ajanlasa
is azt hangstlyozza, hogy Franciaorszdgnak az Osztrak-Magyar Monarchia
szOvetségi allamma alakitdsa és nem a szétzuizasa az érdeke. Mindez azt
val6szintisiti, hogy sem a hires szlavszakért6k, sem a kelet-kdzép-eurépai
emigrans politikusok lobbitevékenysége a haboru els6 felében nem befolya-
soltdk érdemben a francia korménypolitikat.1® A paradigmavaltis - amint
ez az alabbiakbol kideriil - dont6 részben a hadi helyzet alakulasaval allt
Osszeftiggésben.

Miutan 1916-ra a kdzponti hatalmak szamdra vilagossa valt, hogy nem
tudnak Oroszorszaggal kiilonbékét kotni, s ily médon haborajukat egyfron-
tossa tenni, az orosz forradalmarok tdmogatdsan tul a nemzetiségi kérdés
héaborts eszkozként val6 felhasznaldsa mellett dontottek.20 E politika kere-
tében 1916. november 5-én Németorszag és az Osztrak-Magyar Monarchia
elismerte a Lengyel Kirdlysag onrendelkezését; 1917. december 5-én a finnek

15 Majoros: Az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasa..., 427. p. Hivatkozasai: BOGDAN,
Henry: Histoire des pays de I’Est. Des origines d nos jours, Perrin, Paris, 1991, 256. p.;
Antoine MAREs: Le séjour d’Edouard Benes en France, 1915-1919, doktori disszertacio,
Université de Paris I Sorbonne, Paris, 1976.

16 MAREs, Antoine: Edvard Benes, de la gloire d I'abime. Un drame entre Hitler et Staline, Per-
rin, Paris, 2015, 68. p.

7 Uo., 92. p.

18 Romsics: i.m., 18-19. p. A szerz6 hivatkozik Edith Marjanovi¢ kutatdsaira: MARJANOVIC,
Edith: Die Habsburger Monarchie in Politik und dffentlicher Meinung Frankreichs 1914-
1918, Wien-Salzburg, 1984, 19-25. p.

19 Majoros: Az Osztrdk-Magyar Monarchia felbomlasa. .., 422-423. p.; MAREs, Antoine:
Les slavisants francais face a la Hongrie avant le traité de Trianon, Cahier d’études
hongroises (Sorbonne Nouvelle Paris III - CIEH, Balassi Kiad6, Institut Hongrois),
1994/6., 190. p.

2 Soutou, Georges-Henri: Diplomatie de guerre (Chapitre XIX), In: La Premiére Guerre
mondiale, sous la direction de Jay Winter et du Comité directeur du Centre interna-
tional de recherche de I'Histoire de la Grande Guerre, Péronne (Somme), volume II,
Ftats, coordonnée par Anette Becker, Fayard, Paris, 2014, 539. és 542-543. p.
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kialtottak ki fiiggetlenségiiket a német csapatok védelmében stb. A ,nemze-
tiségi fegyver” bevetésére az antantnak - s benne Franciaorszagnak is - vala-
szolnia kellett. Az ellencsapés lehetséges teriilete Kozep- és Kelet-Eur6péaban
kinalkozott, ahol azonban az orosz érdekeltség miatt a francia kormanynak
nagy Ovatossaggal kellett eljarnia.2! A francia vezetésnek emellett az 1916-0s
év véres csatai kovetkeztében megfogyatkozott katonalétszam potlasarol is
gondoskodnia kellett. E kihivasokra adand6 vélaszként meriilt fel Périzsban
a csehek és a lengyelek katonai felhasznalésanak lehet6sege, ami mar a Kelet-
Kozép-Eurépaval kapesolatos francia kiiliigyi paradigma étalakulésat veti-
tette eldre.

Az dtalakulds szakaszai

A francia Kelet-Kozép-Eurépa-politika megvaltozasanak folyamatat négy f6
szakaszra osztjuk: az el6késziilet id6szaka 1916 januarjatol 1917 novemberéig
tartott; a nagy fordulat 1917. november-decemberben ment végbe; 1918. ja-
nuér és oktober kozott tmeneti elbizonytalanodasok ellenére az Gj paradig-
ma megszilardult, mig 1918. oktéber-novemberben véglegessé valt.

A francia diplomacia 1916 elejét6l - amely els6 id6szakunk kezdépontja
- foglalkozott érdemben a cseh kérdéssel féként az Oroszorszagban és Olasz-
orszagban hadifogségba esett csehek esetleges katonai alkalmazaséval 0sz-
szefiiggésben. Felhasznélasukat lehet6vé tette, hogy a dinasztikus alapozast
birodalmi nacionalizmusok az Osztrak-Magyar Monarchia nem dominans
helyzetben 1év6 nemzetiségei, igy a csehek esetében a haboru szornytiségei-
nek hatasara gyorsan elenyésztek, aladsva loj alitasukat allamuk felé.22 A had-
seregszervezés lehet6séget adott a cseh emigracionak sajat poziciéja meger6-
sitésére. Azt kivantak ugyanis elérni, hogy az antant ismerje el 6ket hadvisel6
félnek. Benesék meg voltak gy6zédve arrél, hogy allamalapit6 torekvéseiket
nem tudjék katonai eszkozokkel megvalositani, de felismerték, hogy cseh
fegyveres er6k bevetésének lehetdsége a szovetségesek eltt fel fogja értékel-
ni stratégiai szerepliket, és igy megnoveli érdekérvényesitési képességiiket.?3
Az a gondolat, hogy cseh nkénteseket vessenek be a nyugati fronton, mar a
vilaghabort elején felmeriilt. A parizsi cseh kolénia 600 f6b6l allé onkéntes
egységet allitott ki, akik az Idegenlégio kitelékében részt vettek az artois-i és
a flandriai harcokban. 1914 szeptemberében Kijevben szintén létrejott egy 6n-

21 MiAJoROS: A lengyel kérdés..., 293. p.

2 S7ARKA: A soknemzetiségii birodalmaktol..., 177. p.; HERMET, Guy: Histoire des nations
et du nationalisme en Europe, Seuil, Paris, 1996, 186. p.

2 MaRis: Edvard Benes..., 79. és 82. p. Hivatkozik Benes visszaemlékezéseinek vonat-
koz6 részére, vo. BENES, Edouard: Souvenirs de guerre et de révolution (1914-1918). La
lutte pour l'indépendance des peuples, Librairie Ernest Leroux, Paris, 1928, 207-212. p.
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kéntes kotelék Ceska Druzina néven, amelyet hirszerz6 feladatokkal biztak
meg. A cseh emigracio irdnt a francia kiiliigyben 1916 elejétél megnovekedett
figyelem jele volt, hogy februéar 4-én Aristide Briand francia miniszterelnok
fogadta Masarykot, aki agy vélekedett, Németorszag meggyengitésének leg-
jobb médszere, ha az Osztrak-Magyar Monarchia feldaraboldsaval 6nall6
kis allamokat hoznak létre. Hogy a francia politikus azonosult volna ezzel
a programmal, nem latom bizonyitva. A taldlkoz6é puszta ténye azonban, s
hogy Briand hozzéjarult a targyalasokrol kozlemény kiadasahoz, jelent6sen
novelte a cseh emigraci6é presztizsét. Masaryknak ezt kovetéen médja volt
talalkozni tobb befolyésos francia politikussal, igy Stephen Pichon késébbi
kiiliigyminiszterrel, Paul Deschanel képvisel6hazi elnokkel (1920-ban, a tria-
noni békeszerz6dés idején 6 volt a francia allamf6) és Georges Leygues-vel, a
kiliigyi bizottsag elnokével. A Csehszlovak Nemzeti Tanacs egyik alelnoke,
Josef Diirich 1916. junius elején a francia kormany tudtaval, a francia vezér-
kar megbizasabol és anyagi timogatasaval Oroszorszagba érkezett, hogy az
ottani cseh hadifoglyokbél légi6ét toborozzon. Révidesen a tanacs masik al-
elnoke, Milan Rastislav Stefanik ugyanezzel a céllal szintén Oroszorszégba
ment, azzal a kiillonbséggel, hogy 6t a francia kiiliigyminisztérium bizta meg,.
A helyi francia katonai hatosagok végiil Stefanik szamara kértek bizalmat,
mivel alelnoktarsa id6kozben az oroszok befolyasa ala keriilt. A hadosztaly
szervezésével foglalatoskod6 Stefanikhoz 1917 méjusdban Masaryk is csatla-
kozott. Albert Thomas francia fegyverzeti miniszter 1917. junius 13-an egyez-
ményt irt al4 az orosz ideiglenes kormannyal 30 ezer cseh tnkéntes atszal-
litdsarol a nyugati frontra, ami szintén a cseh hader6 feldllitasat segitette. A
toborzas koltségeire a francia kormény 1,1 milli6 rubelt irdnyzott el6. Julius
21-én indult Franciaorszagba az els6 cseh kontingens, 400 katona, ezt kbvette
szeptemberben 1300, oktéber elején 1200 katona, november végén pedig egy
450 f6s csoport. Julius 24-én az orosz ideiglenes korméany engedélyezte egy
cseh hadtest feldllitasat, melynek létszdma szeptemberben mar csaknem 30
ezer f6 volt. 1917 augusztusaban a francia hat6ésagok lehetévé tették, hogy
Franciaorszag tertiletén 6nallé cseh hadsereg j6jjon létre, amit a koztarsasa-
gi elnok rendelete is megerdsitett. Oroszorszagon kiviil Franciaorszagban és
Olaszorszagban is folyt a toborzés.?4 Bar a kiterjedt hadseregszervezés tovabb
erdsitette a cseh emigraci6 tekintélyét, a francia Kelet-Kozép-Eurépa-politika
dont6 fordulatanak eléréséhez ez 5Snmagédban nem bizonyult elegend6nek.
A nemzeti kérdés haborts eszkdzként val6 felhasznaldsanak a cseh gy
mellett masik fontos teriilete Lengyelorszag kérdése volt. A lengyel allamisag

2 MaJorOs: Az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasa..., 426-429. p. Hivatkozésai:
Howvr, Kalervo: Cordon sanitaire or bartier de I’Est? The Emergence of the New French East-
ern European Alliance Policy 1917-1919, Annales Universitatis Turkuensis tom. 135,
Turku, 1975, 43. p.; MASARYK: i.m., 67. p.
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megteremtésére és igy a lengyelség megnyerésére tett német és osztrak-ma-
gyar gesztusok ellenstlyozasara Franciaorszagnak - mint lattuk - a stratégiai
fontossagt orosz szovetség miatt kezdetben igen csekeély lehetdségei voltak.
Franciaorszag taktikdja ekkor arra iranyult, hogy a lengyel probléméat mind-
inkdbb nemzetkozi problémaként, ne pedig orosz beliigyként kezeljék. Mind-
azonaltal a francia diplomécia még 1916 aprilisaban is csak egy Oroszorsza-
gon beliil létezd, magyar vagy bajor tipusi autoném lengyel 4llam létrehoza-
sat tartotta elképzelhetének. A kozponti hatalmak 1916. november 5-i 6nren-
delkezési igéretei miatt - az orosz ellenkezés dacara - a francia korményzat
egyre nagyobb figyelmet szentelt a lengyel kérdésnek. A Quai d’Orsayn
egyesek - példaul a politikai tigyek igazgatoja, Pierre de Margerie - tgy vé-
lekedtek, hogy az egyesitend6 Lengyelorszag fontos szerepet jatszhatna Né-
metorszag ellensilyozasaban még a francia-orosz szovetség fennmaradasa
esetén is. Elképzelhetdnek tartottdk ugyanis, hogy Oroszorszag meggyengiil
vagy esetleg darabjaira hullik szét.25

A francia kormény lengyelekkel kapcsolatos politikdjdban a nagy valtozas
azt kovetben kovetkezett be, hogy az orosz ideiglenes kormany 1917. marci-
us 29-én elismerte a lengyel fiiggetlenséget.26 Junius 4-én Raymond Poinca-
ré koztarsasagi elnok létrehozta a franciaorszagi 6nallo lengyel hadsereget,
mely lépés nyilvan a francia hader6 létszamproblémait volt hivatva enyhite-
ni. A cseh példahoz hasonléan a lengyel katonai szerepvallalas is novelte az
emigréci6 politikai stlyat, mozgasterét. A francia kiiltigyminisztérium ki is
kérte véleménytiiket Lengyelorszag jovsjét illetéen. Erasme Piltz valaszaban
fontosnak tartotta, hogy Lengyelorszag harom része egy fliggetlen allamban
egyesiiljon, legyen szabad kijarata a tengerhez, s igy betolthesse a Német-
orszaggal szembeni véd6bastya szerepét. A Quai d’Orsay ezutén a francia
hadicélok kozé emelte a Piltz-féle formulat. Az 1917. augusztus 15-én Lau-
sanne-ban megalakitott Lengyel Nemzeti Bizottsag révidesen Parizsba kol-
tozo6tt, a francia kormany pedig szeptember 20-an elséként ismerte el azt.27

A francia korményzat Kelet-Kozép-Eurépaval kapcsolatos politikajéban
1917. november-decemberben - vagyis a paradigma 4talakuldsanak maso-

% MAJOROS: A lengyel kérdés. .., 296-297. p.

% Soutou szerint a lengyel volt az egyetlen kelet-kdzép-eurépai nép, amely irdnt
széleskorii érdekl6dés és rokonszenv mutatkozott Franciaorszdgban mar 1914-t61. A
februari forradalom révén létrejott Gj orosz kormény beleegyezése nélkiil Périzs még-
sem tette volna meg ezt a lépést. L.: Recherches sur la France et le probléme des Nationalités
pendant la Premiére Guerre mondiale (Pologne, Ukraine, Lithuanie), sous la direction de
Georges-Henri Soutou, Travaux du Centre d’histoire des Relations internationales et
I'Europe au XXéme siécle de 1'Université de Paris-IV, Presse de I'Université de Paris-
Sorbonne, Paris, 1995, 8. p.

27 MAJOROS Istvéan: Franciaorszdg a nemzetkozi kapcsolatok rendszerében (1871-1940), MTA
doktori disszertaci6, kézirat, Budapest, 2003, 173-174. p.
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dikként megnevezett id6szakaban - min6ségi valtozas ment végbe. 1917
novemberében ugyanis Szentpétervaron hatalomra keriiltek a bolsevikok,
akiknek békeprogramja nyoman varhat6 volt, hogy Oroszorszag kivalik a
héaborabél, és felbomlik a Parizs szamara stratégiai jelent6ségti francia-orosz
szovetség. Megkeriilhetetleniil fontos lett tehat a francia kiilpolitika szama-
ra, hogy a cari birodalmat helyettesitendé megtaldlja Németorszag 6j keleti
ellensulyat. Ebben az osszefiiggésben értékel6dott fol még inkabb a jovobeli
Lengyelorszag és kaptak uj jelent6séget az Osztrak-Magyar Monarchia teri-
letén 616, onallo allam alapitasira vagy a szomszédos nemzetallamhoz val6
csatlakozasra torekvé népek, illetve az azokat képvisel6 politikai emigraciok,
mindenekel6tt pedig a csehszlovakok.

A formalédé Gj koncepci6 egyik elsé dokumentuma az a francia kiiliigy-
minisztériumban 1917. november 26-i ddtummal keletkezett irat, amely fran-
cia szempontbo6l vizsgalta a lengyel allam jelent6ségét. Ugy vélekedtek, hogy
a lengyelség nagy létszamut hader6 kiallitasara képes: az orosz hadseregben
mintegy 700 ezer lengyel szolgélt, mig a németek éltal elfoglalt teriileteken
tovabbi 800 ezer volt mozgosithato. A francia kiiltigyben politikai szempont-
bol azt is fontosnak tartottdk, hogy az ¢nall6 Lengyelorszag példdja meg-
ertsitheti a Habsburg-monarchia szlav népeinek fiiggetlenségi torekvéseit,
akik tovabb szilardithatjak a Németorszaggal szembeni keleti védelmet.28 E
felvetés logikus kévetkezménye volt, hogy december 27-én Pichon francia
kiiltigyminiszter nyilatkozataban fiiggetlen Lengyelorszag létrehozasat szor-
galmazta.??

Oroszorszag habortis szovetségének 1917. novemberi elvesztése a fran-
cia kormany Ausztria-Magyarorszag iranyaban tantsitott magatartaséban is
iranyvaltast hozott. Abban erésitette ugyanis a november 17-i francia kor-
manyvaltozas nyomén hatalomra keriilt miniszterelnokot, Georges Clemen-
ceau-t és baratjat, Pichon kiiliigyminisztert, hogy végrehajtsdk a Monarchia
felbomlasztasanak programjat.30 Ez az 4j koncepci6 a mdr el6bb idézett nov-
ember 26-i memorandumban is jelentkezik. Ebben ugyanis Lengyelorszag
Németorszaggal szembeni kiemelt védelmi funkci6jan til sz6 esik a masik
fontos pillérrél, egy ,megnovelt Romaniarol”. Sét: , A german expanzi6 elle-
ni véd6ovet megfelelden egészitheti ki 4j allamok létrehozasa keleten”, irta
a feljegyzés szerzdje. Ezek az ,0j allamok” csak Ausztria-Magyarorszag fel-
bomlésa utan, annak helyén keletkezhettek.31 Néhany héttel késsbb, 1918.
januar 5-én de Margerie, a politikai iigyek osztalyanak vezetGje a belga nagy-

28 Hovr: i.m., 72-73. p., idézi MAJoRos: A lengyel kérdés. .., 297-298. p. L. még: MAJOROS:
Franciaorszdg a nemzetkozi kapcsolatok rendszerében..., 175. p.

29 MAJoRos Istvan: Vereségtdl a gybzelemig. Franciaorszig a nemzetkozi kapcsolatok rendszere-
ben (1871-1920), Edtvos Kiado, Budapest, 2004, 200. p.

30 RomsIcs: i.m., 27. p.

31 Hovr: i.m., 71-75. p., idézi Romsics: i.m., 27. p.
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kovettel beszélve ugyancsak ezt az Gj koncepciét vézolta, hangstulyozvan,
hogy azt Pichon, Clemenceau és Ferdinand Foch vezérkari f6nok is elfogadta.
Arr6l beszélt, hogy egy Németorszag elleni hatékony szovetséghez Orosz-
orszag helyettesitésére Lengyelorszag énmagéban nem elegendé; Csehszlo-
vakiat, Fehéroroszorszagot, Ukrajnat, Besszarabiat és Romaniat is be kell
vonni a németellenes francia biztonsagi z6naba.32 Az 4j francia iranyvonal
jegyében 1917. december 7-én bizottsag jott létre a francia kiiliigyminisztéri-
umban, azzal a feladattal, hogy Oroszorszagra vonatkozo, idegen elemeket
(csehek, ukranok stb.) felhasznélé propaganda- és akciGtervet dolgozzon ki.
A bizottsdgnak Benes és Stefanik is tagja lett. December 15-i datummal Beneg
a Deuxiéme Bureau felkérésére pontos akcitervet készitett a Monarchia hat-
orszégaban szabotdzsakci6k szervezésére. December 16-4n pedig al4frték a
Csehszlovdk Nemzeti Tandcs irdnyitasa alatt 4116 csehszlovak hadsereg lét-
rehozasérol sz6l6 francia korméanyrendeletet.33 Mindezek a lépések azonban
még nem jelentették a francia kormany visszavonhatatlan elkotelezettségét a
Monarchia szétziizasa és 6nall6 cseh allam létrehozasa mellett.

Az 6j francia Kelet-Kozép-Eur6pa-politika kialakuldsanak 1918. janudrtol
oktoberig tarté harmadik id6szakat ugyanis egyszerre jellemezte a bizonyta-
lansag és a megszilardulas. A lengyel 4llamiség kapcsan - amely nem vetet-
te fel az eurépai egyenstily szempontjabsl mindaddig nélkiilézhetetlennek
tekintett, nagy multa Habsburg-allam megsziintetését - viszonylag egyenes
vonald fejlédést figyelhetiink meg Franciaorszag és szovetségeseinek poli-
tikajaban. A fiiggetlen Lengyelorszag létrehozasa melletti 1917. december
végi francia allasfoglalas utan roviddel, 1918. januar 5-én Lloyd George brit
miniszterelndk a lengyel etnikai hatarok kialakitasat javasolta, mig Thomas
Woodrow Wilson amerikai elnok januér 8-i nyilatkozatanak 13. pontjaban
ugyancsak fiiggetlen lengyel 4llamot kért tengeri kijarattal. Noha az antant
vezet6 hatalmai eltéré allaspontokat fogalmaztak meg az tj Lengyelorszag
hatérait illetéen - mig példaul a francidk egy ideig az 1772-es hatérok34 visz-
szaallitasat is elképzelhet6nek tartottak, a brit kormany elvetette a torténelmi
hatarokat -, a lengyel tjraegyesités sziikségességét egyikiik sem kérdéjelezte
meg. Ennek eredményeként a Versailles-i Legfelsé Haditandcs 1918. junius
3-i uilésén Franciaorszag, Anglia és Olaszorszag az igazsagos és tarts béke
egyik feltételének jelolte meg a fiiggetlen és egyestilt lengyel 4llam megte-
remtését. A francia koztarsasagi elnok, Poincaré junius 22-én a lengyel had-
sereg elsé hadosztalydnak eskiitételekor ezt az alldsfoglalast megerésitette.
Szeptember 28-4n a francia kormény 4tadta a lengyel hadsereg parancsnok-

32 Majoros: A lengyel kérdés..., 298. p. A szerz6 hivatkozasa: Hovr: i.m., 75. p-

% MAREs: Les slavisants frangais..., 188. p.

3 Ez magaban foglalta Litvaniat, Lettorszag egy részét, Fehéroroszorszagot és Nyugat-
Ukrajna nagy részét egészen Kijevig.
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sagat a Lengyel Nemzeti Bizottsagnak, s ezzel szovetséges hadvisel6 félnek
ismerte el a lengyel hader6t. Révidesen a tobbi antantdllam is meghozta ezt a
dontést. 1918. oktéber 7-én a lengyel régenstanacs kikidltotta Lengyelorszag
fuiggetlenségét. Mindvégig megfigyelhettiik Franciaorszdg kezdeményez6 és
meghatarozo szerepét a lengyel tigyben, ami azzal fiigg 6ssze, hogy Périzs az
1917. december 23-i angol-francia egyezmény 6ta foly6 alkusorozat alapjan a
lengyel teriileteket sajat akciozonajanak tekintette, ahol kezdeményez szere-
pét szovetségesei sem kérddjelezték meg.3® Az 6nall6 lengyel allamisag meg-
teremtésénél sokkal ellentmondésosabb és bonyolultabb folyamat vezetett el
a Monarchia felbomlaséig és annak teriiletén aj allami keretek kialakulasaig.

Ausztria-Magyarorszag esetleges megsziinése nyomén az eurépai hatal-
mi egyensuly megbomlasatol tartott ugyanis az amerikai és a brit kormany,
s6t a francia politikai elit egy része is. Lloyd George 1918. januar 5-én az an-
gol szakszervezetek delegéltjai el6tt mondott beszédében kijelentette, hogy
a Monarchia szétztizdsa nem brit haborus cél. Wilson amerikai elnok hiressé
valt januar 8-i kongresszusi iizenetének 10. pontjaban Ausztria-Magyaror-
szag népei szdmara autonom fejlédést, nem pedig fiiggetlenséget kivant.36
Februér 15-én a francia szenatus kiiliigyi bizottsaga el6tti meghallgatasa so-
ran Pichon kiiltigyminiszter azokrol a nehézségekrdl beszélt, amelyeket a
britek tartézkoddé magatartdsa okoz a nemzetiségek idegen uralom al6li fel-
szabadulasahoz val6 jog alkalmazéasaval kapcsolatban.3” A francia vezérkar
mércius 14ei Oroszorszdg helyredllitdsa és a francia érdekek cimi tanulmanya
a Habsburg-allam megsz{inését és fennmaradasat egyaréant lehetségesnek
tartotta.38 Még a Béccsel folytatott titkos kiilonbéke-targyalasok édprilis eleji
megszakadésa utén is elhangzottak a francia képviseléhazban a Monarchia
tovabbélését tamogat6 felszolalasok. Igy aprilis 30-an Paul Painlevé egyko-
ri miniszterelndk ezt mondta: ,Az antant nem akarta, hogy vége legyen a
Habsburgok Ausztridjanak, inkabb Ausztria modern alapokon nyugvo, a
népek onrendelkezési joganak elvét figyelembe vevo atszervezését kivanta.”
,,Onok felégették a hidakat Ausztria felé. Ennek a politikanak kés6bb latjuk
majd meg a kévetkezményeit. Oroszorszag tonkre van téve, nem tudom, ér-
dekiinkben all-e, hogy Ausztria darabokra legyen szabdalva. Nem tudom,

35 MAJOROS: A lengyel kérdés..., 298-299. p. Hivatkozasai: CASTELBAJAC, Ghislain: La
France et la question polonaise, 1914-1918, In: Recherches sur la France..., 94-96. p.;
JaBARA CARLEY, Michael: Revolution and Intervention. The French Government and the Rus-
sian Civil War 1917-1919, McGill-Queen’s University Press, Kingston-Montreal, 1983,
84-86. p. L. tovabba: MAJOROS Istvéan: Pirizs és Oroszorszdg (1917-1919), IPF-konyvek,
Szekszard, 1999, 96-98. és 184-185. p.; MAJOROs: Vereségtdl a gydzelemig, 201-202. p.

36 MaJoRos: Az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasa..., 429. p.; GALANTAI Jozsef: Az
elsé vildghdborii, Gondolat Kiad6, Budapest, 1980, 428-430. p.

37 MaREs: Les slavisants frangais. .., 189. p.

38 MaJoros: Az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlésa..., 429. p.
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hogy a darabok milyen befolyas ala keriilnek majd” - érvelt Marius Moutet
méjus 3-an. Ugyanezen a napon Clemenceau is bevallotta a képvisel6k el6tt:
»nem volt osztrak politikiank, sem nekem, sem masoknak”. Mindennek fé-
nyében nem véletlen, hogy majus 28-4n Bene3 vilagos és pontos allasfoglalast
keért Pichontél a csehszlovak kérdésben. S6t a Csehszlovak Nemzeti Tanécs
aggodalmai 1918 nyarén sem szfintek meg: tartottak IV. Kéroly tjabb béke-
offenzivajatol, féltek attol, hogy a francia politikai elit mégis kedvezéen fogja
megitélni a Monarchiat, és nyugtalanitotta 6ket az is, hogy Németorszag eset-
leg végso, ezittal sikeres rohamra indul.39

A francia kormanyzati korokben is helyenként jelentkez6 bizonytalansag
ellenére az 1917. november-decemberre kialakult 4j francia Kelet-Kozép-
Eurépa-koncepci6 az 1918. januart6l oktoberig terjed6 harmadik szakaszban
is tovébb er6s6dott. Harom, a hdbort menetét jelent6sen befolyasol6 esemény
tortént, ami az 4j irdnyvonalat megszilarditotta. 1918. marcius 3-4n Szovjet-
Oroszorszag kiilonbékét kotott a kozponti hatalmakkal, és kivalt a habortabél,
ami nyilvan a francia-orosz és a brit-orosz szévetség azonnali felbomlasaval
jart. Aprilis elején botranyos koriilmények kozott (Czernin-incidens) végleg
megszakadtak az Osztrak-Magyar Monarchiédval 1917 mérciusa 6ta folyo tit-
kos kiilonbéke-targyalasok.40 Tovabba 1918. majus 14-15-én Spaban Német-
orszag és Ausztria-Magyarorszag vamuni6 irdnydba mutaté szoros gazda-
sagi egytittmiikodést célz6 szerz6dést irt ald. Megvalosulni latszottak a fran-
cia biztonségpolitika szdmadra ijesztének t(in6 Mitteleuropa-tervek.4! Vagyis
Oroszorszag mint szovetséges végképp kiesett, a kozponti hatalmak egysége
latsz6lag tovabb er6sodott, mikozben a nyugati front megsegitésére vart ame-
rikai csapatok tomegesen még nem érkeztek Franciaorszédgba. Ebben a valsa-
gos helyzetben a francia kormany minden sz6ba johet6 tartalékot - koztiik a
koézponti hatalmak altal mér évek ota el6szeretettel alkalmazott nemzetiségi
fegyvert is ~ igyekezett bevetni. E politika keretében a Monarchia agyneve-
zett elnyomott nemzeteinek 1918. 4prilis 8-10-én Roméban tartott kongresz-
szusét, amelynek résztvevéi az elnyomo elleni kozos kiizdelemre szolitottak
fel, Franciaorszag egyértelmtien tamogatta.42 A Périzs 4ltal a tanacskozasra
kiildott félhivatalos kiildottség tagja volt Franklin-Bouillon, a parlament kiil-

39 MARES: Les slavisants francais..., 189. p.; MaREs: Edvard Benes..., 77. p.

40 A 1IV. Kaéroly éltal kezdeményezett kiilonbéketargyalasokrél L.: Soutou: Diplomatie
de guerre..., 556-559. p.

41 Romsics: im., 27-28. p.; MaJoros: Az Osztrdk-Magyar Monarchia felbomlasa...,
429-430. p. A Mitteleuropa-kérdés francia vonatkozésairél L.: MAJOROS Istvéan: Parizs
és a német Mitteleuropa-terv az elsé vilaghéboru végén, In: KrRaUSsZ Tamas - SzvAK
Gyula (szerk.): Eletiink Kelet-Eurdpa. Tanulmdnyok Niederhauser Emil 80. sziiletésnapjdra,
Pannonica Kiad6, Budapest, 2003, 131-135. p.

42 MAJoRoSs: Franciaorszdg a nemzetkozi kapcsolatok rendszerében..., 196. p.; MaREs: Edvard
Beneés..., 100. p.
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igyi bizottsdganak elnoke is, aki kifejezte, hogy a francia korméany egyetért a
kongresszus hatarozataival 43 S6t maga Clemenceau is megjelent a nemzetek
képvisel6i el6tt, és elitélte a Monarchiat. Roviddel kés6ébb Benes azzal a kérés-
sel fordult hozz4, hogy ismerje el Csehszlovakia fliggetlenségét. A , Tigris” ezt
akkor még hivatalosan nem tette meg, de megérlel6do6tt benne a meggy6z6-
dés a cseh emigraci6 térekvéseinek tdmogatasat illetéen. A francia kiilpolitika
iranyit6i ezutan rendszeresen fogadtdk Benest, és a Quai d’Orsayn egy kii-
16n hivatalnokot biztak meg a lengyel és a cseh tigy figyelemmel kisérésével.
1918 majusaban a francia miniszterelnok egy nyilatkozataban sziikségesnek
nevezte az Osztrak-Magyar Monarchia szétztzéasat.4* A csehszlovak emigra-
ci6 pozicidinak tovéabbi javuldsa a kordabbiakhoz hasonl6éan katonai tényez6k
fiiggvénye volt. 50-70 ezer f6s, a helyi viszonyokhoz képest j6l felfegyverzett
és szervezett oroszorszagi légidjuknak ugyanis az antant azt a szerepet szanta,
hogy a tobbi bolsevikellenes erét maga koré gytjtve létrehozza a németelle-
nes keleti frontot.45 fgy kivantdk ugyanis megakadélyozni, hogy a németek
nagyobb erket helyezzenek at a nyugati frontra, illetve hogy Németorszag
megszerezze az orosz nyersanyagokat. Az oroszorszagi cseh hader6 stratégiai
jelentéségét tovabb novelte, hogy méjus 26-an kitort lazadasuk folytan - fel-
keltek ugyanis az ket lefegyverezni késziil6 szovjetek ellen - ellen6rzésiik
alé keriilt a transzszibériai vastt nagy része a mellékvonalakkal egytitt. Mivel
ekkorra mar jelent6s 1étszamii amerikai hader6 volt jelen a nyugati fronton,
a brit és a francia kormany gy latta, hogy a francia frontra késziil6 cseh ala-
kulatok jobban szolgaljak az antant érdekeit, ha Oroszorszdgban maradnak
és a bolsevikellenes ersk kristdlyosodasi pontjava vélnak. Janius 20-4n Cle-
menceau értesitette a dontésrél az oroszorszagi francia katonai missziot, mely
hatarozatot Pichon 25-én megerdésitett.46

E stratégiai felértékel6dés politikai hozadékaként jinius 29-én a francia,
augusztus 9-én az angol, szeptember 14-én pedig az amerikai vezetés ismerte
el hivatalosan a Csehszlovak Nemzeti Tanacsot mint de facto korményt. Ok-
téber 14-én Périzsban létrejott az Ideiglenes Csehszlovdk Kormany. Benes
azonban még ekkor is aggodott. Attél tartott ugyanis, hogy az antant végiil
mégis kiilonbékét kot a Habsburg-monarchidval. Philippe Berthelot igyeke-

4 ADAM: A kisantant, 1920-1938, 18-19. p.

4 A Monarchia teljes szétbontdsanak helyességét illetéen Clemenceau-nak még 1918.
oktéber-novemberben is voltak kétségei. Attdl tartott ugyanis, hogy a kettés monar-
chia osztrak része Németorszédghoz fog csatlakozni. L.: Recherches sur la France..., 9. p.;
Soutou: Diplomatie de guerre..., 571. p.

45 Az oroszorszagi cseh 1égiokrol L.: MAREs: Edvard Benes..., 87-91. p.

46 MAJOROS: Az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlédsa..., 430-431. p. Hivatkozésa:
DUROSELLE, Jean-Baptiste: Clemenceau, Fayard, Paris, 1988, 812-813. p. Az oroszorszagi
cseh 1égi6 torténetérsl L. még: MAJOROS: Pdrizs és Oroszorszdg..., 104-109. p.; MAJOROS Ist-
van: A Csehszlovak 1égi6, Périzs és az orosz polgarhabord, Miltunk, 1990/4., 81-94. p.
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zett megnyugtatni 6t: ,,Ausztria—Magyarorszég eltlinésre itéltetett, és semmi
sem mentheti meg” - mondta. Franciaorszag okt6ber 15-én, Anglia 23-4n, mig
Olaszorszdg 24-én elismerte az Ideiglenes Csehszlovak Kormanyt. Wilson
amerikai elnk oktéber 18-a4n a Monarchianak irt jegyzékben a birodalom né-
peinek dnrendelkezési jogat hangstilyozta. Ausztria-Magyarorszag révidesen
valoban darabjaira hullott szét: okt6ber 21-én a bécsi ideiglenes nemzetgytilés
megalakitotta az 6néll6 Német Ausztriat, oktéber 28-a4n Pragaban kikialtottak
a Csehszlovak Koztarsasagot, a 30-an létrehozott bécsi allamtanacs tudoma-
sul vette a kett6s monarchia felbomlasét. Szintén oktéber 30-4n a szlovakok
kimondtdk Magyarorszagtél valo elszakadasukat, 31-én a budapesti Nemze-
ti Tandcs nyilvanitotta ki elvalasat Ausztriatol. December 1-jén a délszlavok
deklaréltak a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag létrejottét, a gyulafehérvari
roméan nagygytilés pedig kinyilvanitotta Kelet-Magyarorszag csatlakozasat
Roménighoz. Az antant nem prébélta akadélyozni a Habsburg-birodalom
szétesését, mivel ugy itélték meg, hogy a Monarchia - mint Németorszéag po-
tenciélis szovetségese - immar nem jérul hozz4 az eur6pai egyensilyhoz.47

A francia Kelet-Ko6zép-Eurépa-politikaban az orosz szévetséges 1917. nov-
emberi kiesésével kezd6dott paradigmavaltas 1918. oktéber-novemberben
vélt mintegy két évtizedre véglegessé. Amint fentebb emlitettem, a Német-
orszaggal szemben keleten kiépitend6 védelem legfontosabb erdsségének a
megnovelt Lengyelorszagot szantik. A lengyel allam azonban énmagéban
nem tiint elegendé ellensulynak, és a Habsburg-monarchia feldarabolasaval
keletkezett, illetve megnagyobbitott tovabbi orszdgok bekapcsolasat tervez-
ték a németellenes szovetségbe. Berthelot 1918. majus 25-i ddtummal készitett
teljegyzésében a Cseh- és Morvaorszagb6l, osztrak Sziléziabol és Szlovakia-
bol dsszedllitott Csehszlovékiat tekintette a németellenes vezet csomépont-
jéanak, s igy a hdbort utan kialakul6 4j Kézép-Eur6pa Franciaorszag szamara
legfontosabb allaménak, amely Jugoszlavidra, Olaszorszagra, Lengyelor-
szagra és Romaniara tdimaszkodna. A hdbort befejezését kozvetleniil meg-
el6z6 id6szak tovabb novelte a cseh teriiletek stratégiai jelentdségét, mivel a
szOvetségesek innen tervezték bombazni Németorszagot, ha nem irna ald a
tegyversziinetet. A Quai d’Orsay egy 1918 novemberében késziilt elemzése a
francia behatolds szempontjabél kifejezetten kedvezé képet fest Kelet-Kozép-
Eur6parol, megallapitva, hogy az itt é16 népek Franciaorszdgnak tulajdonit-
jak a haborts gy6zelmet. A csehszlovikokat kiilondsen franciabarat nemzetnek
lattak, akik mar a habort eleje 6ta Franciaorszag szovetségesei voltak, s akik
mindenféle egyiittmiikodésre hajland6k Parizzsal.48

47 Majoros: Az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlésa..., 431-432. p.

48 MAJoROs: Vereségtdl a gydzelemig, 226. p.; MAJorRos: Az Osztrak-Magyar Monarchia
felbomlasa..., 432-433. p. Hivatkozésai: BARRE, Jean-Luc: Le Seigneur-Chat. Philippe
Berthelot 1866-1934, Plon, Paris, 1988, 330. p.; Documents diplmatiques frangais sur I'his-
toire du bassin des Carpates 1918-1932 volume I. octobre 1918 - aoiit 1919, rédacteur en
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Megallapithatjuk tehat, hogy a Kelet-Kozép-Eurépaval kapcsolatos
francia kiilpolitikai paradigma alapvet6 valtozason ment keresztiil az els6
vilaghébora soran. Mig korédbban a szdvetséges Oroszorszag érdekeire
val6 tekintettel, illetve az Osztrak-Magyar Monarchia esetében az eur6pai
egyensily fenntartasa érdekében a francia kiiliigy nem tamogatta a térség
altalaban birodalmi keretek kozt él6 nemzeteinek 6néllosagi torekvéseit,
1916-t61 kezdédben a francia korményzat egyre nagyobb érdeklédést ta-
nusitott féként a lengyelek és a csehek irant. E valtozas - amint fentebb
lattuk - dont6 részben nem a rendkiviil aktiv francia szlavszakértSk vagy a
cseh emigréans politikusok, netan a francia kozvélemény nyomasanak volt
koszonhets, hanem a katonai helyzet 4j kihivasainak. A nemzetiségi kér-
dés haborus eszkdzként valo felhasznalasa a kozponti hatalmak oldalarol,
valamint a francia hadsereg novekvé létszamproblémai napirendre ttizték
a cseh hadifoglyok és a lengyelek harci bevetésének kérdését. A haborus
szerepvallalas pedig egyre nagyobb mértékben megerésitette a francia-
orszagi lengyel és cseh emigraci6 politikai helyzetét, mely emigrans szer-
vezetek nemzetkozi szinten is az altaluk képviselt népek legelismertebb
szervezeteinek szamitottak. Mindazonaltal Franciaorszag Kelet-Kozép-
Eurépa-politikajat legnagyobb mértékben befolyasolé tényez6 orosz szo-
vetségesének a habortibol valo kivalasa volt a bolsevik forradalom kovet-
keztében 1917 novemberétsl. Parizsnak tehat taldlnia kellett a cari Orosz-
orszag helyett egy masik ellensalyt Németorszag hatdban. A németek
demografiai folényét, gazdaségi és katonai hatalmat, valamint feltételezett
eur6pai hegeménikus torekvéseit a francidk tobbsége az 1870-es vereség
kovetkezményeinél is stilyosabb kihivasoknak tekintette a vilaghabora ki-
torésekor.4? A megoldasnak a birodalmak visszahtizédasa, illetve dssze-
omlasa nyoman Kelet-K6zép-Eurépaban létrejové franciabarat nemzetal-
lami dvezet kialakitésa és megerdsitése tlint, amib6l logikusan kovetkezett
a Monarchia megsziintetésének programja. Megéllapithatjuk tehat, hogy
Franciaorszag térségiinkkel kapcsolatos kiilpolitikajat az elsé vildghabora

chef de la série Magda Adam, documents recueillis par Magda Adam - Gyorgy Li-
tvan - Méria Ormos, la préparation de ce volume fiit établie en collaboration avec
Zoltan Dercze - Katalin Litvan - Istvon Majoros, sous la direction de Magda Adam,
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1993, 20. dokumentum: Procés-verbal de la conversation
tenue chez le colonel House avec la partcipation de MM. Clemenceau, Lloyd George,
Orlando, Benes, le maréchal Foch, le général Wilson et le colonel House, Paris, le 2 no-
vembre 1918; Uo. 30. dokumentum: Note sur la politique francaise en Autriche-Hon-
grie; ORMOS Maria: Padovitdl Trianonig, 1918-1920, Kossuth Kiado, Budapest, 1983,
68-69. p.; ADAM Magda - OrRMOs Méria (szerk.): Francia diplomdciai iratok a Karpat-me-
dence torténetérdl 1918-1919, Akadémiai Kiad6, Budapest, 1999, 6. dokumentum.

49 AT1AIN, Jean-Claude - GUILLEN, Pierre - Soutou, Georges-Henri - THEIS, Laurent -
Vaissg, Maurice: Histoire de la diplomatie francaise. Tome II. De 1815 a nos jours, Perrin,
Paris, 2005, 287. p.
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idején is - ahogyan a koraujkor 6ta eltelt évszazadok sordn mindvégig - a
biztonsagpolitikai szempont hatarozta meg.

Parizs 1917-1918-ban kezdeményez&bb volt e régiéban angolszasz szo-
vetségeseinél, akik tobbnyire kisebb-nagyobb késéssel kovették példaul az
emigrans szervezetek elismerése és a veliik val6 egyiittm(ikodés tekinteté-
ben. A francia kiilpolitika nagyobb aktivitdsdhoz minden bizonnyal hozza-
jarult, hogy a habortis emberveszteségek Franciaorszagot sujtottak a legna-
gyobb mértékben, és az orosz szovetséges kiesése utan neki kellett kozvetle-
niil szembenéznie a megnovekedett német veszéllyel. A Monarchiaval foly-
tatott titkos kiilonbéke-targyalasok kudarca utdn Franciaorszig befolyasa
meger6sodott az antanton beliil, és jelentés mértékben hatott partnereinek
Ausztria-Magyarorszéggal kapcsolatos politikajara is.50

Az attekinté bemutatds utdn most kisérletet teszek a miértek arnyaltabb
megvalaszolasara is.

Ertelmezés

A torténtek mélyebb megértéséhez el6bb megvizsgalom, mivel magyarazha-
t6 a francia kiilpolitika éveken at tart6 habozasa. Majd tjra szamba veszem,
mely tényez6k hatottak a francia korméany dontéshozatalara. Végiil pedig ér-
tékelem e politika eredményességét és kovetkezményeit is.

A Kelet-Kozép-Eurépaval kapcesolatos francia kiilpolitikai paradigma at-
alakulasanak elhazédasat - 1916. janudrban kezd6dott és csaknem harom
évig tartott - a francia hatalmi elitnek a kérdéssel kapcsolatos mély megosz-
tottsdga magyarazza. Két koncepcio fesziilt egymasnak: a népek snrendelke-
zésének viszonylag ujkeletti elve és a hagyomanyos hatalmi politika aktudlis
véltozata, az 6t nagyhatalom - Anglia, Franciaorszag, az Osztrak-Magyar
Monarchia, Németorszag és Oroszorszag - er6egyensilyan nyugvé eurdpai
,koncert” fenntartasanak igénye. Az el6bbi elgondolas hiveit most progresszi-
veknek, mig az utébbiakat konzervativoknak nevezem.

Ami az els6 csoportot, a progressziveket illeti: a népek onrendekézési joga-
nak kérdése az 1830-as évektdl volt jelen a francia szellemi életben a lengye-
lek felé megnyilvanulé rokonszenvhulldm révén (a gorogok ligye iranti szim-
pétia el6zte meg), és 1918-ig, Kelet-Kozép-Eurdpa atalakulasaig tartott.>1 No-
vekvé érdekl6dés figyelhet6 meg a térség irant a kozvéleményben, egyetemi
korokben, bizonyos politikai csoportokban (radikalisok, radikalszocialistak, a

50 ADAM: A kisantant, 1920-1938, 19. p.

51 MAREs, Antoine: Construction, deconstruction et marginalisation de I’Europe cen-
trale dans le discours francais, In: GRADVOHL, Paul (ed.): L’Europe médiane au XXe
siécle. Fractures, décompositions — recomposition — surcompositions, CEFRES, Prague,
2011, 202. p.
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szocialistak egy része és a klasszikus jobboldal bizonyos csoportjai). Béviiltek
az ismeretek és novekedett a készség, hogy valaszoljanak a térség népeinek
onrendelkezési igényeire.52 A 19. szazad vége 6ta szamos szakeért6 és politi-
kus a balkani véalsidgok és habortik, az oroszorszagi pogromok és az oszman
birodalomban tjra és tjra visszatér6 vérengzések nyoméan arra a véleményre
jutott, hogy a multietnikus dinasztikus birodalmak idejétmultta valtak, és a
nemzetallami minta szerint kellene tjjaszervezni Kelet-Kozép-Eur6pat.>3 A
népek onrendelkezési joganak leglelkesebb z4szl6vivéi Franciaorszagban a
radikélis parthoz tartoztak. Elképzelésiik progresszivnek, s6t forradalminak
téint abban az id6ben.>* Az 1911-ben létrehozott Nemzetiségek Kozponti Hi-
vatalanak (Office central des Nationalités) elnokségét Paul Painlevé fligget-
len szocialista képvisels, kés6bbi hadiigyminiszter és miniszterelnok latta el,
aki kiilpolitikai alternativat vazolhatott fel az uralkodé orosz szdvetségi po-
litikaval szemben.?> Amikor 1912-ben Médanban Zola halélanak évfordul6-
jan beszédet tartott, elitélte a korményzat oroszbarat nagyhatalmi politikajat,
hitet tett amellett, hogy Eurépa tjrarendezése jegyében sziintessék meg az
Osztrak-Magyar Monarchiat, és szabaditsak fel az orosz birodalom alavetett
nemzeteit. Javasolta, hogy Franciaorszag élljon Kelet-K6zép-Eurépa elnyo-
mott népeinek élére, biztositva felettiik befolyasat.>

A masodik csoporthoz, a konzervativokhoz f6ként kormanyzati politikusok
tartoztak. Koreikben Kelet-K6zép-Eurépaval kapcsolatban kézombosség, az is-
meretek hidnya és a realizmus jegyében nagy 6vatossag volt jellemz6, mivel nem
lattak benne a németekkel szemben a revans érdekében felhasznalhat6 kiilpoli-
tikai lehet6séget.5 Ide sorolhatok az els6 vilaghédboru alatti francia korméanyok
miniszterelnokei és kiiliigyminiszterei is. F6ként Franciaorszag geostratégiai
érdekeit tartottdk szem el6tt, és arra torekedtek, hogy a haborta utén helyreall-
jon az ekkorra mér egyévszdzados multra visszatekint$ ,eurépai koncert”.58 A
nemzetiségek problematikéja ehhez képest szamukra masodlagos volt.> Sziik-

52 Uo., 203. p.

5 Soutou: Diplomatie de guerre..., 539. és 560-561. p.

54 Recherches sur la France, 6. p.; Soutou, Georges-Henri: La France et le probléeme des
nationalités pendant la guerre de 1914-1918: le cas de la Serbie, Balcanica, XLV, 2014,
DOI: 10.2298/BALC1445369S, 371. p.

% Soutou: Jean Pélissier et I'Office Central des Nationalités, 1911-1918: un agent du
gouvernement francais aupres des Nationalités, In: Recherches sur la France..., 15-16. p.

% SouTou: Les grandes puissances et la question des nationalités en Europe centrale et
orientale pendant et aprés la Premiére Guerre mondiale: actualité du passé?, Politique
étrangére, 1993 (58e année), n° 3, 701. p.; ALLAIN-GUILLEN-SOUTOU-THEIS-V AISSE: i.m.,
288. p.

57 MAREs: Construction, deconstruction..., 203. p.

58 ALLAIN-GUILLEN-SOUTOU-THEIS-VAJSSE: i.m., 288. p.

59 A nem domindns helyzetben 1év6 nemzetiségek iigyének megitélésérdl az els6 vilag-
habora el6tt L.: HERMET: i.m., 158-164. p.
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ségesnek vélték, hogy a nemzeti mozgalmakat a szovetséges nagyhatalmak
a sajat érdekeik szerint ellen6rizzék és tartsak mederben. Ami mindazonéltal
lehet6vé tette a nemzeti fejlédés Gvatos és fokozatos figyelembe vételét is,
ahogyan ez még az 1912-es és 1913-as Balkan-habortk idején is megfigyel-
het6 volt. Meghatarozo elvnek nem a népek dnrendelkezési jogat tekintették,
hanem a nemzetek szovetséges nagyhatalmak altali elismerését.90 A francia
vezetSk 6vatossagat a habora alatt fokozta az a széles korben elterjedt gyand,
hogy Kelet-Kozép-Europa fiiggetlen dllamok megalapitdsara torekvé vezetSi
voltaképpen a németek szovetségesei. Ez a feltételezés kiilonosen az ukrano-
kat és a baltiakat stjtotta. De a szerbek kapcsan is tobbszor felmeriilt, hogy
kiilsnbékeét kothetnek az Osztrak-Magyar Monarchiéval 61 A negativ értéke-
lést erssitették a kulturalis fejletlenséggel kapesolatos el6itéletek is.62

A két csoportosulds tobb évtizedes vitdjanak leképezddését jelentette
a francia szellemi életben két jelentSs torténeti munka. A progresszivek né-
zetrendszerét képviselte az Ernest Lavisse altal szerkesztett konyvsorozat
(Histoire de la France contemporaine depuis la Révolution jusqu’a la paix de 1919),
melynek 1922-ben megjelent és Lavisse altal irt zar6 kotete a gy6ztesen befe-
jezett vilaghabort utdn a nemzetiségeket véd6 Franciaorszag messianisztikus
szerepét hangstlyozta. Albert Sorel 1885 és 1904 kozott megjelent nyolckote-
tes munkéja (L'Europe et la révolution francaise) viszont a konzervativok szemlé-
letét tiikrozte, biralva IIl. Napoleon nemzetiségpolitikéjat, amely hozzajarult
az egységes Olaszorszag és Németorszag létrejottéhez. A Nagy Haboru nyo-
man az immér egy évszazada tart6 szellemi vita tjjaéledt.63

Fejt6 Ferenc Requiem egy hajdanvolt birodalomért cim(i konyvében az ehe-
lytitt progresszivnek nevezett csoport vezetSinek eszméit és tevékenységeét
az tjkori francia torténelembe helyezve azt az allitast fogalmazza meg, hogy
résziikrél a ,teljes gy6zelemig”, az ellenség teljes megsemmisitéséig folyta-
tandé harc célja ideolégiai jellegti volt. Annak a konfliktusnak a folytatésa,
amely 1793 6ta 4llitja szembe egymassal a konzervativ és a republikdanus
Franciaorszagot. Szerinte a ,monarchia- és egyhézellenes jakobinus francia
koztarsasag” orokosei ezt az ideologiai hdborut kivantdk nemzetkdzi szinten
folytatni, koztarsasagga alakitva Eur6pat. F6 ellenségnek a klerikalizmus és
monarchizmus fellegvaraként szamontartott Osztrak-Magyar Monarchiat
nevezték meg. Fejt6 szerint ezzel magyarazhat6, hogy fogékonnya véltak a

60 Recherches sur la France..., 7. p.; SOUTOU: La France et le probléeme des nationalités...,
371. p.; Soutou: Les grandes puissances..., 699. p.

61 A térséggel foglalkozo szakértok hidba probaltik a helyzet 6sszetettségét a francia ille-
tékesekkel megértetni. V6. Soutou: La France et le probléme des nationalités..., 370. p.

62 Uo., 371. p.

63 Recherches sur la France..., 7. p.; SOUTOU: La France et le probléeme des nationalités...,
372.p.
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Monarchidbél jott emigransok érveire.%4 E kiizdelem élcsapatanak, f6 bazi-
sanak Fejt6 a szabadkémiivességet tekinti.65 1917. jiinius 28-30-an Périzsban
tartottak a Szovetséges és Semleges Orszagok Szabadkémiives Kongresz-
szusat, amely hatarozataban all4st foglalt a Monarchia elnyomott népeinek
felszabaditdsa érdekében, Csehorszag fuggetlenségét kiilon is kovetelve.66
Antoine Mares Benesrsl sz6l6 vaskos monografidjaban szintén fontos 6sz-
szetev6ként emliti Kelet-K6zép-Eur6pa atalakuldsaban a francia szabadké-
miivességet, amely batoritotta a Monarchia szlav népeit. Fejtovel ellentétben
azonban nem tekinti dont6 aktornak, csupan egynek a jelentés tényez6k ko-
zil.7 Georges-Henri Soutou szintén kiemeli az euré6pai radikalis nacionalista
mozgalmak és a francia radikalszocialistdk gyakran megfigyelhet6 szabad-
kémitives kapcsolatait.68

A progressziv és a konzervativ iranyzat kolcsonhatasa figyelhet6 meg a fran-
cia kormény Kelet-Kozép-Eurépaval kapcsolatos dontéshozataldban az elsé
vilaghaboru idején. Melyek voltak tehat a Périzs allasfoglalasara hato f6 té-
nyez6k?

A hadihelyzet alakulasérol és Franciaorszag stratégiai helyzetének meg-
valtozasarol fentebb mar részletesen széltam.

A belpolitikai er6k koziil kiilonosen a radikalis part igyekezett befolyas-
sal lenni a kormany lépéseire. Amikor 1918 jiniuséban a francia kormany
vilagosan allast foglalt a jugoszlav, a lengyel és a csehszlovak torekvések ta-
mogatasa mellett, a dontést a képviselhaz, azon beliil a radikalisok kény-
szeritették ki, pedig Clemenceau nem akarta.69 A miniszterelnsk inkabb
arra hajlott volna, hogy Kelet-Kozép-Eurépa nemzetiségeivel kapcsolatban
Franciaorszag megmaradjon az addigi rendkiviil 6vatos allasponton, bizto-
sitsa a lehetSséget az orosz szovetséges ujjaéledésének, és ne hagyjon hatalmi
vakumot Németorszag hatdban.” Nyomas al4 helyezésében nagy szerepet
jatszott Henry Franklin-Bouillon radikélszocialista képvisel6, a képviselshaz
kiiliigyi bizottsaganak elnoke, aki 1918-ban létrehozta a N emzetiségek Hiva-
talat (Bureau des nationalités).”! Amint kordbban emlitettem, Albert Thomas
fegyverzeti miniszter mellett a félhivatalos francia delegécioban részt vett a
Monarchia dn. elnyomott nemzeteinek 1918. 4prilisi rémai kongresszusan,

64 FEJTO Ferenc: Requiem egy hajdanvolt birodalomért. Ausztria-Magyarorszig szétrombolisa,
Minerva-Atlantisz, Budapest, 1990, 284-287. p. Hivatkozik Michel Winock és Jean-
Pierre Azéma La troisiéme république cimt konyvére (Calmann-Lévy, Paris, 1976).

6 FEJTO: Requiem. .., 318.

66 MAJOROs: Franciaorszig a nemzetkozi kapcsolatok rendszerében. .., 195. p.

67 MARES: Edvard Benes..., 97-98. p-

68 Soutou: Les grandes puissances..., 701. p.

% Soutou: Diplomatie de guerre..., 571-572. p.

70 Recherches sur la France..., 8. p.

"1 Uo., 10. és 32-33. p.
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amelynek sikere szintén hozzéjarult a francia kormanyzati dontés megérle-
16déséhez.72

A kiilpolitikai tényez6k koziil az angolok hatasa csupén jarulékosnak te-
kinthet6. Abban, hogy a hdbort utan sziikség van Németorszag dont6 mér-
tékli meggyengitésére, eurdpai hegemonidjanak felszdmolasara, London és
Parizs kozott mély egyetértés volt. Berlin kelet-kozép-eurépai befolyasanak
érdemi visszaszoritasara viszont az angolok jéval kisebb lehet&séget lattak.
Ezért ehelyett inkabb Nyugat-Eurépa (Franciaorszag, Belgium, Hollandia) és
a Kozel-Kelet biztositasat tartottak szem el6tt.”3 A francia kiilpolitikara jéval
er6teljesebb befolyassal volt Wilson 1j diplomacidja. Az amerikai elnok az
1918. marciusi szovjet-orosz és majusi roman kiilonbéke, valamint a kézpon-
ti hatalmak szovetségének er6sodése lattan a népek onrendelkezési joganak
valodi zaszlovivéje lett.74 A francia kormény pedig Wilson nyomaséra vo-
nakodva, bizonyos mértékig sajat politikajanak a torvényesitésére kénytelen
volt elfogadni a nemzetiségi elvet.”> Ez a befolyas kiilonosen erdteljes volt a
balti orszagok és Csehszlovakia létrehozasa kapcsan.”6

A kelet-kozép-eurdpai emigrans mozgalmak koziil a cseh bizonyult kiils-
nosen nagyhatdsinak. Sikerét novelte gondosan, rétegzetten felépitett tarsa-
dalmi kapcsolatrendszere. 1915 6szétél a cseh tigyet széles korben népszert-
sitették a francia sajtoban. Ennek soran az Osztrak-Magyar Monarchia fejlé-
désének negativ bemutatdsa parosult annak érzékeltetésével, hogy a csehek
milyen szolgalatokat tudnénak tenni az antant tigyének. [gy a francidk kelet-
kozép-eurdpai elvarasi horizontjan fokozatosan felttintek a csehek, akikb6l
4j megbizhato szovetségesek lehetnek.”” A Masaryk altal 1915. oktoberben
a King's College-ban meghirdetett {izenetet, mely szerint a német expanzié
feltartoztatasanak egyetlen ttja a fiiggetlen cseh 4llam létrehozasa és a Mo-
narchia felbomlasztasa, Gjra és Gjra megismételték. Mondanivaléjuk erejét
novelte sajatos érvelésiik, amely egyszerre mozgositotta az érzelmeket (,az
elnyomottak védelme”) és alkalmazott jogi érveket (a népek onrendelkezési
joga). Az érzelmekkel telitett égkdrben minden tildozést felhasznéltak annak
bizonyitasara, hogy az osztrakokat ugyanaz a szlavgytlolet jellemzi, mint a
németeket, és a csehek bétran foglalnak allast az antant mellett.”8 Ausztria-
Magyarorszag szétromboldsanak programjat kiegészitették hihet6 alternati-

72 Soutou: La France et le probléme des nationalités..., 390. p.; MAJoROs: Franciaorszdg a
nemzetkozi kapcsolatok rendszerében..., 196. p.

73 Soutou: L’Europe de 1815 a nos jours, Presses Universitaires de France, Paris, 2007,
166. p.

74 SouTtou: Les grandes puissances..., 703. p.

75 Soutou: Diplomatie de guerre..., 571. p.

76 Soutou: L’Europe de 1815 d nos jours, 168. p.

77 MARES: Edvard Benes..., 68. p.

78 Uo., 73. p.
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va felvazolasaval: Lengyelorszaggal egyiittmiikodé csehszlovak-romén-ju-
goszlav szovetséget kivantak életre hivni a német torekvések megakadalyo-
zaséra.”? A cseh szervezet érdekérvényesits képességét novelte, hogy a Ke-
let-K6zép-Eur6pabol jott franciaorszagi emigraciok - kiilondsen a csehek és a
délszlavok - erdteljesen egyiittmiikodtek a hdbord alatt: szoros egységfrontot
alkottak példaul a Monarchia kiilénbéke-torekvéseivel szemben.80

Fejté szerint Masaryk és Benes propagandatevékenységének fontos franciaor-
szagi bazisat jelentették a sajtoban és a politikai életben egyarant nagy befolyassal
rendelkez6 szabadkémiives paholyok.8! Antoine Marés szintén a cseh emigra-
ci6 tarsadalmi kapcsolatépitésének fontos bazisaként szol a szabadkémiivesség-
r6l. Benes-konyvében itja, hogy a kordbban emlitett Détruisez I’ Autriche-Hongrie!
cim@i brostra kiadasét éllitolag a Grand Orient paholy finanszirozta.82 Ezek a
szalak magyarazzak szerinte a csehszlovék-jugoszlav kapesolatok szorossagat is.
Azt azonban nem létja bizonyitva, hogy a cseh emigransok {5 vezet6i, igy Masa-
ryk, Bene§ és Stefanik maguk a habori idején szabadkémiivesek lettek volna.83

A Kelet-K6zép-Eur6pabdl jott emigrans politikusok tekintélyéhez kozve-
tetten hozzajarult, hogy az antant korményok nagyon keveset tudtak a régio-
rol. A térség rendkiviili etnikai, nyelvi, vallasi és trténelmi Osszetettsége, az
allamkeretek gyakori véltozésa és a folytonossag hidnya egyarant hozzajarult
ahhoz, hogy a francia kozvélemény és politikai elit szamara nagy nehézségek-
kel jart az ottani fejlemények kivetése és megértése. A térség allamai is arra
térekedtek, hogy elfedjék orszégaik heterogenitasat - példaul a kisebbsége-
ket illetSen. Kelet-K6zép-Eur6pa margindlis tényezoéként jelent meg a franci-
dk szemében gazdasagi fejletlensége és a Franciaorszaggal val6 kereskedelmi
kapcsolatok alacsony szinje okan is. A régi6 kezdettél fogva messzebb volt a
francidk mentalis térképén, mint a gyarmati vildg.84 A francia kormanyzati
kéroknek a habord alatt sem volt vilagos képiik a térség nemzetiségeinek
bonyolult valtozasairél, igy példaul a németek diverziés tevékenységének
hatasardl a lengyelek és az ukranok korében, akiknek vezet6i kozott szintén
nagy volt a megosztottsdg. A homalyt tovabb novelte, hogy a szakértsk, illet-
ve ,alszakeértok” gyakran igen kiilonboz6 véleményeket fogalmaztak meg.85

7 Uo., 74. p.

80 Uo., 98-99. p.

81 FEJTO: Requiem egy hajdanvolt birodalomért, 323. p.

82 MAREs: Edvard Benes..., 97. p. A szerz6 hivatkozasa: Pozzi, Henri: Les Coupables. Do-
cuments officiels inédits sur les responsabilités de la guerre et les dessous de la paix, Editions
européennes, Paris, 1935, 322. p.

83 MARES: Edvard Benes..., 97-98. p-

8 MaRrEs: Construction, deconstruction..., 200. és 203-205. p. V6. MAREs: De I'appétence
francaise pour I'Europe centrale, Ligeia, XXIIe année, n° 93-96, juillet-décembre 2009,
26-31. p.

8 Recherches sur la France..., 6. p.
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A tudas rendkiviil hézagos volta parosulva a térség stratégiai felértékels-
désével kiilondsen megnovelte az igényt a Kelet-Kozép-Eur6pardl megbizha-
ténak tind ismereteket atado kozvetitékre. A francia szlavszakért6k mellett
ebben dont6 szerepet jatszottak a térségbdl jott politikai emigransok, akik
biztositottak népiik lithatosigat és koveteléseik megértetését a szbvetséges
nagyhatalmakkal .86 A régiobol elszarmazott értelmiségiek a 19. szazad vé-
gét6l az egyre aktivabb nemzeti mozgalmak lathat6 lenyomatai, dnazonossagi
mdtrixai lettek.87 Masaryk és Bene$ mint a térség avatott szakértdi léptek fel,
és koherens programot szallitva képesek voltak befolyasolni a népiiket érint6
nemzetko6zi dontéseket.88

Felmeriil a kérdés: Kelet-Kozép-Eurdpa egyes népeinek dllamalapitasat
a birodalmak 6sszeomlésa tette-e lehetévé, vagyis a nemzetkozi kornyezet
alakulésa taldlkozott a nemzeti mozgalom fejl6désével, vagy egyes emigraci-
6k zsenialis propaganda tevékenységének volt dont6 jelent6sége?8 Vélemé-
nyem szerint mindkét 8sszetevs egyszerre, egymast feltételezve volt jelen.

Végiil vegyiik szemiigyre a mindezen hatasok ered6jeként a habora végeé-
re kialakult eredményt, amely a Périzs kornyéki békeszerzédésekben oltott
testet. Az 1j Kelet-Kozép-Eurépa mas lett, mint amilyenre a dontésre hat6
kiillonféle ersk tervezték. A politikai 1épések legitimélasara szolgald érvek
és értékrendek dsszekeveredtek. fgy példaul a nemzeti elv érvényre juttata-
séban jelentGs szerepet jatszo6 lengyel és cseh emigracio allamalapit6 terve-
it a nemzetin kiviil torténeti indokokkal is igyekeztek alatamasztani®0 Az
4j diplom4cia és a hagyoményos hatalmi politika egyiittesen volt jelen. A
nemzetiségi elvet a francia kormanyzat csupén taktikai eszkézként hasznal-
ta. Parizs ugyanis végiil mindent annak a célnak rendelt ala, hogy Kelet-Ko-
zép-Eurépéaban a németeknek ellenallni képes ellenstly jojjon létre. Ezért ,az
elnyomott nemzetek” felszabaditdsanak retorikajat alkalmazva jarult hozza
nagyszamu kisebbséget magukban foglal6 orszagok, igy Lengyelorszag és
Csehszlovakia létrejottéhez.?1 Fontos hangsulyozni, hogy még a francia radi-

86 DAVION, Isabelle: Conceptions de I’Europe centrale et orientale, des empires multina-
tionaux a I'entre-deux-guerres, In: L’Europe de Versailles @ Maastricht. Moments, enjeux,
acteurs, manuel d’agrégation coordonné par Nicolas BEAUPRE - Caroline MOINE, Edi-
tions Seli Arslan, 2007, 52-53. p.

87 RENOUVIN, Pierre: La Crise européenne et la Premiére guerre mondiale, PUF, Paris, 1969.
Idézi DAvVION: i.m., 55. p.

88 MAREs: Edvard Benes..., 117. p.

89 DAVION: i.m., 57. p. Davion az el6bbire hozza példaként: MiLza, Pierre: Les relations
internationales de 1918 4 1939, Armand Colin, Paris, 1995; az utobbira: FET®, Francois:
Requiem pour un empire défunt. Histoire de la destruction de I’ Autriche-Hongrie, Gallimard,
Paris, 1993.

9% Soutou: Diplomatie de guerre..., 569. p.; Recherches sur la France..., 8. p.

91 SouTou: Diplomatie de guerre..., 571. p.; Soutou: L'Europe de 1815 a nos jours, 167-
168. p.



80 Kecskés D. Gusztav

kalisok sem akartak a stratégiai megfontolasokkal szemben tisztan a nemzeti
szempontot érvényesiteni. Franklin-Bouillon, a képvisel6haz kiiliigyi bizott-
saganak a cseh és lengyel emigraciot oly erételjesen tdmogaté elnoke is azt
hangsilyozta 1918 juliusaban, hogy ,Németorszag ellen életképes allamok-
bol gatat” kell épiteni, akar a ,nemzetiségi elv elhajlasa” aran is.92 Tovabba
jelen volt a gondolat, hogy veszélyes lenne gyenge kisallamokat életre segi-
teni, amelyek révén tgymond balkanizilodna a régi6. Sokan ennek megelzé-
sére a politikailag, katonailag és gazdasagilag erés nagy nemzetek kialakitasat
tamogattdk, akar valamely nép orszagon beliili dominans helyzetbe hozésa
aréan is. E koncepci6 hivei olyan t6bb komponensbél 4ll6, de tobbé-kevésbé
homogén allam kialakitasara torekedtek, amelyben van egy torténelmileg eld-
rehaladottabb nemzet, mely a tobbi vezetésére hivatott. Ilyennek latték a szer-
bek helyzetét Jugoszlaviaban vagy a csehekét Csehszlovakidban. Felmeriilt
mintaként az egységesits, kézpontosit6 francia jakobinus modell. 9 A Parizs
kornyéki békék egyik befolyasos francia formal6ja, Philippe Berthelot nem
is emlit nemzetiségeket, hanem Kelet-Kozép-Eurépa kapcsan a francia kiil-
politika ,négy pillérérél” beszél, amelyek Franciaorszag szovetségesei Né-
metorszag fékentartdsara. Ezek kozé tartozik az ujjaalakult Lengyelorszag,
a torténelmi cseh részekbdl és a tobbségében szlovakok altal lakott teriile-
tekb6l Osszerakott Csehszlovakia, a szerbek és a Monarchia délszlav népei
egységtorekvéseinek megvalosuldsa nyoman sziiletett Szerb-Horvat-Szlovén
Kiralysag és a megnagyobbitott Romania.%

Hogyan tiikr6z6d6tt a Parizs kornyéki békeszerz6désekben az 4j diploméa-
cia és a hagyomanyos hatalmi politika? A wilsoni nemzeti énrendelkezési elv
nyilvanult meg abban, hogy 1j allamok jéttek létre (Lengyelorszag, Csehszlo-
vakia) és egyes korabbiak megnagyobbodtak (Szerb-Horvat-Szlovén Kiraly-
sdg, Romdnia), a kordbbi birodalmi keretek felbomlottak, és néhany kisebb
sulyt vitas kérdés eldontésére népszavazast irtak ki, amelyek koziil a legfon-
tosabb Fels6-Szilézia tigye volt. A geopolitikai indokok érheték viszont tet-
ten abban, hogy Ausztridnak megtiltottdk a Németorszaggal valo egyesiilést;
Franciaorszag habora utani szovetségeseinek - Lengyelorszdgnak, Csehszlo-
vakianak, a Szerb-Horvét-Szlovén Kirédlysdgnak és Roménidnak - a hatérait
f6ként a Németorszéggal szembeni stratégiai megfontolasok alapjan huztak
meg a francia katonai missziok 1919 els6 hénapjaiban. Ezek az orszdgok nem
voltak ugyan homogén nemzetallamok, de életképesnek tekintették Gket,
és alkalmasnak arra, hogy részt vegyenek a német veszély elharitdsaban.9

92SouTou: Jean Pélissier et I'Office Central des Nationalités..., 33. és 37. p.

% Soutou: La France et le probléme des nationalités.. ., 369-371. és 395. p-

% Soutou: Les grandes puissances..., 705. p.; ALLAIN-GUILLEN-SOUTOU-THEIS-V AfSSE:
i.m., 297-298. p.

% Soutou: La France et le probléme des nationalités..., 394. p.
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Vagyis az els6 vilaghaboru uténi teriileti rendezésben a két elv kompromisz-
szuma val6sult meg.96

Az 1917 végét6l kialakul6 4j francia Kelet-Kozép-Eurépa-politika jelen-
t6s mértékben hozzajarult ahhoz, hogy a térségben é16 népek allami keretei
radikalisan 4talakuljanak. A megfogalmazott francia célok megvaldsulasat
illet6en végezetiil a kivetkezoket llapithatjuk meg.

A Németorszdggal és az tj fenyegeté veszélyként megjelend Szovijet-
Oroszorszaggal szemben egyarant felhasznalhato, gazdasagilag és katonai-
lag er6s, titSképes szovetségi rendszert - a latszat ellenére - nem sikeriilt ki-
épiteni. A gy6ztes kisszovetségesekre tdimaszkod6 politika illazion alapult.
Franciaorszag 4j partnerei ugyanis nem voltak igazi szovetségesek. Kiilon-
kiilon és egytittesen sem képviseltek egy nagyhataloméval 6sszevethet
katonai er6t és gazdasagi potencialt. Nem tudtak (volna) szembeszallni egy
Németorszaghoz mérhet6 ellenséggel.” Nem voltak biztosan mozgosithatok
Franciaorszag érdekeinek védelmére sem, s6t a haborat kozvetleniil kovets
id6szakban még szévetségi szerz6déseket sem kotottek veliik. Parizzsal valo
igazi érdekkozosségrol sem beszélhetiink: valéban németellenes politikat
ugyanis a kés6bbiekben egyediil Lengyelorszag folytatott; Csehszlovékia és
Jugoszlavia pedig nem érezte fenyegetének a szovjet veszélyt. Egymas koz-
ti ellentéteik is fennmaradtak. A térség instabilitasat tovabb novelte, hogy a
békerendezés nyoman nemzetiségi ellentétekkel terhelt soknemzetiségfi lla-
mok jottek létre.

A kortarsak mindazonaltal az 1920-as évek elején még ugy érzékelték,
hogy Franciaorszag erés, Kelet-K6zép-Eur6pat dominalé nagyhatalom. Ke-
leti védelmi rendszerén titongo repedések a késébbiekben valnak majd lat-
hatéva.

% Davion: Conceptions de I'Europe centrale et orientale. .., 58-59. p.
%7 GRADVOHL, Paul: A francia katonapolitika és Magyarorszag az 1920-as évek elején: egy
illazio illusztraci6ja, Torténelmi Szemle, 2002/1-2., 155, p-
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Kecskes, D. GuszrAv: Central and Eastern European nationalities

and French foreign policy during World War 1 59
In 1914, when World War I broke out, the peoples of Central and Eastern
Europe were living in the territories of three empires, Germany, the Austro-
Hungarian Empire, and Russia. By 1918-1919, however, the region became
a zone of newly formed or substantially transformed small countries, with
radical changes to the administrative frameworks of their lives. Contempo-
raries were already fully aware of the active role France played in bringing
about these changes. Depending on personal involvements, later evaluations
have to this day ranged from glorifying praise to embittered resentment, of-
ten stereotypical and exaggerated. Utilizing the findings of an already abun-
dant literature on the topic, the paper attempts to present and interpret the
process of transformation which took place in the approach of French foreign
policy related to our region.



