OTKA Nyilvantartasi szam: 034643

ZAROJELENTES

,»A pécsi egyhazmegye piispoki varai — Pécs plispokvar. Szaszvar var — régészeti
emlékanyagdnak monografikus feldolgozasa” kutatasi témarol.

A palyazat futamideje 2001-2004 volt eredetileg. A négy éves futamidot
kiilonb6z6 technikai problémak miatt azonban 1 évvel meg kellett hosszabbitani,
amit a zsliri elndke az indokok alapjan engedélyezett is. Ennek eredményeként a
2005-6s év december 31. jelentette a futamidd végét.

A kutatasi program valdjaban két nagy plispoki var régészeti emlékanyaganak
monografikus feldolgozasat tlizte ki célul, amelyek kozott szoros torténeti
kapcsolat volt az egész kozépkor folyaman. Mindkét var sajat asatasom régészeti
leletanyagat dolgozza fel. Tekintettel azonban arra, hogy ugy a Pécs-plispokvari,
mint a szaszvari var emlékanyaga nagyon gazdag, ezért a feldolgozas soran az
egyes anyagcsoportokban jelentds mértékben szelekciot kellett végezniink és
elsésorban a jellemzd darabokat, illetve csoportokat tettiik vizsgélatunk, illetve a
monografia szempontjabdl meghatarozé feldolgozéas targyava. Kiilon meg kell
emlitenem, hogy a monografidban nem kertilt feldolgozésra a torok leletanyag és
az jelzés értékiien csak ott szerepel, ahol annak a datalas szempontjabdl van
jelentésége. Ez elsdsorban a szemétgodrok esetében jelentkezik, mivel azok zart
leletegytittesek, mig az anyag — els6sorban Pécs esetében nagyrészt X VII-XVIII.
szazadi feltoltésbdl szdrmazik. Ez részben Szaszvarra is vonatkozik.

A kutatdsi munkaterv €ves bontasaiban a pécsi €és a szaszvari kisleletanyag
parhuzamosan jelenik meg, a feldolgozds menetében azonban jobbnak lattuk a
két var e leletanyaganak kiilon-kiilon 6nallé egységként torténd elemzését, illetve
feldolgozasat. A tovabbiakban azutan a feldolgozas végeredményének
fliggvényében utalunk a parhuzamokra, illetve a kolcsonhatdsokra és nemegyszer
azonossagra. Mindezeknek a figyelembe vételével els6ként a Pécs-plispokvari
leletekkel foglalkozunk az aldbbi csoportositasban.

Itt emliteném meg, hogy mar a futamidd, illetve még a kutatdsi palyazat
megkapasa eldtt mindkét témakorben tobb részlettanulmany késziilt és hasonloan
a kutatasi program megvaldsitdsa 1id0szakaban is. Ezért ezek nem szerepelnek,



mint feldolgozasra vard anyag, hanem csak utalas torténik az egyes
publikaciokra.

A monografia elkésziilt tematikdja szerint a Pécs-Plispokvar esetében azt egy
rovid kutatastorténet vezeti be, hangsulyosan kiemelve a kozépkori egyetemmel
kapcsolatos kutatasokat. Természetesen ez a fejezet nem foglalkozik a piispokvar
romai kori emlékeinek kutatastorténetével.

A kovetkezd fejezet a pilispokvar kozépkori topografidjat targyalja a torok
hodoltsag kordnak végéig. Ebben nem torekszik a teljességre, igy a
Székesegyhaz vonalatdl délre esd teriilet kdzépkori objektumait csak roviden
emliti, valamint az itt végzett leletmentés soran eldkeriilt maradvanyokra csupan
utalnek.

E részben a Piispokvarnak az északi részén — a Székesegyhaz vonalatdl E-ra a
varfalig terjedd teriileten végzett tobb ¢évtizedes feltarasom ¢és kutatasaim
legijabb eredményei alapjdn viszont részletesen targyalom e teriilet kozépkori
topografiajat és annak a torok hodoltsag végéig torténd valtozasait. Igy a Ny-i
részben a Kereszteld Szt. Janos kapolnat, majd attdl a K-re fekvé Aranyos Maria
kapolnat, valamint a kozépkori egyetem épiiletét és annak részbeni helyén allott
XIII-XIV. szazadi piispoki palota helyzetét.

A Piispokvar kézépkori topografiaja szempontjabol nagyjelentdségli eredmény,
hogy sikeriilt az eddig csak irott forrasokbol ismert Aranyos Maria kapolna, és a
kozépkori egyetem ¢épiiletének egyértelmii lokalizaldsa, hasonloképpen a
romankori pilispoki palota helyének meghatarozasa. Ezeknek egyike sem
szerepelt Pécs legkorabbi — 1687 évi — helyszinrajzan.

A XIII. szazadi alapitasa Kereszteld Szt. Janos kdpolna helye csak sejthetd volt a
XVII-XVIIL szazadi helyszinrajzon a var ENy-i sarkaban abrazolt templomrom
nyoman. Feltarasa ¢és periddusainak meghatarozasa azonban azt teljes mértékben
egyértelmiivé tette. Mindezek 1 eredmények a var ¢épitészettorténete
szempontjabdl is.

Kutatasaim a varfalak, illetve a véar er6ditésének tekintetében azonban az E-i
varfalon kiviil, mint a var egységes védelmi rendszerével foglalkozom annak
teljes egészében gy a korabeli abrdzoldsok, mint az allo varfalak vagy csak a
feltart emlékek vonatkozasaban.



A kovetkezd fejezet témakore az elézdekben emlitett harom, illetve négy
¢épiiletmaradvany épitészettorténete az egyes objektumok szerint.

A vér ENy-i sarkaban feltart Kereszteld Szt. Janos kapolnanak két romankori és
egy gotikus épitési periddusat tudtuk meghatdrozni a hozzéa csatlakoz6 képtalan
teremmel ¢és a sekrestyével. A kaptalanterem ¢€s a sekrestye maradvanya a térok
uralom idején részben tovabb ¢€l. Architektonikus részleteit sajnos nem ismerjiik.

Az Aranyos Maria kapolnaval kapcsolatos kutatdsaim eredményeit részben még
a palyazat futamideje el6tt publikaltam, igy ezuttal csak az ijabb eredményeket
ismertetem roviden. A kapolna 1355-ben tortént épitése sordn az elbontott
romankori palota faragott koveinek egy részét is felhasznaltak. Maga a kapolna
keletelt, szentélye a nyolcszog harom oldalaval zarodik, oldalkapolnai vannak. Itt
temették el az alapito Miklos plispokot, valamint az egyetemalapitdé Vilmos
plispokot is. Sirjat a torokok kifosztottak, siremlékét Osszetorték. A siremlék
architektonikus ¢és figuralis toredékei alapjan sikeriilt azt hitelt érdemlden
rekonstrudlni, valamint az elékertiilt szobrok és épitészeti maradvanyok alapjan a
kapolna belsd elméleti rekonstrukcidjat is el tudtuk késziteni. A torokok a
kapolnat, annak belsé szintjéig lebontottdk, valdszinii koveinek felhasznalasa
céljabol. Teriiletén tarolovermeket astak, amelyeket késdbb szemétgddorként
hasznaltak. Leletanyagara késébb még visszatérek.

Az Aranyos Maria kdpolnatdl K-re a kozépkori egyetem épiiletének alaprajzat
tudtuk meghatarozni, valamint azt, hogy eredetileg egyemeletes volt. Falai
nagyrészt tObb méter magassagig allottak egyes szakaszokon, igy jelentds ,,in
situ” miiformékat is meglriztek. Az ¢épiiletben eldkeriilt cimer annak
rendeltetését egyértelmiivé tette. Az egy Nagyterembdl €s két kisebb terembdl,
valamint egy az épiilet teljes hosszdban huzddo belsé folyosobdl allott a
foldszint.

Az egyetem megsziinését kovetden annak épiiletében a ,,scola maior” mitkodott
1543-ig. Ez utobbi idészak maradvanyait elsdsorban a leletanyag képviseli. A
torokok kaszarnyanak hasznaljdk majd az 1664 évi Zrinyi féle hadjarat soran
Zrinyi€k az épiiletet felrobbantjadk. Az északi homlokzat berogyott faldban a
robbanas ellenére részben megmaradt ,,in situ” kdkeretes racsos ablakok alapjan
a homlokzati rekonstrukcidét is meg tudtuk csindlni. Az elpusztult egyetem



épiiletének romijait a torokok feltdltik és annak K-i végében egy E-D-i iranyt
belsé varfalat épitenek.

Részben az egyetem épiiletének helyén, illetve attol E-ra a varfalig terjedéen a
XIII. szazadi romankori palota allott, amelynek maradvanyat az egyetem épitése
helyének biztositasa céljabol lebontottak és részben feltoltotték.

A Székesegyhdzon ¢és a Kereszteld Szt. Janos kapolnan és a feltart plispoki palota
maradvanyain kiviil jelenleg XIII. sz4dzadi épiiletmaradvany eddig nem volt. A
volt korai palota alaprajzat csak nagyvonalakban sikerilt rekonstrualni az
alapfaltoredékek alapjan. A palotanak csupan egyetlen négyszog alaprajzu
helyiségének all a felmend fala a bejarati ajtd €s kiiszobkdve maradvanyaval. Az
itt eldkeriilt oszlopfd, valamint az alaprajz ismeretében lehetdségiink volt
analogia segitségével a helyiség belsd architektirdjanak rekonstrukciojara.

A négy kozépkori épiiletnek épitészettorténeti ismertetését kovetden ki kell
emelnem ugyancsak mint nemzetkozileg is jelentds eredményt az 4satds soran a
kapolndbol  eldkeriilt  szoborlelet és  architektonikus  fragmentumok
miivészettorténeti feldolgozasat.

A monografia, mint 6nall6 témakorrel foglalkozik a véar erddrendszerével,
amelynek feltardsa és kutatdsa nemcsak az E-i varfalra szoritkozott, hanem az
kiterjedt a Ny-i varfalra és a Barbakdnhoz csatlakoz6 D-i varfal egy szakaszara
1s, valamint a K-1 varfal meglévo részére.

Az ¢északi varfal XIII. szazadi Osszefliggd jelentds szakasza keriilt eld a volt
romankori palota, illetve a kdzépkori egyetemtdl északra. A korai piispoki palota
a varfalig terjedt. A varfal EK-i sarkahoz derékszogben csatlakozott ekkor a K-i
varfal. Csak késObb épiilt ki annak védmiive, amelynek helyén a torokok a ma is
allo kis tobbszintes bastyatornyot épitették. A kutatds eredményei ugy mutatjak,
hogy a XIII. szazadi varfal Iényegében egysoros falkerités volt, amely eldtt mély
arok huzodott. Az E-i varfalat er6sit6, két négyszog alaprajzi bastya a kulcslyuk
alaku 16réseivel a XIV-XV. szazadban épiilhetett, hasonléan, mint az ENy sarkon
allott felkoros bastya, amelynek megmaradt alapfalat a jelenleg 4ll6 szabalytalan
OtszOg alaprajzi 10réses torok bastya épitése soran felhasznaltdk a XVI. szdzad
masodik felében, vagy a XVII. szdzad folyaman.



A nyugati varfalat ugyancsak egy l6réses félkoros torok bastyatorony tagolja. A
nyugati varfalat DNy-on a XV. szazadban ¢épiilt Barbakan zarja le. A déli
falszorosbdl félkorives zarddasu kokeretes kapu vezetett az u.n. nyaktagon at a
Barbakanba. A DNy-1 védémi fokozott védelmét szolgalta a belsd és a kiilsé
felvonohidas, farkasvermes kapu, valamint a kétszintes nyaktag 16résekkel attort
fala, mely utobbiak koziil annak északi helyreallitott fala ma is all.

A déli kiilsé varfal ma is 4ll6 és nagymértékben tobbizben is javitott falat egy
alacsony, kisméretli félkoros bastya tagolja, amely ugyancsak torok épitkezés.

A var védelmi rendszerének részbeni feltarasa és kutatdsa, mint lathato tobb Uy
eredménnyel is szolgalt. Elsdsorban meghatarozta a legkorabbi kdbdl épitett
varfal korat és annak XIII. szdzadi nyomvonalat, kapcsolatat a korai pilispoki
ma is allé6 — a XVII-XIX. szazadban épiilt varfalak a korai varfal nyomvonalat
kovetik és az annak lepusztult maradvanyara épiilt ra. Ugyancsak eredményként
konyvelhetd el, hogy meghatarozhatok voltak az egyes korszakokhoz csatlakozé
jaroszintek is.

A varat a XIV. szazadban, feltehetdleg annak masodik felében egy 2 méternél
vastagabb belsd fallal erdsitik meg, az északi €s a nyugati oldalon és valdsziniileg
a déli részen is. Ez utdbbi azonban sajnos nem volt kutathaté. Ilymodon a kiilsé
¢s belsd varfal kozott egy falszoros alakult ki, amelynek szintjét egyidejiileg
kiss€¢ megemelték. A keleti oldalon a bels6 varfalat a torok épiti meg az 1664 évi
ostromot kdvetden.

A monografia egy ujabb atfogd témakorét képezi a tobb komponensbdl alld és
igen nagymennyisé€gii u.n. kislelet anyag, amelyen beliil 6nall6 egységet képez a
defacto az asatasbol eldkeriilt faragott kdanyag, valamint természetszeriileg a
keramia, a fém ¢és iivegleletek, tovabba az egyedi kisebb toredékek. Eloljaroban
meg kell jegyeznem, hogy a teriilet nagymértékben — kiilondsen a falszoros,
valamint az egyetem maradvanyanak felsd rétegei — feltoltott tertilet, igy ott a
steril, illetve zart leletanyag elsGsorban a szemétgddrokbdl kertilt eld, kivéve az
épitészeti toredékeket. Az ardnylag igen sok szemétgddor anyaga késdkozépkori
magyar €s jorészt lokalis torok keramia. Kisebb szdmban van mindkét teriiletrdl
az importaru. A szemétgddrok — mint azt mar korabban emlitettem elsdsorban az
Aranyos Maria kapolndban és annak kozvetlen kornyékén vannak, mig érthetd



modon az egyetem épiiletében ez egyaltalan nem fordul eld. Néhany kevés
leletanyagot szolgaltatd godrot talaltunk a Kereszteld6 Szt. Janos kéapolna
kozelében.

A godrok anyaganak szétvalasztasa, illetve rendszerezése soran a torok anyagban
tobb eddig el6 nem fordult, a hddoltsag kori anyagbol nem ismert 1) edénytipust
1s talaltunk. Ezek elsdsorban folyadéktarolo edények.

Teljesen 0nallo egységet jelent az a XV. szdzadi zart leletegyiittes, amely a
kozépkori egyetem E-i homlokzati falahoz utdlag hozzaépitett falazott
emésztégodorbdl keriilt eld. Innen csaknem fé€lszaz, részben ép, nagyobbrészt
pedig kiegészithetd kerdmia kertiilt eld.

Az edények egy része az asztali edények gazdag valtozatat adjak, koztiik korsok,
poharak, valamint igen sok kiilonb6zé méretli fazekak és bogrék. A keramia
mellett velencei iivegserlegek és fedok toredékei is szép szamban kertiltek eld,
amelyek rekonstrudlhatok voltak. A lelet azért is nagyfontossagu, mert az tobb
Matyas érem kiséretében keriilt eld, ami az egész egylittest a XV. szdzad végére
datalja. Ez az az id@szak, amikor az egyetem épiilete mar a ,,scola maior’-nak ad
otthont. Igy e leletek ennek életére adnak felvilagositast. A leletben még tobb
mas kisebb targy, illetve toredék is elOkeriilt.

A kisleletek kozott igen szép gotikus konyvsarkok is vannak utalva ezzel is az
egyetem, valamint a ,scola maior” miikodésére. Nagyon kevés, mondhatni
elenyész0 az import kerdmia toredék, valamint a kiilonféle vastargyak, illetve
toredékek, faragott csonteszk6zok, melyek azonban nem jellemzdek.

A kozépkori pécsi Piispokvar monografidjanak 0Osszefoglalé eredményeit
azonban nem itt kivanom ismertetni, mivel a rezidencian Kkiviili szaszvari
ugyancsak pilispoki tulajdont képezd és teljesen feltart varnak a kozos
tulajdonosok révén igen szoros kapcsolata van, oly annyira, hogy a pécsi
plispokvari kutatas bizonyos teriileten vald hidnyat a szészvari var anyaga
nagymértékben kiegésziti. Ezért a szintézis megvondsa csak mindkettd
anyaganak ismeretében ad redlis képet a két kozépkori var torténetérdl és
mivelddéstorténetérol.

A széaszvari var a palyazat, illetve a monografia masik nagy témakore, amelynek
feldolgozasa bizonyos tekintetben eltér a Pécs-pilispokvari rész modszerétdl ép



mas jelleglh adottsdgai miatt. Ez a var csaknem teljesen feltarhat6 volt,
ugyanakkor viszont, mint elézményt arr6l szinte alig tudtunk valamit. A var
palotaszarnyat képez6 ¢€s a XVIII-XIX. szazadban plébaniahdzza atépitett épiilet
pincéjében lathaté részletek utaltak annak kozépkori eredetére. Az a kevés
torténeti forrasanyag, amely rendelkezésiinkre allt az is inkdbb a telepiilés, a
kozépkori mezdvarosra vonatkozott.

Itt is, mint Pécs esetében a monografia tematikaja szerint a szdszvari varat
ugyancsak egy rovid kutatastorténet vezeti be. Sajnos erre vonatkozd adataink
elsésorban torténeti vonatkozasuak, tekintettel, hogy a var teriiletén asatas
kordbban nem volt. A helytorténetirds 0sszegytijtott és publikalt adatait azonban
nagymértékben értékelniink kellett. Ami az abrazolasokat illeti sajnos az teljesen
hidnyzik, mindossze a XIX. szazadi (Stipek) felmérés volt részben hasznalhato.

A feltarasokat megelézvén a telepiilés kozpontjdban allé varral kapcsolatos
topografidjabol annyi volt ismert, hogy a mai var utcaval hatéarolt teriileten allott
a var, amelynek hatarat részben a félkoros bastyakkal megerdsitett varfal
maradvanya jelezte. A szabalytalan alaprajz varat 8 félkords bastyaval tagolt
torok épitésti varfal hatarolta. A var teriiletének a kozépkori beépitettségére
vonatkozoan topografiai ismereteink a feltaras kezdetéig valdjaban nem voltak.
fgy a var teljes feltarasnak nemcsak topografiai ismereteink szempontjabol volt
meglepd ¢€s igen nagy jelentdségli eredménye, hanem amint az majd a
késdbbiekbdl kitlinik tobb mas teriileten is szdmos 1j €s meglepd eredményeket
hozott és szolgalt ismeretlen adatokkal nemcsak a varra vonatkozéan, hanem
annak a pécsi Piispokvarral valo kézépkori szoros kapcsolatara is.

A var kozépkori topografidja tekintetében hitelesen megrajzolhatdo volt a var
teljes beépitettsége ¢és meghatarozhatok voltak az ott allott épiiletek, illetve
épitmények egyértelmli alaprajzi elrendezése, amelynek eredményeként
lokalizalhat6 volt a palotaépiilet és az ahhoz csatlakozo tampilléres Ny-i traktus,
tovabba a kozépkori falszorosok és a védelmi rendszer a hozzatartozéd
nagyméretli kaputoronnyal. Meghatarozhatd volt a vararok egy kisebb szakasza
ugyancsak.

Eltéréen a Pécs-Piispokvar feldolgozasanak tematikdjatdol — amint az korabban
emlitettem — igy itt az épitészettorténeti fejezetet a kisleletanyag ismertetése eldzi



meg. Ugy lattam ugyanis, hogy ez az anyag jellegénél fogva nem olyan
hangstlyos, mint egy eddig nem ismert var €épitészettorténete.

A monografia egy Ujabb fejezetét képezi a kisleletanyag. Bizonyos mértékben ide
sorolandok azok a nem ,,in situ” faragott részletek, amelyek az &satds soran
elOkeriilt kéfaragvanyok, valamint a szdmos kisebb toredék is. Természetesen a
kis leletek zOmét a keramia teszi ki, amelynek legnagyobb része madzatlan
edénytoredék, koztiik igen sok fenékbélyeges darab. Az anyag annyira toredékes,
hogy az csak kis részben volt restauralhatd, illetve a toredékek darabjai részben
osszeilleszthetok. Az anyag késokozépkori, valamint térokkori, mig a kozépkori
toredékek csak igen is szamban fordulnak eld.

Ebbdl az anyagbdl kiilon kiemeltiik a kdnyhacsempéket, amelyek nagy szamban
kertiltek eld a nyugati falszoros asatdsa soran. A szamos toredék mellett, mintegy
15 darab volt kiegészithet6. A csempék ornamentikdja igen véaltozatos, mivel
vannak koztiik vakmérmiives darabok, cimeres, és figuralis dbrazolasok. A var,
illetve a pécsi €s a szaszvari var kozos torténete szempontjabol kiemelenddk azok
a cimeres mazas kalyhacsempék, amelyeket az Albeniek, cimere diszit, valamint
a Zsigmond cimeres darabok. Az olyan darabok, mint a lovagalakos csempe, de
altalaban a var Zsigmond kori csempéi szoros kapcsolatot mutatnak a budai var
azonos kora csempéivel.

Ami a viszonylag kisszamu apro leletanyag tobbi részét képezi azok csupan
amorf vasak, nyilhegyek, valamint iivegtoredékek. gy a kalyhacsempéken kiviil
Iényegében a feldolgozas szempontjabol a keramiabdl érdemleges anyagot csak
az edényperemek ¢és a fenékbélyegek jelentették, valamint az egyéb targyak
koziil a vas nyilhegyek.

A monografia kovetkezo fejezetét, a varnak az épitéstorténete képezi Iényegében
annak a XIII. szazadi alapitasatol a X VIII. szazadig. Terjedelmében ép tigy, mint
jelentéségében ez egyike a legnagyobb és talan a legsikeresebb kutatdsaimnak,
amely minden vonatkozasadban 1j eredményeket hozott. Azon tilmenden, hogy
egy csak az irott forrasokbol, valamint a helyszinen lathatd kisebb kozépkori
részleteken kiviil nemcsak a var legnagyobb részének alaprajzat ismerhettiik
meg, de annak tobb kozépkori épitési periddusat tudtuk megéllapitani. Az egyes
periodusokat épliletenként szét tudtuk valasztani, ugyanakkor pedig vizsgalni
azok Osszefiiggéseit az egyes épiiletekre vonatkozoan szoros kapcsolatban az



egyes periddusok ¢és az azokhoz kapcsoldoddo  védelmi  rendszer
fejlodéstorténetével.

A var épitésének kezdetén a XIII. szdzad derekdn az még inkdbb udvarhéz
jellegti volt, amelyet falkerités védett egyetlen kapubejarattal. Az akkor még
kétszintes palota Ny-1 homlokzatdhoz egy négyszOg alaprajzii kaputorony
csatlakozott. A masodik épitési korszakban — a XIV. szdzad folyaméan — ezt a
kapubejaratot megsziintetik és a toronyban kapolnat alakitanak ki. A kaputornyot
viszont ekkor a K-i homlokzat elé ¢épitik. A Zsigmond korban a var
erddrendszere jelentdés mértékben kiépiil, amennyiben a var K-1 oldalan megépiil
a nagyméretli emeletes kaputorony a csaporacsos felvonohidas kapuval, valamint
az udvari végében egy-egy iilofiillkével. Az egykori palota E-i végéhez
csatlakozdéan egy tampillérekkel tagolt emeletes traktust épitenek. Ezzel
egyidejlileg egy emeleti szintet épitenek a var foépiiletére.

A var e Zsigmondkori épitkezései igen jelentdsek voltak, de nem kiilonben a
XIV. szazad végi €s a XV. szazadi épitkezések.

A reneszansz idején a XVI. sz. els6 felében a varban ismét jelentds topografiai
valtozasok torténtek. A var épitésének egy Ujabb periddusat jelenti Szathmary
pécsi plispok nevéhez kothetd reneszansz €pitkezések, amelyek a palotan beliil
részben diszitd jelleglieck voltak, mint a tampilléres palotaszarny gotikus
ablakainak reneszansz keresztosztds ablakokra torténd kicserélése. A védelmi
jellegti épitkezést a var délkeleti sarkahoz épitett reneszansz kaputorony.
Valamennyi kozépkori épitései korszakban a tobbszords falszoros rendszer
kiépitésével talalkozunk.

Torténeti vonatkozasban a feltaras, illetve a var egyes épitési periddusainak
meghatarozasa ugyancsak jelentds eredményeket hozott. Ugyanis ezek az
épitkezések, de legalabb is azok egy része kapcsolatba hozhatd volt az egyes
épittetokkel, nevezetesen a pécsi piispokok személyével. Ebben — mint azt majd a
késdbbiek sordn latni fogjuk — nagy segitséget nyujtott a kis leletanyag egy
kisebb csoportja a kalyhacsempék. Ami viszont az egyes épiiletek és azok
0sszességét képezd var rekonstrukciojat, illetve az ,,in situ” maradvanyok mellett
a nagyszamban eldkeriilt épitészeti faragvanyok jelentettek nagy segitséget azok
teljes felmérésével és a részleges rekonstrukciokkal, valamint a helyszini
megfigyelésekkel torténd kiegészitéssel. Természetesen ezekhez a munkékhoz
szamos analogiara is sziikségiink volt.
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A torok hodoltsag idején a varat a torokok megnagyobbitjak €s azt egy félkoros
bastyatornyokkal megerdsitett kiilsd varfallal 6vezik. A visszafoglalds soran a
var elpusztul és maradvanyainak felhasznaldasaval utolsé épitési periddusai a
XVIII. szdzadban plébania épiiletté torténd atépitése.

Mint a fentiekbdl kitinik a feldolgozas eredményeként 1j ismeretanyaggal
gazdagodott ugy a régészet, mint az épitészettorténet, de nem utolsé sorban a
torténettudomany.

Zarojelentésem elején mar utaltam arra, hogy a szdszvari var és a pécsi
Piispokvar  épitéstorténete azonos tulajdonosok  kovetkeztében  szoros
Osszefiiggést mutat a kutatds eredménye alapjan, amennyiben az egy teljes
feltaras volt, mig ez Pécsett egy jelenleg is funkcidban 1évd plispoki palotdban
természetszeriileg nem volt lehetséges.

Dr. Ger6né Dr. Sandor Maria
témavezeto



