Kantas Balazs

A vers él, a szerzo nem kevésbé

Annyian probaltdk mar meghatdrozni a vers ismérveit, funkciojat, 1ényegét,
hogy tulajdonképpen taldn felesleges barmit is leirni e témaban, Gjat mondani
pedig végkeépp nehéz vallalkozas. Sok minden fligg persze attél, hogy az ember
irodalomtudosként, alkotoként, vagy csupan (atlag)olvasdként kozelit a vershez,
mint olyanhoz, és probalja meg valamiképpen megragadni, meghatarozni azt.
Ahéany ember, annyi (vers)olvasasi / irasi modszer, és annyiféle versdefinicié. Es
persze  ahdny  vers, annyiszor végtelen, de legaldbbis  szinte
megszamlalhatatlanul sokf€le, egymassal Osszeegyeztethetd ¢€s egymasnak

ellentmondd,  kiilonb6z6  szinti  olvasat, interpreticiés  lehetdség.

A spanyolviaszt nyilvanvaloan a jelen szosszenet sem fogja feltalalni. Annyira
vallalkozik csupan, hogy szubjektiv, ugyanakkor szadndéka szerint jézan
véleményt kozol arrdl, mi is lehet az a vers, hogyan miikodik, illetve mi kellene,
hogy a cé€lja legyen, azt is inkdbb az 1dOnként versszerli szovegeket ird6 ember
(nevezziik koltének?), s valamivel kevésbé a hivatasos olvaso, kritikus,

irodalomtorténész perspektivajabol.

Annyit mindenképpen bizonyos, hogy a vers nyelvi produktum. Ritmikus
szoveg, mégpedig olyan ritmikus szoveg, amely tomoritve, metafordkon,
attételes jelentéstartalmakon keresztiil k6zol valamit. Amennyiben é/6, tehat
miitkodOképes, esztétikai értelemben véve értékes versrdl beszélink (le kell
szogezniink, hogy ennek meghatarozasa is igencsak szubjektiv, s természetesen

1éteznek nem mitkodOképes, urambocsa rossz versek is, melyek ugyan versek,



de nem sokat ériink veliik — S6t, a sziiletd verseknek talan tobbsége ilyen), akkor
a vers olyan szoveg, amely a prozanal tomorebben, s altalaban rovid
terjedelemben nyilatkozik meg, mégpedig oly mddon, hogy a mindenkori
olvasora tobbé-kevésbé hatast gyakorol. J6 esetben a vers nem didaktikus. A
prozaval ellentétben miifaji sajatossaga kellene legyen, hogy csak annyit mond
el és annyi szoban, amennyit feltétleniil sziikséges, a mindenkori befogadoét
pedig tovabbgondolkodasra, értelmezésre készteti. Altalaban  rovidebb
terjedelmii  szovegekrdl beszéliink, persze nem feltétleniil kell a verset
terjedelme alapjan definialnunk. A vers a kommunikaci6 egy igencsak magas
szintll és komplex, kodolt formaja — verset altalaban kiilondsen szenzitiv, a
puszta szavak mogé latni képes emberek olvasnak €s értelmeznek, igy sajnos
talan el kell vetniink azt az allitast, hogy a magasabb szinten megszolalni képes
versek mindenki szamara érthetéek lennének. Léteznek persze az értelmezésnek
kiilonbozd rétegei, illetve léteznek alkalmi, adott esetben propagandacéllal
irodott versek, am abban talan majdnem mindenki egyetért, hogy ezek esztétikai
szinvonala igencsak kétes lehet, igaz, ezt a miifajt is lehet igen magas szinten

gyakorolni.

Mi hatarozza tehat meg a verset? A téma, a forma, a tartalom? Minden
valoszinliség szerint egyik sem, hiszen barmilyen témdban, formdban és
tartalommal lehetséges remek verseket irni — sokkal inkdbb a nyelv eredeti,
egyéni, kreativ modon torténd hasznalatardl beszélhetiink. Erre pedig nincs
bevett, szdz szazalékig érvényes recept, még akkor sem, ha a versirds sok
technikai eleme koztudottan tanulhato. Léteznek panelekbdl, kozhelyekbdl
épitkezd versek is, ezekrdl azonban Ugy gondolom, vajmi kevéssé érdemesek
arra, hogy besz¢€ljiink roluk. A jo versek — persze hangstlyozottan kiillonb6z6
szinteken — olyan modon szolalnak meg, ahogyan elétte addig egyetlen szoveg
sem szolalt meg, ugy, olyan koltdéi képek, szofordulatok, szokapcsolatok altal

kozolnek valamit, amit addig mas abban a formaban nem ko6zolt. Ezzel persze



még mindig vajmi keveset mondtunk — a gyakorlatban a versek sikeressége
szinte mindig az egyéni esetektdl, illetve egyéni befogadoi reakcioktodl is fiigg.
Bevett médszer tehat semmiképp sincs arra, miként kell jo, eredeti hangon
megszo6lald verset irni. Erre a kolté vagy képes, vagy nem, annyi azonban
mindenképpen igazolodni latszik a gyakorlatbol, hogy nem az szamit, mirol
irunk, hanem hogy hogyan is tessziik mindezt, és a nyelv adott vers keretében
altalunk megteremtett egyéni haszndlati modja mennyire képes megszolitani
valaki mast, akirdl feltételezziik, hogy viszonylag magas szinten képes

miualkotasok befogadasara.

De hogyan is keletkezik a vers, ha mar nagyjabol van valamiféle vazlatos
elképzelésiink arrol, voltaképpen micsoda egyaltalan? Minden valdszinliség
szerint erre 1is tobbféle valasz létezhet, a legraciondlisabb, legpodriasabb
megfogalmazas azonban valahogy igy szol: a koltd, a nyelv egyéni €s kreativ
hasznalatdra képes ember a kiilvilag altala észlelt jelenségeibdl, sajat
¢letelmeényeibdl, az 6t foglalkoztatd problémakbol kiindulva valamilyen modon
tollat, pontosabban a mai technicizalt vilagban inkabb laptopot ragad, és
viszonylag tomor, zart, attételes jelentéselemeket tartalmazo szoveget produkal,
sajat gondolatai / érzései rogzitésének, illetve azok masoknak torténd
tovabbadasanak céljabol. Az igy keletkezd szoveg optimalis esetben bir egy
esztétikai funkcioval — tehat gyonyorkodteti a befogadot; illetve egy didaktikai
funkcioval, azaz ,tanitja” a befogadot, no nem a sz6 erdltetett, negativ
értelmében didaktikus, miként azt fentebb leszogeztiik, mindenesetre ha nem is
tanitja meg valami 01 ismeretre az olvasot, de legalabb megkisérel feltarni elétte
valamiféle magasabb 0Osszefliggéseket, amelyek megismerése, a szoveg
tovabbgondolésa altal az ember tobb lesz, mint azeldtt volt. Az esztétikai €s a
didaktikai funkciok persze adott vers esetében nem feltétleniil egyenld aranyban
vannak jelen. Eld6fordulhat, hogy adott versszoveg inkdbb szép, azaz

gyonyorkodteti a befogadot, de nehezebb megmondani, voltaképpen mit is



kozol, mirdl is szol nekiink, maskor pedig megtorténhet, hogy egy vers inkabb
viszonylag explicit modon kozvetit felénk valamiféle iizenetet, sulya pedig
inkabb valamely igazsag erdteljes nyelvi megfogalmazasaban all, ugyanakkor
kevésbé gondoljuk, érezziik a szdveget szépnek, esztétikusnak, mint inkabb
sulyos, erdteljes kijelentésnek. Amikor pedig azt mondjuk, a vers tanit, lizenetet
kozvetit, ismételten csak nem kell feltétleniil csupan aktudlis jelentéssel bird
alkalmi, adott esetben politikai tartalmu lirara gondolni, habar hangstlyozottan
képviseleti, kozéleti koltészetet is lehet nagyon magas szinten, maradando
érvénnyel izni, Ugy, hogy az a befogad6 szamara altalanos igazsadgokat kozvetit,
nem csupan valamiféle aktualis, aktudlpolitikai jelentésréteget képes atadni.
Csupén annyirdl van sz6, hogy a vers mindig olyasmit igyekszik kozolni veliink,
amirdl talan mar tudunk, csupan még jobban megerdsit benniink valamely, a
vilagrol alkotott meggy6zddést, vagy pedig olyan Osszefliggésre vilagit ra,
amely minden bizonnyal addig is ott volt a szemiink eldtt, csupan egy
palackpostaként feladott, véletleniil célba talalt szoveg — a hasonlatot Oszip
Mandelstamtol kolcsonoztiik — kellett hozza, hogy észrevegyiik azt. Ez lehet
akar politikai tartalom, akar valamiféle altalanos életigazsag, akar egy érzelmi
allapot, akar moralis megallapitds, akar valamiféle traumatikus élmény, a sort
gyakorlatilag a végtelenségig folytathatnank. A 1ényeg mindenképpen az, hogy a
koltd, a verset megird, létrehozd szubjektum mindenképpen a kiilvilagbol,
illetve sajat érzéseibdl, élményeibdl taplalkozik, s mikor megszolal, taldn joggal
feltételezi, hogy a mindenkori befogadé a valdsagrol erésen hasonld
ismeretekkel rendelkezik, mint 6 maga. A jo versnek talan egyik ismérve, hogy
olyan tartalmat, érzést kdzol, olyan helyzetrél, észrevételrél szamol be a maga
metaforikus jelentéssikokkal &tszott létformajdban, amellyel a befogadd jo
es¢llyel valamilyen mddon azonosulni tud. Ebbdl kifolyolag mindenképpen
elmondhatod, hogy a vers semmiképpen sem a semmibdl, a nyelv szubjektuman
keresztiill jon létre, hanem nagyon is egy ember érzéseibdl, élményeibdl,

elméjébdl szarmazo produktum, tehat a szerzd, mint személy miive, téle egy



bizonyos szintig, mint 6nalld, a nyelv altal 1étezd entitas, elvalaszthatd, dm
bizonyos fokig t6le elvalaszthatatlan. A vers nem egyéb, mint a szerzo életének,
érzéseinek, vilagképének nyelvi lenyomata, mely azonban kétségkiviil az ove, S
egyuttal persze mindenki masé is, aki olvassa, befogadja, tovabbgondolja,

értelmezi azt.

Természetesen mindez kordntsem jelenti azt, hogy vissza kellene térniink a
versek pusztan ¢letrajz alapjan torténd, leegyszeriisitd értelmezéséhez. A
befogadas, a szoveg megértése mindenképpen elsdsorban a szdveg, az ¢€lo
szoveg feldl torténik, azonban talan kevesen szallndnak vitaba azzal az allitassal,
mely szerint egy irodalmi szoveg teljesebb megértéséhez nem art valamilyen
szinten ismerni a szerzd életrajzat, lehetséges élményeit, motivacioit, valamint a
torténeti kontextust, melyben a szoveg sziiletett. A szerzd tehat nem egészen
halott, miként azt a mara klasszikussa valt, s talan kiiiresedett
irodalomtudomanyi kozhely allitja — a szerzé nagyon is é/, mégpedig benne ¢l a
szovegben, miként jobb esetben maga a szOoveg is Onalld €letet €l, és képes

szinte 6nallo szubjektumként megszolitani a megszolitasra érzékeny befogadot.

A spanyolviaszt persze most sem taldltuk fel. Nem tettiink egyebet, mint leirtunk
né¢hany allitdst a vers mibenlétérdl, funkcigjarol, keletkezési mddjarol,
melyekkel valaki vagy egyetért, vagy pedig homlokegyenest az ellenkezdjét
gondolja. Taldn éppen abban all a szerencsénk is, hogy a vers olyan szoveg,
olyan nyelvi miialkotds, melyrdl igencsak nehéz barmit is szaz szazalékos
érvényességgel mondani, megallapitani, éppen ezért mindig aktualisnak tlinhet
az irodalommal valamilyen forméaban foglalkozd6 emberek szamara, hogy
megkiséreljen a vers 1ényegét definialni, megragadni, megérteni. Még ha ez szaz
szazalékban nem is lehetséges, hiszen a vers nem valamiféle
természettudomanyos keretek kozott, objektiv igazsagformuldkkal leirhato,

mérhetd jelenség, talan minden rdla tett allitassal, allitas-kisérlettel kozelebb

juthatunk ahhoz, hogy megértsiik, valojaban miféle szévegekkel is allunk



szemben. S ugyanigy, amikor jo, értékes versekkel talalkozunk, talan képesek
vagyunk kihallani bel6liikk a benniik elrejtett {izeneteket, ezaltal pedig minden
alkalommal kozelebb jutunk ahhoz, amit voltaképpen mindig keresiink: a vers,

mint szoveg, mint nyelvi miialkotas 1ényegéhez.



