Kantas Balazs

A kimért ido - megjegyzések Ingeborg Bachmann

valogatott verseirol

A Jelenkor Kiad6é gondozasaban megjelent kotet hianypotld a magyar forditasirodalomban,
hiszen Ingeborg Bachmann, a masodik vilaghdboru utdni német nyelvii koltészet kiemelkedo
alakjanak lirai munkassagat a kotet megjelenése eldtt csupan néhany antoldgidban és
folyoiratban megjelent forditasbol ismerhette a magyar olvasdé. Bachmann ugyanakkor
mindenképp sajat nemzedékének egyik legjelentdsebb tagja volt, tobbek kozott Paul Celan
vagy Bertold Brecht mellett egyike azon koltdknek, akik a vilaghabori és a holokauszt
tragédidgja utan is képesek voltak német nyelvteriileten eredeti, jelentékeny koltészetet
létrehozni, igy a modern német koltészet magyar recepcidja szempontjabol A kimert ido

mindenképpen irodalomtdrténeti fegyverténynek tekintheto.
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Lirai beszédmodjat illetden Ingeborg Bachmann a hermetizmus hagyoményahoz all

legkozelebb, ebben a tekintetben rokonithatd tobbek kozott Paul Celannal, akihez nem
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mellékesen szerelem, majd szoros baratsag is flizte. A koltond lirdjara szintén ranyomja a
bélyegét a holokauszt tragédidja. Bachmann koztudottan maga is zsid6 szarmazasu volt, igy a
trauma ugyanugy megszoélal verseiben, mint Celan — féként kései — koltészetében.

A hermetizmus, a szovegek zartsaga ellenére a kolténd liraja azonban mindenképp nyitottabb,
mint kortarsa, Paul Celan kései koltészete. Bachmann maga is maganmitologiakbol és
allando, visszatérd szimbolumokbdl (példaul csillag, rézsa, szél, kikotd, stb.) épiti fel sajat
koltoi vilagat, am e koltdi vildg sokkal klasszicizalobb, tdgasabb, s ily modon talan a
mindenkori olvasé szamara is befogadhatobb. Bachmannal szintén egyfajta alapélményként
sz6lal meg a haboru és a holokauszt, melyre egyes kdlteményeiben taldlhatunk implicit és
explicit utalasokat, azonban lirdja korantsem ismétléskényszeres. A koltond szinte teljes lirai
¢letmiivét bemutatd kotetében tematikai és motivikus valtozatossaggal taldlkozhatunk, s nem
mellékesen — féleg a korai versekben — klasszikus, kotott formékkal is szembesiilhetiink.
Késdbbi verseiben persze Ingeborg Bachmann is, ugyancsak hasonldéan Celanhoz, tomorit,
redukal, enigmatikus képekkel telitett szabadversekben szolal meg. Talan érdemes idézni egy

példat a kotet utolsé harmadabol:

Arnyak rézsik arnyak
Idegen ég alatt
drnyak rozsak

drnyak

idegen fold folott
drnyak rozsak

kozott

idegen viz alatt

enyém az

arnyam

Habar a fenti vers nyilvan magan viseli a hermetizmus hagyomanyéanak jegyeit, mint a
tomorités, a grammatikai viszonyok olykor jeldletlen mivolta, illetve a szinte privattd, mar-
mar csupan a koltdi beszéld szamara értelmezhetd képek, a rozsa és az arny toposzai
mindenképpen iranyt mutatnak az olvasonak is, hiszen a rozsa tobbek kozott Rilke
koltészetének is egyik kulcsmotivuma, mely egyrészt az élet, masrészt az elhagyatottsag, a
maganyos létezés jelképe. Az arny motivuma ugyancsak jelen van Rilke lirdjaban is, am

sokkal inkdbb jellemz6 a fentebb emlitett Paul Celan koltészetére, mely szoros dialdogust
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folytat Ingeborg Bachmann lir4javal. A k6lté mar csupan sajat arnyat képes birtokolni, azaz
voltaképpen maga is csupan egyfajta arnyék a létezésben, mely egyrészt jelen van, hiszen
valami kiterjedéssel bird létezének a korvonala, valami mogottesre utal, am mivel
megfoghatatlan és kétdimenzios, még sincs egészen jelen.

Ugy vélem, Ingeborg Bachmann lirdjanak egyik kulcsmotivuma a jelenlét és jelen-nem-lét
probléméja. A kolté mindig hatdrokon egyensulyoz, szavai utalnak is a valdsagra, meg nem
is, hiszen egyuttal onreferencialisak, tehat 1étrehozzak sajat valosagukat. A pusztan szavak
altal 1étrehozott valosdg azonban maga is arnyszertli, képlékeny, azaz 1étezésének teljessége
megkérddjelezhetd. A bachmanni koltészet legalabb annyit — ha nem tobbet — elhallgat, mint
amennyit kimond, ezaltal pedig az olvasdé maga is tarsszerzdjévé valik bizonyos verseknek.
Az olykor klasszicizalé hangnem, s els6 olvasasra jol ismertnek latszé motivumok mogott ott
rejlik valamiféle elfojtott kialtas, valamiféle 6si, még a szavaknal is dsibb borzalom, melyet a
sorok sokszor csupan sejtetnek. Egy rézsa nem csupan egy roézsa, az 6sz nem csupan az 6sz,
egy levél nem csupén egy levél — minden gondosan megvalogatott szonak dnmaganal sokkal
mélyebb, helyenként nehezen felfejthetd jelentése van. Ezek a jelentésrétegek pedig ugy

vélem, a legtobb esetben a forditott szovegekben is feltarhatok, tetten érhetdk.

Maga a miuforditds mint vallalkozas is mindenképpen megérdemel néhany keresetlen szot.
Eldszor is megjegyzendd, hogy A kimért id6 nem egy tollbol szarmazoé forditaskotet, hanem
két jeles germanista miiforditd, Marton Laszl6 és Adamik Lajos k6z6s munkdja. Alapjaban
véve ugy érzem, a miiforditok jo6 munkat végeztek abban az értelemben, hogy a kotet nagy
részében sikeriilt érvényes, magyarul is élvezhetd versszovegeket eldallitaniuk, azonban mint
minden forditas esetében, elengedhetetlen, hogy e kotetben is legyenek, ha nem is ballépések,
de legaldbbis kritizalhato forditéi megoldasok. Altalanossagban elmondhatd, hogy a két
miiforditd — s kiilondsen igaz ez megitélésem szerint a Marton Laszl6 altal magyarra iiltetett
szovegekre — a német eredetihez képest i1donként szépit, felfelé¢ stilizal. Kiilondsen a
klasszikus metrumokban, kotott forméaban irott rimes versekre lehet igaz ez a megallapitas
(példaul a Részeg este, Hogy nevezzem magam?, Kortanc, Variaciok egy témara, EgQy
orszagrol, egy folyorol és a tavakrol ciml kolteményekre), melyeket a forditok kissé
dalszeriien, egyfajta romantikus alaphangot beléjiik csempészve iiltettek magyarra. Ingeborg
Bachmann ezzel szemben a legtobb esetben a német eredetiben visszafogottabb,
fegyelmezettebb, helyenként fojtogatd atmoszféraji koltészetet miivel, nem pedig dalol, mint
azt némely vers magyar forditasaban érzékelhetjik. Lexikai szintli tévedésekrol,

félreértelmezésekrdl persze szo6 sincs, ami helyenként kritikat érdemelhet, az sokkal inkabb
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stilisztikai kérdés. A magyar olvasé a német eredetihez képest egy kissé édeskésebb, kevésbé
szorongd, belcanto-szerli Bachmannt kap kézhez, ismétlem, foként a kotott formaban irt
versek forditdsdban, &m helyenként a szabadversek forditdsai is mintha felstilizaltak lennének
a forrasszoveggel Osszehasonitva. Példanak okaért a kotet végén talalhatd, Enigma cimi
versben, ahol Adamik Lajos ugy inditja a szoveget, hogy ,, T6bbé nem jon semmi. / Nem lesz
tobbé tavasz. / Josoljak mindenkinek oroknaptarak”, mely szOvegrész magyarul kissé
szakralisnak, a szorendbdl kifolyolag is afféle kinyilatkoztatasnak hathat, addig a németben
mindez igy hangzik: , Nichts mehr wird kommen. / Friihling wird nicht mehr werden. /
Tausendjahrige Kalender sagen es jedem voraus.” Lexikai szintli tévesztés természetesen
nincs, a forditas tehat a klasszikus értelemben véve szoveghii, &m a német eredetiben e
mondatok hangneme sokkal kevésbé fennkolt, patetikus. Mig Adamik Lajos egyfajta
patosszal telt kinyilatkoztatast visz véghez magyar nyelven, addig Bachmann eredeti német
beszéldje nyugodtan, kissé rezignéltan, viszonylag semleges hangnemben valami olyasmit
mond: ,, Nem lesz mar semmi. Nincs tobb tavasz. Az oroknaptarak (is) ezt josoljak

mindenkinek.”

E felstilizalasok persze nem feltétleniil negativ kritikdra hivatottak, hiszen ahany fordito,
annyiféle értelmezés. Amennyiben Marton Laszlo és Adamik Lajos valamivel patetikusabb és
szakralisabb hangnemben hallja / olvassa Bachmannt magyarul, mint amilyen eredetileg,
ehhez voltaképp joguk van. Forditasaik ettdl fiiggetleniil, ezzel egyiitt ugyantgy értékes
irodalmi alkotasok, 4m mivel Bachmannt minden valdszinliség szerint sok mas szerzdvel
egyetemben meglehetdsen nehéz szabatosan forditani, a magyar forditasok legalabb akkora
vitdkat kavarhatnak, mint amilyenek a Bachmann-kortars Paul Celan magyarra fordithatosaga
/ fordithatatlansaga koriil zajlottak, zajlanak. Aki pedig kivancsi arra is, mi talalhato a forditas
mogott, s milyen lirai beszédmodokat hasznal maga Ingeborg Bachmann anyanyelvén, annak

sajnos erds német nyelvtudas birtokaban kell lennie, ez pedig nyilvan jol is van igy.

(Jelenkor Kiado, 2008, 216 oldal)



