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Az archivisztika magyarorszagi szintézise

Megkésett megjegyzések a Levéltari kézikonyvrol

Jelen sorok szerz6je meglehet6sen nehéz helyzetben van, amikor érvényes allitasokat szeretne
tenni a Kérmendy Lajos fészerkesztésében 2009-ben, tehat immar hét évvel ezel6tt megjelent,
majdnem 800 oldalas Levéltdri kézikonyvrél, mégis ugy dontott, megkisérli. A szerzé ugyanis
csupan botcsindlta levéltaros, végzettségére nézve angol-magyar szakos bolcsész, illetve
irodalomtudomanyi doktori fokozattal rendelkezik. S bar a kulturdlis kozalkalmazotti
munkakoroket szabalyzo rendelet a levéltarosi munkakor betoltéséhez gyakorlatilag
barmilyen tarsadalomtudomanyi végzettséget elfogad, illetve a valdsagban is eléfordulnak a
szakma képviseldi kozott a legkiilonbozobb, altaldban persze bolcsészettudomanyi
végzettséggel rendelkez6 személyek, az utobbi tiz-tizenét év tendenciaja azt mutatja, hogy a
magyarorszagi levéltarakba leginkabb torténelem ¢és / vagy levéltar szakos bdlcsészeket
vesznek fel legszivesebben levéltarosi munkakorbe. A szerzdnek szerencsés véletlenek
folytdn mégis megadatott a lehetdség, hogy levéltarosként dolgozzon, s nem Iévén sem
torténelem, sem levéltar szakos diplomaja, igen sok mindent sziikségszerlien a gyakorlatban
tanult meg a levéltartanrol és a levéltarosi munkarol. Sok mindent a gyakorlat altal, s persze
igen sok mindent a targyalt kézikonyv segitségével tanult meg. Abban ugyanis megtaldlhato
szinte az egész tudasanyag, még a neki joggal felrohatdé hianyossagokkal egyiitt is, ami
minimalisan sziikséges és elégséges ahhoz, hogy valaki ma Magyarorszdgon levéltarosi,
esetleg  levéltari  kezeldi vagy irattdrosi munkakorben — dolgozzon.  Napjaink
bolcsészettudomanyi diskurzusaban amuagy is a kulturatudomany, a szellemtudomanyok
integralasara és az interdiszciplinaris szemléletre valo torekvés a kulcsszo, igy hat gy vélem,
talan egy kiss¢ mads teriiletrdl érkezett bolcsész is veheti maganak a batorsagot, hogy
mindsitsen egy ilyen kézikonyvet — elsddlegesen a gyakorlati hasznalhatdsdg szempontjabol —
egy szakkonyvkritika keretében.

A Kormendy Lajos altal fOszerkesztett, 7 nagyobb fejezetre, valamint Osszesen 50
alfejezetre tagolodo kézikonyv megirdsdban Osszesen 34 torténész-levéltaros és egyéb
levéltari szakember vett részt, akik a teljesség igényével a kovetkezok: Albrechtné Kunszeri
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Csaba, Breinich Gabor, Chornowski Nora, Czikkely Tibor, Cseh Gergé Bendeguz, Erdész
Adam, Erszegi Géza, Fazekas Istvan, Haraszti Viktor, Horvath J. Andras, Kenyeres Istvan,
Kormendy Lajos, Korosmezei Andras, Kiinstler Ferenc, Lakos Janos, Miké Zsuzsanna,
Nyuldszné Straub Eva, Orosz Katalin, Radics Kalman, Ress Imre, Riedl Laszlo, Sipos
Andrés, Solch Miklés, Szigetvary Eva, Szogi Laszl6, Szoke Zoltan, Szlcs Istvan, G. Vass
Istvan. A konyv megirasa minden kétséget kizardan oriasi szakmai munka volt, a fészerkesztd
pedig minden alfejezet megirasaval az adott levéltartani résztéma kivald hazai szakértdit bizta
meg. Minden egyes nagyobb fejezet nem csupan a hatalyos, aktudlis ismereteket ¢és
szabalyozasokat tarja olvasoja elé, hanem egyuttal torténeti tavlatban is attekinti az adott
részteriilet kialakulasat, tartva magat ahhoz az — egyébként kétségteleniil igaz —
torténettudomanyi kliséhez, hogy a jelent csupan a mult ismeretével érthetjilk meg igazan. E
historikus szemlélet pedig a konyv hasznalhatosadga szempontjabol produktivnak bizonyul. A
kézikonyv ezzel egyiitt, mondhatnank sajdatosan magyar mii, hiszen nem koveti a levéltartani
tematikaban a viszonylag kozeli multban megjelent, példdul francia vagy angolszasz
kézikonyvek strukturdjat: nem csupan altalanos levéltar-elméleti és —gyakorlati szakkonyv,
hanem deklardltan mindezen tilmutatva a magyar levéltar-elmélet és torténet tankdnyvszerii
szintézise, mely a rengeteg nemzetkdzi példa, az archivisztika elméletének és lehetséges
gyakorlatanak, nemzetk6zi szabvanyainak sziikségszerti ismertetésén tul elsdsorban a magyar
allam torténelmére, intézmény- és igazgatistorténetére ¢és kialakult levéltari strukturajara
fokuszal. A célkdzonség tehat alapvetden olyan levéltarosokbol vagy egyéb levéltari
dolgozokbol, illetve levéltaros-hallgatokbol, esetleg segédlevéltiros OKJ-képzésben részt
vevo hallgatokbol all, akik magyarorszagi levéltari intézményekben, irattarakban vagy egyéb
hasonld szakmai intézményben, esetleg véllalati irattarakban dolgoznak vagy szeretnének a
jovoben elhelyezkedni. A konyv tartalmazza teh4t mindazt, amit egy levéltarosnak (barhol a
vilagon) illik tudnia, ugyanakkor mindezen tilmutatva specifikusan azt is, amit egy, a 2010-€s
évek Magyarorszagan dolgozd levéltarosnak munkaja eredményes ellatasahoz az adott
orszagon beliil feltétlentil tudnia kell.

Az els6 fejezet, a Torténeti segédtudomanyok a torténelem segédtudomanyait, a
mindenkori torténész, vagy egyéb torténettudomannyal foglalkozd szakember munkdjat
segitd, nem vagy csak részben 0Ondlld tudoméanyagakat mutatja be. Egy kozép- vagy
koraujkori iratanyaggal dolgoz6 levéltarosnak ennél természetesen joval tobbet kell tudnia az
oklevéltanrol, a paleografiardl, a cimertanrol, a pecséttanrol, a kronologiarol és a torténeti
foldrajzrdl, mint amennyi a kézikonyv elsé fejezetében olvashatd, hiszen az erre a teriiletre

torténd specializalodas tobbéves tanulasi folyamat eredménye. Ennyit azonban, amennyit e



fejezet meglehetdsen Iényegre téréen tartalmaz, a torténelem segédtudomanyairdl ellenben
gyakorlatilag minden egyes levéltarosnak érdemes tudnia még akkor is, ha soha az életben
nem dolgozik majd az 1900-as évek eldtt keletkezett iratanyaggal, ezzel egyiitt pedig a
koriilbeliil 60 oldalas fejezet kivald bevezetéként szolgalhat azon levéltarosoknak vagy
levéltaros-hallgatoknak is, akik késdbbi munkajuk soran esetleg kozép- vagy koraujkori
dokumentumok feldolgozésara és kutatasara specializalodnanak.

A masodik fejezet, a Magyarorszag kormanyzati, igazgatdsi és igazsdagszolgaltatasi
intézmeényeinek torténete, a kézikonyv leghosszabb tematikai egysége a maga koriilbeliil 200
oldaldval egyuttal a legfontosabb is, hiszen az iratkezelés soran a levéltaros alapvetden az
iratképz6 intézmények torténetével foglalkozik, ezaltal pedig az iratok keletkezésének
kontextusaval foglalkozik. A fejezetnek igen nagy erénye, hogy nem csupan a magyar allam
intézményeinek fejlodéstorténetét mutatja be az allamalapitastél napjainkig, hanem kitér a
gazdasagi, tarsadalmi, vallasi, politikai iratképzd szervezetekre és intézmények torténetére is,
hiszen a kormanyzattorténet és az allamigazgatas-torténet elvalaszthatatlan mind az
egyhaztorténettdl (1évén az allam és az egyhaz sokdig nem keriilt elvalasztasra a magyar és az
europai torténelemben), mind pedig a politikatorténettél. Hiszen példaul gondoljunk csak
bele, hogy a partallami idékben az egyetlen engedélyezett és regnald politikai part formalisan
nem ugyan nem volt allami szerv, de facto mégis akként mikodott és jelentds kozhatalmat
gyakorolt.

A harmadik fejezet, mely a Magyar levéltartorténet, levéltari jog cimet viseli,
tiizetesen végigmegy a magyar levéltartdrténet fobb allomasain, s azt — legalabbis az 1949-es
datumig, a szocialista allamrend megszilardulasaig — megkisérli elhelyezni a tagabb, eurdpai
levéltartorténeti kontextusban. A szocialista korszak leveéltartorténetérol és levéltari
reformjair6l ugyanolyan terjedelmi, igen részletes leirast kapunk, mint a magyar levéltari
intézmények 1526 és 1949 kozotti alakulasarol, az alfejezet pedig felhivja ra a figyelmet,
hogy bar a kommunista rendszer kisérletet tett a szovjet levéltari modell bevezetésére, azt
szerencsére meégsem vezette be teljesen. Bar a kordbban 06nalldé megyei levéltarakat
beolvasztottak az allami levéltari strukturaba, és rengeteg teriileten bevezették a titkos
iratkezelést, a levéltariigy megmaradhatott a kulturalis tarca felligyelete alatt, é&s nem kertilt a
politikai rendészeti szervek fennhatésaga ala, mint mas szovjet csatlosallamokban. Erdekes
torténeti tény, hogy az allampart levéltarai kiviil estek az allami levéltari rendszeren, a
levéltariigy alakulasat pedig alapvetden a politikai érdekek hataroztak meg, de ezzel egyiitt a
legtobb levéltari szakember megtarthatta allasat, a kutatok korlatozottan ugyan, de tovabbra is
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fejezet kitér arra is, hogyan alakult at a magyar levéltariigy és levéltari struktara 1995 utan, a
torténeti részt pedig kozvetleniil koveti a levéltari jogi alfejezet, mely elészor ugyancsak
torténeti attekintést nydjt a magyar levéltari jogi szabalyozds torténetérdl, majd igen
részletesen mutatja be és elemzi a hatalyos, a rendszervaltozast kovetéen immar demokratikus
elvek alapjan kodifikalt jogszabalyokat, foként az 1995. évi levéltari torvényt (1995. évi
LXVI. torvény).

A negyedik, Irattan és iratkezelés cimi fejezet a maga szlik szaz oldalaval kivalo
elméleti és torténeti attekintést ad az iratképzés és az iratkezelés folyamatarol, megismerteti
olvasgjat a polgari kor iratkezelési szabdlyaival, az 1969-es nagy magyarorszagi iratkezelési
reformmal, majd az iratkezelés napjainkban hasznéalatos modszereivel, és hangsulyozottan
nem csupan az allami szervek iratkezelési sajatossagait mutatja be, de a vallalati iratkezelés
igen valtozatos modozatait is. Ezutan kovetkezik az egyébként elsdsorban jol nyilvan csak a
gyakorlatban elsajatithato iratkezelési folyamat ismertetése (az érkeztetés, az iktatas, az
iigyintézo kijeldlése, az expedialas, a kiadmanyozas, az irattari kivezetés és irattariba helyezés
részfolyamatainak részletes bemutatdsa), az iratok rendezésének) €s selejtezésének, valamint
ezek szintjeinek (alap-, kozép- és darabszintii rendezés és selejtezés) bemutatasa, az irattari
segédletkészités bemutatdsa, majd az iratanyag irattarbol levéltarba torténd 4atadasi
folyamatanak leirdsa. A fejezet egyuttal ismerteti az iratkezelési feladatok ellatdsahoz
elengedhetetlen, hatdlyos koOzigazgatasi eljarasi torvényt is (2004. évi CXL. torvény),
valamint az allam titkainak védelmére vonatkozd jogi szabalyozasokat, mely mindsitett iratok
levéltarba adéasa esetén a torténeti értékii iratokkal foglalkozo levéltarosok munkdjat is érinti,
nem csupan az €10, tigyviteli értékii iratokkal dolgozo6 irattarosok és ligykezelokét.

Az otodik fejezet, a Levéltartan a levéltarosi munkahoz kivald elméleti alapokat nyujt,
habar az iratok leirasat, rendezését, selejtezését mind az irattari, mind a levéltari munka
teriiletén els@sorban a gyakorlatban lehet és kell megtanulni. A fejezet torténeti tavlatban
targyalja a pertinencia elvét, mely alapvetden az iratok targya szerinti rendezési elvet jelent, s
felhivja r4 a figyelmet, hogy 1840 és 1900 kozott végiil a levéltarelméletben és persze a
gyakorlatban végiil is nagyrészt a proveniencia elve terjedt el, mely szerint a levéltari anyag
rendezésénél, rendszerezésénél abbol kell kiindulni, hogy az adott anyagnak hol van a
rendeltetésszerli helye, az adott iratanyagot pedig szerves Osszefliggéseinek rendszerébol
kiszakitani nem szabad. Az irattani fejezethez hasonloan a levéltartani fejezet is igen
részletesen targyalja a levéltari iratanyag rendszerezésének modjait €s szintjeit, az egyes
hierarchikus levéltari egységeket (fondfécsoport / szekcid, fondcsoport, fond, katfo / tétel,
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levéltari iratok kutatasanak ¢és kutathatésaganak lehetOségeit és szabdlyait, illetve a kutatast
tdmogato levéltarosok feladatait.

A hatodik, Allomdnyvédelem és reprogrdfia cimii fejezet a maga mintegy 90 oldalas
terjedelmével 1ényegre tord ismertetése a levéltari anyagot karositd lehetséges tényezoknek és
az iratanyag ezektdl valé megovasat segito eljarasoknak, valamit a levéltari anyag védelmére
vonatkozo szabalyoknak. Bar egy gyakorlo levéltarosnak nem sziikséges allomanyvédelmi
szakembernek lennie, az alapvetd allomanyvédelmi eldirasokkal kotelezd tisztaban lennie,
hiszen ezek betartasin mulhat, megmarad-e épségben a magyarorszagi levéltarakban 6rzott
irott kulturalis 6rokségiink. Az dllomanyvédelemmel kéz a kézben jar a reprografia, a levéltari
iratok jorészt ugyancsak az eredeti iratanyag megdvasat szolgald masolasa. A fejezetnek nagy
erénye, hogy nem csupan a hagyomanyos, jobbara papiralapu iratanyag allomanyvédelmére
¢s masolasanak lehetdségeire tér ki, hanem a 2000-res évek végén immar a nem hagyomanyos
adathordozokkal, mint mikrofilmek, fényképészeti anyagok, mozgofilmek, magneses
adathordozok, illetve a digitalis adathordozok megovasaval is foglalkozik, illetve megemliti
az egyre inkabb rohamléptekkel terjedd digitalizalast is, mint lehetséges masolasi technikat.

A hetedik, Levéltari informatika ciml zar6 fejezet az, mely leginkabb sejtetni engedi,
milyen lesz a jovo levéltara és levéltarossaga, és persze ez az a fejezet is, amelyet mar most
igy, a konyv megirasa utan hét évvel az informatika rohamos fejlddése €s a hatdlyos magyar
jogi szabdlyozas folytonos valtozasa miatt is részben elavultnak tekinthetliink. Annyi biztos,
hogy az informaciés forradalom teljesen 0 korszakot és tdvlatokat nyitott az iratok és egyéb
adathordozok, valamint a benniik tarolt adatok kezelésében, és mind a konyvtartan, mind a
levéltartan elmélete ¢és gyakorlata paratlan lehetdségek, ugyanakkor nagy kihivasok elétt all.
A fejezet ismerteti az egyes, az eurOpai és angolszasz levéltari gyakorlatban jelenleg is
hasznélatos elektronikus iratleirasi szabvanyokat, bevezeti olvasdjat az adatbazis-épités, a
digitalizalas és a digitalis iratkezelés alapjaiba, ugyanakkor mar elavult informaciokat is
tartalmaz, hiszen a digitalis iratkezelés terén a magyar levéltariigy csak az elmult hét évben is
oriasit 1épett elore: példaul a konyv altal még ismertetett E-Archivum levéltari nyilvantarto
szoftver helyett az 4llami levéltarak mar a svdjci fejlesztésli ScopeArchiv programot
hasznaljak, 2012 oktoberében pedig az Orszdgos Levéltar és a megyei levéltarak
tartozo allami terlileti altalanos levéltarak esetében — sok minden, igy a digitalis
iratnyilvantartas és kezelés is egységesitésre keriilt. Az Eurdpai Unid tdmogatasaval pedig
2009 és 2013 kozott zajlott le az Elektronikus Levéltar Projekt, melynek keretében Budapest
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olvashatjuk a projekt leirdsaban ,,sajat tizemeltetésii levéltari rendszereiken keresztiil, egy, a
Kozponti  Elektronikus  Szolgaltato  Rendszer részeként létrejott egységes kozponti
infrastruktura és az azon miikodo kozosen felhasznalhato levéltari szolgaltatisokhoz
csatlakozva épitik ki az elektronikus levéltari funkciokat. A(z azota) megvalosult rendszer
tartalmazza mind a papir alapu, hagyomanyos levéltari iratok nyilvantartdasi és leirasi
adatainak kezelését, mind a vegyes iratok (papir és elektronikus) kezelését és az elektronikus
iratok teljes korii kezeléséhez sziikséges eszkozoket és feldolgozo eljardsokat.” Tehat csak az
elmult néhany évben is Oridsi fejlodés ment végbe Magyarorszagon az elektronikus
iratkezelés, a digitalizacio és a levéltari iratok elektronikus Gton vald kutathatosaga terén.
Megemlitendé tovabba, hogy egyre-masra zajlanak jelenleg is a nagyszabasu
iratdigitalizacios, valamint a digitalizacids eljarasok sztenderdizacidjara iranyuld levéltari
projektek, tobbek kozott a 2014-ben indult és nemrég véget ért, levéltari informatikai
szempontbol Uttérd E-ARK Projekt, melyrdl ugyancsak érdemes néhany szot ejteniink, s
amelynek — a Magyar Nemzeti Levéltar honlapjan ugyancsak elérhetd rovid projektismertetd
szerint ,,az volt a kiindulopontja, hogy Europan beliil nem alakult ki egyértelmii, széles korben
elfogadott megoldas az elektronikus iratok megorzésére, sét az egyes eurdpai levéltarak
eltéré megkozelitést alkalmaznak még ugyanolyan tipusu iratok kezelésére is. Az iratok
Strukturalt vagy strukturdlatlan formaban valo megorzésének dilemmdja és a beldliik
kovetkezo  stratégiak diverz modon valo megvaldsitasa eltéerd fejlesztési iranyokat és
alkalmazasokat —eredményezett, jelentésen megnehezitve az eurdpai szinten valo
atjarhatosagot. [...] A projektben részt vett ot, a legmodernebb technologidkat a
gyakorlatban is haszndlé eurdpai nemzeti levéltar — Esztorszdg, Ddnia, Norvégia, Szlovénia
és Magyarorszag nemzeti levéltara —, négy kutatointézet, harom fejleszto cég és két
kormanyzati szereplo. Rajtuk kiviil két tovabbi szakmai szervezet —a DLM Forum és a Digital
Preservation Coalition — biztositotta a szakmai teriilet lehetd legszélesebb kérének bevonasat.
A projekt eredményeit egyarant hasznosithatiak az adatkezelok, adatszolgaltatok,
szoftverfejleszték és a levéltarak. Az E-ARK projekt az OAIS szabvanynak megfeleld teljes
archivalo rendszert modellezi, beleértve a levéltari tartalmaknak az egyeldre jobb megoldds
hianyaban strukturalt és strukturalatlan tartalomként meghatdrozott formdit, amelyek
leegyszeriisitve a fdjlszerkezetben, illetve relacios adatbazis-kezeloben keletkezett tartalmakat
jelentik. A projekt integralja az eddig elkésziilt és haszndlatban lévé eszkozoket,
haszndlatukhoz integracios keretrendszert fejlesztett. A fenti célokkal osszhangban a
megvalositas is hdarom fo6 szakaszra oszlik, az eszkozok Osszegytijtésére, az integracios
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a magyar levéltariigyet is alapjaiban érinté fejlédésrol a 2009-ben megjelent kézikonyv és
annak informatikai fejezete még sziikségszertien nem szolhatott. Mindazonaltal mar akkor
eljatszott a gondolattal, milyen perspektivak is varhatok, és abban minden bizonnyal igaza
volt, hogy mind a lehetdségek, mind pedig a megoldandd problémak igen nagy horderejiiek
lesznek, €s igen heves, am annal termékenyebb vitak varhatok majd a magyar levéltarelmélet
szinterén is. A digitalis technologidk rohamos térhoditasa mind a tudomdnyos
informaciokezelésben, mind az allamigazgatas terliletén mindenképpen paradigmavaltast,
rdadasul viszonylag gyors paradigmavaltast jelent a tedria és a gyakorlat szintjén egyarant a
levéltariigyben is, a magyar levéltarosoknak pedig reagdlniuk kell a jovo kihivasaira, s ezt
minden bizonnyal sikerrel meg is fogjak tenni.

A mii a maga hibdival, hianyossdgaival és mara (persze csak kisebb) részben elavult
informdciotartalmaval egyiitt kivalo tankonyv, kézikonyv és egy adott tudomanyteriilet adott
orszagra specifikalodott, szintetikus dsszefoglaldsa, mely szinte mindent tartalmaz, amit az
adott szakma gyakorldinak legalabbis illik, vagy legaldbbis illene tudnia. (Abba most talan ne
menjiink bele, milyen hidnyos némely esetben a valdsagban a gyakorld levéltarosok szakmai
felkésziiltsége, illetve hogy papiron azonos beosztasban dolgozd levéltarosok munkdja
mennyire eltér6 kompetenciakat kivanhat, elég, ha mondjuk az iratérz6 és nem-iratérzo
osztalyon dolgoz6 szakemberek munkdja kozotti kiilonbségekre gondolunk.) Mondhatjuk,
nem csak a magyar levéltar-elmélet €s —torténet teriiletén, de nemzetkozi szempontbodl is
figyelemre mélto, a levéltaros szakma ismereteit szintetizald szakkonyv sziiletett meg 2009-
ben. S bar a munka mondjuk 90 %-a a mai napig helytallo, és mind elméleti, mind gyakorlati
szempontbol kivaléoan hasznalhatd kézikonyvrdl beszéliink, a rohamosan fejlodé vilag, a
vonatkozd szabdlyozasok és a magyar levéltari struktara valtozésai, valamint az ismeretek
gyors bdviilése adott esetben mar indokoltta tenné a Levéltari kézikonyv egy javitott, bovitett
¢s atdolgozott kiadasanak elkészitését, melyet mind az Osiris Kiadd, mind pedig a Magyar
Nemzeti Levéltar megfontolhatna. Az elismeréssel egyiitt a konyv végre egy kis megujulast,
boviilést is megérdemelne — a megvaltozott allami levéltari struktirardl, annak esetleges
elényeirdl és hatranyairdl szold informéciok aktualizdldsa mellett foként az informatikai
fejezet érdemelne egy alapos kiegészitést. Szolhatna tovabba egy-egy részfejezet olyan
levéltari részteriiletekrdl is, melyeket mar a konyv korabbi recenzense, Kecskeméti Karoly is
hidanyolt: az 10j kiadas szot ejthetne majdan a levéltari €s irattari dolgozok képzésérdl, annak
magyarorszagi sajatossagairol és esetleges reformjavaslatairol (voltak és vannak is ugyanis
ilyen reformjavaslatok), a levéltari épiiletek épitészeti kovetelményeirdl, a levéltari vezetok

munkdjarol, tovabba a levéltari intézmények koltségvetésérdl. Ez pedig csupan szubjektiv



javaslat, de csatlakozhatna a kézikonyv majdani ujrakiadasahoz fiiggelékként egy atfogo, a
leglényegesebb miveket magaban foglald bibliografia is a magyar €s magyarul elérhetd
levéltartani szakirodalomrdél, tal az egyes fejezetek végén olvashatd tdjékoztatd

irodalomjegyzékeken. J6 szivvel varjuk hat a majdani javitott és bovitett kiadast.

(Budapest, Osiris Kiado—Magyar Orszagos Levéltar, 2009, 786 oldal, 5980 Ft)



