Miskolczi Csulyak Istvan és a magyar puritanizmus
Balogh Judit

A XVI. szazad végére Magyarorszag tulnyomo tobbsége - majd’ kilencven szédzaléka -
esetében megtorténik a vallasvaltds: a reformacio sikerének kdszonhetden a német ajku
lakossag, a szabad kirdlyi varosok lakossdga a lutheri evangélikus, mig a mezdévarosok
magyar etnikumu lakossaga, a nemesek €s jobbagyok a kalvini reformatus vallas kovetoi
lesznek. Erdélyben jelen vannak elég nagy szamban az unitariusok, és elenyész6 mértékben
az anabaptistak is megtalalhatok.

A szédzad utols6 harmada mar egyértelmilien az egyhazza alakulds id6szaka lesz. Mig a
harmincas, negyvenes éveket - éppen a reformacid megjelenésével - a szabadabb
gondolkodas, egyfajta szellemi frissesség jellemzi, addig az 1560-as évektol erételjes
intézményesiilés indul meg.

Addig nem taldlunk jelentds kiilonbséget evangélikussdg és reformatussag kozott, mint
ahogyan maguk a prédikatorok is bizonytalanok ebben a kérdésben. Dévai Bir6 Matyas vagy
Szegedi Kis Istvan példaul mindketten a lutheri irdnyt képviselik kezdetben, azonban
mikodésiik vége felé egyre jobban érzdédik irdsaikban, leveleikben a kalvini trvacsora-tan
felé¢ fordulas. Mindezt azonban ugy teszik, hogy magatartdsukban mindvégig jelen van a
kiilonboz6 protestans iranyokkal szemben tanusitott tiirelem. Nyilvanvaloan nagy szerepe volt
ebben e generacid wittenbergi tanaranak, Philip Melanchtonnak, aki tevékenységével hidat
igyekezett verni a két nagy reformator, Luther és Kalvin tanai kozo6tt. Minthogy a XVI. szdzad
kbzepén peregrinald magyar didksag jo része 6t hallgatja, természetesen hozzak magukkal ezt
a nyitottsagot.

Melanchton haldldval azonban német foldon is megsziinik ez az atjarhatdsag a lutheri és
kalvini elvek - és sziiletd egyhdzak - kozott, a hangsuly egyre erdteljesebben tevddik a
hittételek, dogmdak pontos ki- dolgozésira, az 1j egyhdzak Ondefinidlasara. Ezzel
parhuzamosan a magyar reformacio is hasonl6 vonasokat mutat fel.

Az 1560-as évektdl allanddan jelen van az Erdélyben egyre er6sddd unitarizmus hatésa,
amelyet rdaadasul maga az uralkodd, Janos Zsigmond tdmogat. A védekezni kényszeriilt
egyhaz egyre siirgetobb feladata lesz, hogy megfogalmazza dnmagat, hogy képes legyen
mindenki szamara vilagosan érthetd modon elhatarolddni a ,,mas"-t6l, a papista katolikustol -
bar ezidotajt ennek hatasa érezhetd legkevésbé, a szenthdromsag-tagadoé unitariustol, €s egyre
inkdbb a lutheri evangélikustol is. Az 1560-as évek zsinati hatarozatai mutatjak ezt a
fokozatos intézményesiilést.

Az elfogadott hitvallasok, tantételek valoban azok, amikként kezelik Oket: kalvini értelmuek,
Theodor Béze megfogalmazéasai. Viszont maga az egyhdzszervezet, a kiépiild
intézményrendszer, illetve az ) egyhdz mindennapos gyakorlata nem tiikkr6zi a kalvini
elveket. A kialakulas tal gyors, az 6ndefinicid tilzottan a védekezési mechanizmus terméke
ahhoz, hogy az egyhaz éppen a lényegeként hangoztatott sajatossagot veszitse el: a semper
reformanda képességét, az allandé megtjulasra vald nyitottsagot.



Kiilonésen igaz ez a XVII. szazad elején, amikor az egyhdz az ugynevezett protestans
ortodoxia korszakat €li. Ennek lényege a tantételekre ¢és a ,,belsé rendre", fegyelemre valo
allando tigyelés, a dogmatizalds, és emellett semmi figyelem nem jut a gyiilekezetre, az
egyénre, amit pedig mind Luther, mind Kélvin sok helyiitt hangoztat. Ugy tiinik, a reformacid
elvesziti kezdeti elevenségét, és egy Uj intézményrendszer alakul ki, amelyben néhany
nagytudasi pap mellett sok, fegyelmezésre szorulé ¢és gyakorta miuveletlen lelkész
munkalkodik megvaltozott kiilsé koriilmények kozott.

Ebben az id6szakban, a XVII. szazad els¢ harmadaban lesz lelkész Miskolczi Csulyak Istvan,
aki muveltsége, intelligencidja és szines egyénisége révén természetesen nagyon hamar
kiemelkedik lelkésztarsai koziil és 1629-t6l tolti be a zempléni esperesi tisztet egészen
halalaig. Hogy esperesként is mennyire meghatarozd, autoriter egyéniség volt, mutatja, hogy a
korszakbol 6t ismerjiik legjobban. Ebben természetesen része van széleskorli munkassaganak,
amelynek versei, naploja mellett fontos része esperesi napldja, leveleskonyve ¢és
egyhazlatogatasi jegyzOkonyve is. Emellett - éppen a puritanok kapcsan - nevét egyiitt kell
emlegetniink az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet szintén nagy formatumu egyéniségével,
Geleji Katona Istvannal, aki az erdélyi keriilet piispoke ebben az idében, és 1646-ban
megalkotott kdnonjai révén az egész egyhdz életét meghatarozd rendszabalyokat hoz 1étre.
Erdekes és maig sem megnyugtatoan tisztazott kérdése az egyhaztorténetnek, hogy abban a
keriiletben, ahol Miskolczi Csulyak Istvan tevénykedett, vagyis a Tiszdninneni Reformatus
Egyhazkeriiletben miért nem vezetik be a piispokséget egészen 1735-ig, noha pél- daul az
1646-0s szatmarnémeti zsinat nyomatékosan kotelezi ra oket.

Ennek ellenére nem allithatjuk, hogy az egyes esperesek meghatarozo egyéniségiik révén ne
lettek volna akar piispoki hatalmuiak is. Ilyen jelentds személyiség volt a XVI. szdzadban
Abatjban a biblia- fordité Karoli Gaspar gonci prédikator, €s ilyen volt a XVII. szazadban
Miskolczi Csulyak Istvan is, aki - noha 1616-t6l halalaig Liszkan lelkészkedik - zempléni
esperesként 1629-t31 az egész egyhazkeriiletre hatassal van, a szavanak sulya van. gy lesz
meghatarozo a szerepe a magyarorszagi puritanizmus elleni egyhazi fellépésben, illetékességi
helyét messze talhaladé mértékben.

A puritanizmus 0sszes megjelenési helyén - Anglidban, Hollandidban és Magyarorszagon is -
els6 szamt jelszava a teljes reformacio". Ugy érzik, hogy a reformacidé nem volt
kovetkezetesen végigvitt folyamat, hogy féluton megakadt, és éppen a legfontosabb szinten,
az egyének szintjén okozott a legcsekélyebb valtozast. Ez az oka, hogy az egyhaznak nem a
gyiilekezet, a hivok kozossége lett az alapegysége, ezért felemdas a rendszer az anglikan
egyhdzban és Magyarorszagon is, ahol presbitériumok helyett megmaradt az episzkopalis
felépitésii egyhazigazgatds, ami tokéletesen ellentmond Kalvin rendszerének, és ilyen
formajaban nem tudja betdlteni a szerepét az emberek €letében.

Miskolczi Csulyak Istvan ennek a felemdsan reformalt reformécionak a feltétlen és
kovetkezetes hive.

Révész Imre irja rola: ,,Megddbbentd latni, hogy amilyen keményen és lelkiismeretesen fogja
fol a feladatat ez a mindenesetre atlagon feliili vezetd lelkészember, annyira nincs érzéke sem
Oneki, sem munkatédrsainak az irant, amirdl az egyhézban tulajdonképpen sz6 van és amiért



van az egyhdz: a bizonysagtevo hit, az egyéni, csaladi és gyiilekezeti keresztyén élet irant, az
ige tiszta hirdetése és a mindennapi életbe atvitele irdnt. Csak a rikitd erkodlcsi kihagasok
vonjak magukra figyelmiiket, de ezek dolgdban is folyvast panaszkodnak, hogy részint a
lelkészek, részint a magisztratus lanyhasaga vagy kozonye miatt nem elég erds velilk szemben
a fegyelmezés; az faj nekik, hogy a kdromkoddknak a nyakuk helyett csak a kezét teszik
kaloddba. Az egyhézlatogatok f6 figyelmét az eklézsiaknak rendszerint nem az erkdlcsi,
hanem az anyagi bajai és jogvitai vonjak magukra, meg a hdzassagi viszalyok, amelyekben az
egyhazi hatosag biraskodott meglehetdsen borsos dijakat szabvan a felekre, aminek egyéb
erkolcsi arnyéka mellett az a sulyos kovetkezménye is megvolt, hogy a reformatus felek
részben a szigorubb reformatus hazassagjogi praxis, részben a tetemes koltségek eldl akarvan
menekiilni, ruszin papok eldtt bontottak fel, illetdleg kototték meg a hazassagokat, akikkel
jogi és anyagi tekintetben egyarant konnyebben lehetett beszélni."

Emellett Miskolczi Csulyak tokéletesen kora és kornyezete neveltje: elfogadja és egyediil
valdsagosnak tartja a fennall6 rendet, hierarchiat. Illy modon elképzelhetetlen szamara - és
kortarsai tulnyomo6 tobbsége szamara is - egy olyan, a puritanok 4altal szorgalmazott
presbitérium, ahol foldestir €és paraszt egyiitt dont az egyhdz {igyeiben. Mar az 1633-as
satoraljaujhelyi generalis zsinaton, egy lelkészszentelési beszédében, tehat joval a puritdnok
fellépése eldtt mondja a presbitériumrol: ,,Nem elegyitjiik oda, igymond, az mosdatlan és
értelemtdl iires parasztsagot, kik azt is nem tudjak, minémi josagos cselekedetek
kivantassanak az tanitokban [prédikatorokban]..."

Mindezek mellett egy 1j veszély jelentkezik éppen a harmincas években, mégpedig a nyugati
akadémiakon: az arminianizmus veszélye. Arminius holland teolégus a kalvini kettds
predestindcioval ellenkezden a szabad akaratot hirdeti az tidvosség kérdésében, és ezt a tanok
tisztasagara iigyel6 magyar reformatus egyhaz szinte megjelenése pillanataban elitéli. Az
1631-es nyirbatori kozzsinaton mar felhivjak a figyelmet arra, hogy ,,az akadémikusok koziil
sokan... arminidnizmusba is esnek" és javasoljak, hogy minden hazatért ifja tegyen eskiit a II.
helvét hitvallas szellemében. 1638-ban Gjra elkeriil a kérdés és Ko- rosszegi Herman Istvan
tiszantali szuperintendens Miskolczi Csulyakkal tanacskozik az ligyben, majd dsszehivjak a
debreceni zsinatot, ahol kimondjak: ,,Senki ne merészeljen valtoztatast vagy ujitast tenni,
hanem ha megujitandonak tart valamit, az egész egyhdz megegyezésével, kdzzsinaton
torténjék az. Vagyis az egész ligyet az egyhaz itélete ald bocsassa." Ezenkiviil most mar meg
is szovegeznek egy kote- lezvényt, amelyet minden kiilfoldrél hazatérd koteles alairni,
melyben mindezeket - tehat a fennalldo egyhazi rendhez valo feltétlen engedelmességet -
megfogadja.

Az 1638-as év azért nagyon lényeges, mert ekkor tér haza Angliabol Tolnai Dali Janos, a
magyar puritanizmus els6 szakaszanak vezetd alakja, aki gyokeresen mads, alkatat tekintve is,
mint az inkdbb manierista, veretes stilust és mentalitasu Miskolczi Csulyak. Els6ként korutat
tesz Eszakkelet- Magyarorszagon, prédikal templomban és hazakban, hétkoznapi ruhaban jar,
és legkevésbé a keretek, a tradiciok érdeklik. Sokkal inkabb az emberek, a személyes sorsok,
Krisztus tigye, az tidvosség kérdése.



Megjelenésével tokéletes kavarodast és zavart okoz az egyhaz koreiben: ez a meghdkkentden
Uuj a meglévo régi kereteket veszélyezteti, és Tolnai Dali nem is restelli kiprédikalni az
erkolesi vagy szervezeti fonaksagokat, kovetkezetlenségeket. Természetesen az a nyerseség,
az a kiméletlenség is, amivel ezt teszi, sokakban a megiitddést valtja ki és megindul egy
védekezési reflex. Ennek lesz a vezéralakja Miskolczi Csulyak, aki személyesen is érdekelt
lesz a kérdésben, nemcsak nézetei homlokegyenest ellenkezd volta miatt, hanem azért is, mert
zempléni esperesként hivatalanal fogva feliigyeldje a sarospataki iskolanak, amelynek élére 1.
Rakoczi Gyorgy kinevezi Tolnai Dalit.

A védekezési mechanizmust jol mutatja, hogy Miskolczi Csulyak mar 1638. november 5-én
Liszkarol korlevélben Osszehivja a kornyékbeli lelkészeket, hogy ,.értekezzenek egy 1j
farizeizmus megjelenésérol".

A november 10-i gyiilésnek két napirendi pontja koziil az egyik egy uj bibliaforditas
elokészitése, a masik pedig maga Tolnai Dali Janos, aki, noha még el sem foglalta a hivatalat,
tehat nem ismerik, mégis szerintiik egy ,,0j €és ezeldtt hallatlan Osszeeskiivés" feje, és arrol
tanacskoznak, hogy hogyan tudnak mar elére megbénitani munkassagat, mely ismeretlen bar,
de szerintilk minden bizonnyal veszedelmes ujitasokra torne kiilonben. Ezért a debreceni
zsinat kotelezvényéhez még 8 pontot csatolnak, amelyek megtartasara eskiit kovetelnek
Tolnai Dalit6l, miel6tt hivatalat elfoglalja. Ezek a kovetkezok:

1. A helvét hitvallast és a heidelbergi katét 6sszes pontjaiban €s folyomanyaiban Oszintén €s
lelkiismerete szerint helyesli.

2. Minden idegen tan hozzakeverése nélkiil fogja tanitani az egyhazban és az iskolaban.

3. Az egyhdzi gyakorlat szerinti felsébbjeit, tgymint az eklézsia esperesét és az iskola
feliigyeldit elismeri, nekik a koteles engedelmességet megadja és masokkal, akik a gondjaira
bizatnak, ugyanazt téteti.

4. Az Anglidban és Hollandiaban barmindképpen megkotott Osszeeskiivést feloldja, és annak
minden részesét Oszintén ¢és nyiltan, erejétdl telhetdleg visszatartja vallalkozéasuktol, a
szerzOdést atadja az esperesnek, s vissza se fogja kérni, annak céljat, irdnyzatat, értelmét €s
indokait lelkiismeretesen és altatas nélkiil el6 fogja terjeszteni. - Itt arra a szerz6désre utalnak,
amit ,,Jlondoni liga" néven tartunk szdmon; 1638. februdr 9-én kototte Londonban Tolnai Dali
Janos ¢és kilenc didktarsa, a szovegében pedig az all, hogy kotelezik magukat Krisztus
kovetésére. Magat a hitlevelet vagy szovetséget Zovanyi Jend egyszerlien ,kis pietista
zongemény'"-nek tartja, mely nem tartalmaz semmiféle Osszeeskiivést vagy effélét. Ennek
ellenére a hire rendkiviil hamar ha- zaért, még a didkok el6tt, és félelmet keltett az egyhdzban

5. A szent papsag kardra Magyarorszagon kiilon tarsasagot, eltérét az egyhdz kebelében
szervezve 1évotdl nem fog fenntartani, sem pedig az eddig fenntartottnak nem fogja tobbé
gyarapitani tagjai szamat, sem él6szoval, sem irasban.

6. A magyar- és erdélyorszagi papsagot, melynek tagjaul kell magat tartania, nem csufolja ki,
sem személy szerint nem fog koziiliik senkit kisebbiteni, sem a hirét semmiképpen senkinek
sérteni.



7. A pataki iskolaban eddig fennallo ¢és torvényekkel megerdsitett rendet nem fogja
megzavarni, ha valamikor beiktattatik.

8. frasban alaveti magat a multkori debreceni zsinaton megerdsitett cikkelyeknek.

A két gondolkodasmod gyokeresen ellentétes voltat ismerve sejthetd, hogy ezek a pontok
elfogadhatatlanok Tolnai Dali szamara. Amennyiben elfogadja, gy valéban megsziinik a vita
mindenrdl, hiszen ezaltal megtagadja sajat nézeteit.

Ezutan levelek és viszontvalaszok kovetkeznek, a helyzet pedig annyira elmérgesedik, hogy a
Zemplén varmegyei nemesek keresik fel Miskolczi Csulyak Istvant, hogy mint esperes,
hozzon békességet ¢és csendesitse le a részben éppen altala feltiizelt sarospataki elsé papot,
Tolnai Istvant, aki szintén a puritdnok és igy Tolnai Dali ellen foglalt allast. Ez viszont
hiveket szerzett a puritanoknak, mert Tolnai Istvan a forrasok alapjan kapzsi ¢és
zsarnokoskod6 ember hirében allott, és a ,,vilagiak" korében néhanyan azt allitottak - ezzel
megitélve néhany lelkészt -, hogy Tolnai Dali ,,azért puritanus, mert tisztan akar éIni".

Az egyhaziaknak a patronusoktol, a nemességtdl vald viszonylagos fiiggetlenségét mutatja az,
hogy hiaba allt a nemesség Tolnai Dali¢k partjara, a dontés a fejedelem, 1. Rakoczi Gyorgy
kezében volt, aki maga is inkdbb a konzervativ allasponttal rokonszenvezve arra utasitja
Tolnai Dalit, hogy egyezzen ki az ekklézsiaval. Ez pedig ugy volt értelmezhetd, hogy irja ala
a fent emlitett pontokat.

Miskolczi Csulyak két izben utazik Patakra e célbol, de Tolnai eliiti a dolgot: egyszer beteget
jelent, egyszer pedig kozli az esperessel, hogy elment a kedve a tanarsagtol.

Ekkorra mar a kornyék, az egyhdazkeriilet egésze kiséri figyelemmel az eseményeket, hiszen
Miskolczi Csulyak mindenrdl értesiti Oket, sot a tandcsukat is kikéri.

Ezekbdl a levelekbdl deriil ki, hogy Miskolczi Csulyak dszintén értetlentil all a torténtek eldott,
¢s legjobb szandéka szerint jar el, mikor - a helyzetben nem latvan megoldast - kéri a
fejedelmet, hogy utasitsa az érthetetleniil viselkedd Tolnai Dalit a feljebbvaloi iranti
engedelmességre. Amikor pedig mindezek hatdsdra 1639. daprilis 17-én, Virdgvasarnap
délutan végre aldiratnak a pontok, ugy hiszik, ezzel megfegyelmeztek egy rakoncéatlankodot.

Hogy mennyire rosszul méri fel Miskolczi a helyzetet, az mar masnap, Tolnai Dali beiktatasi
beszédekor kideriil: ebben ugyanis felsorolja a lelkészek gyarlosagait, erkolesi hibait, és azt
allitta, hogy az iskoldk kormanyzataiban akadnak, akik nem ,inspectores", hanem
,»destructores scholae". Bar a beszéd tiikrozte a valosagot, és ehhez Miskolczi Csulyaknak is
elég lett volna fellapoznia a sajat maga altal irt esperesi napldjat vagy canonica visitatios
jegyzokonyveit, mégis a pontok, az engedelmesség megsértésének itélte mindezt.

Ehhez jarultak a Tolnai Dali altal bevezetett iskolai reformok, amelyek at kivantak alakitani
az oktatas egész rendszerét. Ennek értelmében igyekezett az ortodoxia hatasat, a skolasztikus
oktatasi szerkezetet némileg atalakitva, a szinte mindent urald teoldgia és filozofia mellé
egyéb tudomanyok oktatasat is bevezetni. Emellett franekeri tanaranak, az emigrans angol
William Ames-nak a valod élethez az ortodox miiveknél kozelebb allo irasait tanitja, és



személyesen foglalkozik tanitvanyai erkolcseivel, nekik hazi 4hitatokat tartva. Soét, tarsaival
sorra jarja a csalddokat, a ndket olvasni tanitja, hogy maguk is olvashassék a Bibliat.

A tankonyvek koziil teljesen kihagyja az elavult és erdsen skolasztikus Keckermann-féle
logikat; beveszi viszont a szintén emigrans gyulafehérvari tudos tanar, Bisterfeld miivét,
amely voltaképpen Petrus Ramus hugenotta filozofus elvei szerint késziilt.

Ezek az 0jabb, semmi tradiciot nem tiszteld reformok kivivjak ismét Miskolczi Csulyak
ellenszenvét, aki vizsgalatot rendel el az iskoldban 1641-ben, majd - mivel egyetlen didk sem
nyilatkozik Tolnai Dali ellen - ezt megismétli 1642. aprilis 11-én. Az egyhazlatogatasi
jegyzOkonyv részletesen tudosit a vizsgalatrol. A didkok panaszai egyrészt Tolnai Dali
részrehajlo volta, masrészt pedig reformjai ellen szoéltak, de egy sem volt az iskola
rendtartasaba, torvényeibe 1litk6z6. Ennek ellenére, a Miskolczi Csulyak altal Rakodczi
Gyorgyhoz irott levelek tanusaga szerint, az esperes belefaradt a szamara mindvégig teljesen
¢érthetetlen és értelmetlen Ujitadsok elleni vitdba. Tudjuk, hogy végig ligyel a tisztességre:
egyetlen diakot sem lazit Tolnai Dali ellen, nem tamad hatulr6l, csupan wjabb és Gijabb
vizsgalatokat tart az egyhdzi rend felborulasatol vald félelmében. Mar évekkel ezeldtt leirja
Tolnai Dalirdl a fejedelemnek azt, ami mindvégig jellemz6 lesz a magatartasara: ,,a magyar
egyhazakban a reformacié ideje 6ta egyesegy egyhazi rend volt, holott is a kdlcsonds fliggés a
szuperintendensek s széniorokban 0ssz- pontosult", s ha ezt most folboritjak, akkor ,kettds
egyhazi rend" lesz, az pedig ,,a keresztyén szeretet kotelének" elszakadéasaval és ,,minden
valodi kegyességnek az emberi keblekbdl kioltasaval fog jarni".

A viszéalyra atmenetileg az tesz pontot, hogy Tolnai Dali 1642 decemberében Miskolcra jon
lelkésznek.

Tolnai Dali tdvozasa kivaltotta didkjai tiltakozasat, ami végképpen elkeseritette az 6regedd
Csulyak Istvant, és azzal fenyeget6zott, hogy lemond pataki inspektorsagardl. Mindezek utan
azonban - mint- ha mi sem tortént volna - visszahozzak Patakon az eredeti, mar elavult
oktatasi modszert.

Ezek utan voltaképp mar nincsen kozvetlen kapcsolat Miskolczi Csulyak Istvan és Tolnai
Dali Janos kozott, aki el6bb miskolci lelkész, majd Rakoczi Zsigmond tabori papja, végiil
1644-ben Tokaj elsd lelkésze lesz, és ilyen mindségében 1645. marcius 8-an, a Téllyan tartott
generalis zsinaton megvalasztjdk abatji esperesnek, méghozza elsopré folénnyel. A
beiktatason taldlkoznak ujra Miskolczi Csulyak és Tolnai Dali, de ugy tlinik, minden
fennakadas nélkiil zajlik le az esemény, ami mindenképpen figyelemre méltd, ha tudjuk, hogy
a Tolnait megel6zd esperes valasztasakor Onkényesen jart el Miskolczi Csulyak, és a
tobbséggel megvalasztott esperes helyett annak ellenfelét helyezte hivatalba, mintegy piispoki
jogokat gyakorolva.

Tolnai Dali azonban esperesként is a puritan elvek mellett marad, és folyamatosan igyekszik
reformalni a hozza tartozd egyhéazakat. ElsO 1épései is feltlinést keltenek, jollehet nem tesz
mast, csak a meglé- vé kanonhoz igyekszik igazitani a gyakorlatot: vagyis, hogy keresztelés
csak a gyiilekezet jelenlétében, istentisztelet alkalmaval torténjék. Emellett, miel6tt
vizitacidjakor megkérdezte a gyiilekezetet és a lelkészt egymas feldl, eskiit tétetett veliik,



hogy igazat fognak mondani. Ez némileg Ovatosabba tette a vallomast. El akarta azonban
tordlni a még meglévd és nagy szdmu iinnepeket; kimondja, hogy a templom semmivel sem
szentebb, mint a magdnhdz, mert az istentisztelet tesz szentt¢ minden helyet, hiszen semmi
sem szent 6onmagatol. Ellene szolt a prédikacid helyett konyvbdl valo felolvasasnak, amely
elterjedt volt, szorgalmazta a zsoltaréneklést, elvetette a teoldgiai vitdkat, mint
haszontalanokat és ehelyett a kegyesség gyakorlasat, a praxis pietatis-t hangsulyozta. Azt
tartotta, hogy az egyhdzkormanyzatban semmi kiilonbség nincs a papok kozott.

Ezek ellen az elvek ellen azonban mar nem Miskolczi Csulyak Istvan, hanem a magyar
protestans ortodoxia masik nagy alakja, Geleji Katona Istvan veszi fel a harcot az 1646-0s
szatmarnémeti zsinaton. Miskolczi 1645 legvégén hal meg - utolsé pillanatig kiizdve az
egyhaz rendjének megdrzéséért, amit hite szerint a puritanok veszélyeztettek.

Csak sajnalni lehet, hogy két ilyen nagy egyéniség, két korszak, gondolkoddsmod képviseldje
nem egylitt, hanem egymas ellenében munkalkodott.



