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A miemlékvédelem Ossztarsadalmi szélességii, kulturalis identitast is meghatarozo témakor, ezért
egyarant érinti az ezzel foglalkozo szakemberek sziik korét és a széles kozonséget. A két fél szemlélet-
modja és értékitélete egyre erdsebben eltérd, és minél nagyobb a kettd kozotti tavolsag, annal tobb poli-
tikai, gazdasagi, jogi és egyéb érdek toltheti ki ezt a rést, gyengitve ezaltal a szakmai szerep hatékony-
sagat. A probléma gyokere — feltételezésem szerint — a nézépontok eltérésében van, ezért a megoldas
keresését is itt kell elkezdeni.

A gyakorlo épitész a sziiken vett miiemlékes szakma és a nagykozonség kozott koztes helyzetben all.
Ebben a helyzetben — a sziiken vett szakma fel6l nézve amatdr statusban — feltehet olyan kérdéseket,
amelyek szakmai oldalon evidenciak lehetnek, de a befogado kozonség szamara nem kellden értelme-
zett, tehat nyitott témak. Idetartozhat példaul a szakmai alapfogalmak — érték, hitelesség, eredetiség —
tisztazasa és értelmezése. Ugyanakkor ez a pozicio — a befogadd kozonség feldl nézve hivatasosként —
lehetdséget ad az eltéré nézépontok, szemléletmodok megértésére és ezaltal kozelitésére is, egyfajta
medidcios kisérletre.

Kulesszavak: intelligibilis kép, szenzibilis kép, érték, hitelesség, hihetdség

A gyakorlo épitész koztes helyzetben van a sziiken értelmezett miiemlékes szakma
és a laikus nagykozonség kozott. A szakmai oldallal az épitészet koti 6ssze, mig a
specialis miiemlékvédelmi ismeretek hidnya a befogado kozosséghez teszi hasonlova.
Ez a koztes helyzet alkalmas lehet a kdzvetitésre is, ha gyakorlatilag is tarsulnak hoz-
za megfelel6 kommunikacios csatornak és mediacios eszkozrendszerek. A nyitott
szemléletli szakmai konferenciakat, és azok anyaganak kozlését ilyen lehetdségnek
tartom. Ezért ez a cikk nem szakmai jellegii — miiemlékvédelmi szakmai hianyossa-
gaim miatt nem is lehetne az — hanem sokkal inkabb egy mediacios kisérlet.

A TOREDEZETTSEG

»Minden Egész eltorott” — irja Ady Endre a Kocsi-ut az éjszakaban cimi,
mostanaban gyakran idézett versében. A gyakorisag arra utal, hogy sokan érzik-érez-
hetik igy a lehetd legkiilonb6z6ébb teriiletekrdl, hogy toredezik a vilaguk, darabjaira

'Ady 2004. 329.
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hullik az, ami valaha Egész lehetett. Az egyik legnagyobb Egésszel, az emberi tarsa-
dalommal kezdve, az egyre gyorsuléd individualizaci6 folyamata egyrészt a kozbe-
széd unalomig ismételt témaja, masrészt viszont a tudomanyt is foglalkoztaté ko-
moly probléma.

,,»A megapopuldcioban élok természetes csoportjai a torténelem folyaman nagyon
gyvorsan redukalodtak. A nemzetségbd6l nagycsalad, a nagycsaladbol nukledaris csa-
lad lett, és ma a magukat legfejlettebbnek tekinté allamok polgaraik individualis,
személyes autonomidjara biiszkék. (...) Az autonom személyiség a végsé csoportre-
dukcio, az egyszemélyes csoport, amely akcioit, konstrukcioit maga szervezi, hiedel-
meit maga valogatja, mdr csak dnmagahoz hiiséges, de kész egyezkedni mdsokkal.
A modern tarsadalomban tehat folyamatosan csékken a biologiai kétddés szerepe
(nd az elidegenedés, ahogy ezt a tarsadalomtudosok mas oldalrol megfogalmaztik),
és a tarsadalom szerkezete egyre inkabb az egyszemélyes csoportok, az autonom
egyének egyezkedési strukturdival irhato le.””

Barmely szakma szempontjabol — idevéve természetesen a miiemlékvédelmet is
— az egyszemélyes csoportok vilaga teljesen masféle belsé és kiilsé viszonyrendszert
jelent, mint ami a hagyomanyos kozosségek esetében fennallt. Befelé ez a szemléle-
tek és vélemények (Csanyi Vilmos szavaival az ,,6ndllo hiedelmek”) esetleg mar
zavar6 sokasagaban jelentkezik, kifelé pedig a kommunikacio és a mediacidé megval-
tozott lehetségeiben. Immar nem két kozosség kommunikal, hanem egyszemélyes
kozosségek tomegei, nem két személyesség kozott zajlik a mediacid, hanem egy at-
tekinthetetlen sokasagban. A szakmai vélemény azonossagan alapulé kvazi kozossé-
gek is jellemzben id6legesek, hiszen az egyszemélyes csoportok egyezkedési folya-
mata leginkabb a valtozd személyes érdekek szerint szervezodik.

A tudomany vilaga is toredezik, az univerzalistol a specidlis felé tart. A toredezett-
ség folyamataban egyre kisebb résztémakkal egyre nagyobb koncentracioval foglal-
kozo6 wjabb és ujabb tudomanyagak jonnek létre, mig az ellenkez6 — a kiilonb6z6
diszciplinakat dsszekapcsold — jelenségek joval kevésbé jellemzoek.

., Vegyiik elészor az egyik legszertedgazobb tudomdanyt, nevezetesen a fizikat, kii-
lon-kiilon tradiciondlis és modern értelmezésben. A »fizika« kifejezés eredeti, etimo-
logiai értelmében, mindenféle lehatarolds nélkiil a »természet tudomanyat« jelenti,
azt a tudomanyt, amely a »fejlédés« legaltalanosabb torvényszeriiségeit kutatja.
A gorogok, kivaltképp Arisztotelész, e tudomanyt még igy értelmezték. (...) Jelentds
mérvii az a devidcio, amelynek soran a modern vilag a »fizika« szot atértelmezte és
azt egy természettudomanyok koze tartozo résztudomany jelolésére kezdte hasznalni.
Ez csak egy példaja az alosztdalyokra valo bontas folyamatdanak, ami a modern tudo-
many egyik fd jellegzetessége. Ez a »specializacio« aztan oddig fajul, hogy a hatdsa
ala keriilok keptelenek mar elgondolni egy olyan tudomanyt, amely a természet ege-
szevel foglalkozik.””

A specializacio divergencidja altalaban és minden szaktudomanyra érvényesen
ellehetetleniti, de legalabbis megneheziti a komplex megkdzelitést, az atfogoan ér-

2Csanyi 2002. 764.
3Guénon 2008. 54.
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vényes konkluziok kialakitasat. Ugyanakkor a specializacio — részint belsd torvény-
szerliségei, részint az egyszemélyes kozosségek érdekkiilonbségei miatt — egyre ki-
sebb résztémak kozott teremt egyre intenzivebb konfliktushelyzeteket.

A tudomannyal egyiitt az épitészet is toredezik, a hajdan egységes egész tobbféle
vetiiletben és sikon osztodik szakteriiletekre. ,,Mennyiségi” szempontbol nézve mar
negyven-6tven évvel ezel6tt is 6nallo szakteriiletnek szamitott a hagyomanyos haz-
épitészet mellett a varosépitészet és belsGépitészet, mig mara mar idetartozik a kor-
nyezetépitészet, a tajépitészet, a latvanytervezés és az épitészeti design is — talan nem
felejtettem ki semmit. Az elmélet és gyakorlat kett6ssége is 6nallo teriileteket kiilon-
boztet meg (felsorolhatatlan sokasagban), mig végiil — utolsonak emlitve, de els6-
rendl fontossaggal — az épitészet alapvetd jellemzdje, a tudomany és miivészet
egysége is megtort. Immar 6nalldo tudomanyos szakteriiletek sokasaga probalja mo-
zaikszerlien lekovetni a hajdani egység teljes képét, a bolcsészeti szempontoktol
kezdve, a mérnoki oldalon keresztiil a gazdasagi, sét jogi teriiletekig. Tobbek kdzott
az épitészettorténet, az épitészetelmélet, a szilardsagtan, a tartoszerkezetek, az épii-
letszerkezettan, az épiiletgépészet, az épitésszervezés, az épitési jog sorakoznak a
tudomanyos oldalon, mig a miivészi oldal lassan elhal, végképp nem kedvez neki az
altalanossa valt anyagiassag, a praktikus-racionalis vilagszemlélet.

A tudomanyossag velejardja az objektivitas kényszere, mert a résztvevok kozott
ez lehet az egyetlen k6z0s értelmezési platform. De az objektivitas egyszersmind
szlkités is, olyan értelmi kategoria, amely ellehetetleniti, s6t kizarja a személyes
érzelmek kifejezhetségét. Pedig az épitészet — eredeti, egységes értelmében — nem-
csak tudomany, hanem miivészet is, nemcsak fizika, de metafizika is, és nemcsak
értelmi, hanem érzelmi kategoria is egyben.

ERTELEM ES ERZELEM

Az ember egyszerre értelmes és érzelmes 1ény, igy van teremtve, ilyen a fiziolo-
giaja és a pszichologiaja. A hatasokra és torténésekre egyszerre reagal az értelmével
és az érzelmeivel, és ezek a legegyszeriibb reakciok esetében is szétszalazhatatlanul
bonyolult rendszerként miikodnek, egymast kiegészitd kettdsségben. Az emberi va-
l6sag tartalman beliil voltaképpen elvalaszthatatlanok, bar belsé aranyuk kultiran-
ként és koronként valtozé lehet — a romantika szentimentalizmusa és a 20. szdzad
racionalis modernizmusa példazhatja ezeket az aranyvaltozasokat. A mai szemlélet-
modot az érzelmek rovasara az értelem dominanciaja jellemzi, ami a tudomanyos
szemléletben és a racionalis-analitikus gondolkodas (szinte teljes) er6félényében
testesiil meg.

.S bar igaz, a tudomany eredményei dallandoan valtoznak, a tudomanyossag dokt-
rindja megingathatatlannak tinik, s azt a tudomdany nyilvanvalo tévedései sem képe-
sek kikezdeni.”*

4Kolakowski 2000. 25.
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Egyrészrol a toredezettséget — azaz az értelem és érzelem kettévalaszthatosagat —,
masrészrél az értelem dominancidjat szimbolizalja korunk kétségkiviil legfontosabb
talalmanya a szamitogép, az érzelmek kontrolljatol megszabaditott, s ezaltal korlat-
lanul fejleszthetd szuperintelligencia. Mintha parhuzamos vilagokban élnénk egy-
szerre, részint az el6szor mellénk, majd folénk rendelt mesterséges értelem univer-
zumaban, részint pedig az ehhez viszonyuld érzelmeink széles skalajan. Vagy mas-
képpen kifejezve, mintha ugyanarrol a jelenségrol kétféle, egymastol kiilonbozo
képet latnank; Kanttol kdlesonzott kifejezésekkel, egy intelligibilis és egy szenzibilis
képet.’ Ebben az értelemben az intelligibilis kép az értelem altal alkotott és az érte-
lem hatarain beliili altalanos érvényli valosagot jelenti, mig a szenzibilis kép az ér-
zékelésbol adodo, ezaltal dhatatlanul személyes, érzelmi alapi benyomast.

Az elvont filozofiai kategoriakat par — a témankhoz nagyon is kapcsolodo — pél-
daval lehet érzékeltetni. A visegradi Salamon-torony a magyar térténelem része, és
mint ilyen, hatassal lehet mindenkire. A romantika korahoz visszatérve, kis tilzassal
szinte azt is mondhatnank, hogy nem lehetett teljes értékii magyar festd, aki meg ne
orokitette volna valamilyen formaban.® A romantika ideje elmult, de a Salamon-
torony, mint torténelmiink egyik mementoja, korokon ativelve kiilonleges fontossagn
maradt. Nyilvan ez volt a f6 oka annak, hogy sok mas sériilt és ugyancsak fontos
miemléket megelézve, mar 1959-ben felmertilt a feltjitas lehetdsége, sot sziikség-
szeriisége. Az akkor még fiatal, de tehetsége okan mar neves Sedlmayr Janos tervei
alapjan 1965-re késziilt el a munka, ami ambivalens reakciokat sziilt. A miiemlékes
szakma — és talan az épitészek jo része is — kitlind, nemzetkozileg is kiemelkedd
megoldast {innepelt benne. Ok az akkor mar érvényben 16v6 Velencei Karta el6irasa-
inak kovetkezetes és képszerlien pontos leképzését (is) lattak benne, egy intellektu-
alis feladat intelligens megoldasat, ekképpen egy alapvetéen értelmi jellegii intelli-
gibilis szépségben gyonyorkodtek. A nagykozonség, aki bizonyara nem is hallott a
Velencei Kartarol és a szakmai érvekrol, egészen masképpen latta: szamukra a romos
falakat kiegészit6 nagy betonfeliiletek sivarak voltak, a megjelenés pedig idegen és
hangulatrombold, egyaltalan nem tarsult a kort idéz6 primér érzelmeikkel. Mondhatni
az intelligibilis és a szenzibilis kép dramaian kiilonb6zott egymastol.

A Karl Friedrich Schinkel tervei altal 1828-ban megépiilt berlini Altes Museum
a masodik vilaghaboriban stlyosan megrongalddott, kiégett, fekete roncsként allt
a szétbombazott teriileten. Mivel a német kultira egyik szimbo6luma is volt, nem
maradhatott sokaig romos allapotban, mar 1951-ben elkezdédott a felujitasa. Az

SImmanuel Kant 1770-ben irta és védte meg a konigsbergi egyetem rendes professzori ciméért benyujtott
gondolkodés képességének megkiilonboztetése az érzéki fogékonysagtol. Kant szerint az értelem vilaga, a
~mundus intelligibilis” a vilag valdsagat tarhatja fel altalanos érvénnyel, mig az érzékek vilaga, a ,,mundus
sensibilis” csak a jelenségekrdl adhat személyes képet. Ahogyan Kecskés Pal irja: ,,Mig az érzéki ismeret
tisztan alanyi, a szellemi ismeret a lélek ontevékenységével alkotott fogalmainal fogva egyetemes érvényi.”
(Kecskés 1981.)

¢Csak néhany kiragadott példa: id. Marké Karoly: Visegrad, 1826 és 1830 kozott; Ligeti Antal: Visegrad
latképe a Salamon-toronnyal, 1852; Brodszky Sandor: Visegrad, 1861.
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eredeti épiilettel teljesen azonos formaban megvalosult ujjaépitést a nagyk6zonség
tetszéssel és 6rommel tidvozolte, hiszen szamukra egy torténelmi és kulturalis érték
sziiletett 0ijja, ami a haboras borzalmakat mintegy elfeledtetve, 6sszekototte a multat
a jelennel. A miiemlékes szakma mar nem volt ennyire boldog, szdmukra az épiilet
eredeti stilusaban torténd rekonstrukcioja — ugyancsak a Velencei Karta szellemében
— kotelezben elkeriilendé megoldas lett volna.

Berlin egy masik muzeuma, a Friedrich August Stiiler altal tervezett és 1855-ben
megépiilt Neues Museum a habori nyomait viselte még a 21. szazad elején is, csu-
pan 2009-ben késziilt el teljes felujitasa David Chipperfield angol épitész tervei
szerint. Chipperfield hallatlan érzékenységgel, empatiaval és fantaziaval oldotta meg
feladatat, a hatalmas épiilet tereit egyenként értelmezte, és a romok megtisztitasatol
a teljes korhii visszaallitasig a rekonstrukcio teljes eszkoztarat felvonultatta. A szak-
ember szemével nézve ez egy valdsagos szakmai enciklopédia, amely igényességé-
vel és boségével elkapraztat. De a laikusok korében is nagy tetszést aratott, mert a
termeket végigjarva folyamatosan valtozo érzelmi hatasok alatt, valésagos idéutazas
részesei lehettek: egyszerre élhették at a boldog békeidoket, a haboru roncsolasait és
a mindezekre sokféleképpen reagald jelent. A tehetség és a skrupulusok nélkiil alkal-
mazott gazdag épitészeti eszkdzrendszer, ime, hidat vert az intelligibilis és a szenzi-
bilis szépség, tagasabban értelmezve az értelem és érzelmek vilaga kozé.

AZ ERTEK

,,Az 6rokség értekeinek megitélése, de éppugy a rdajuk vonatkozo informdcios for-
rasok hihetésége kulturarol kulturara valtozhat, sét ez eldfordulhat még azonos
kulturan beliil is. Az érték és hitelesség megitélését ennél fogva nem lehet merev
kovetelményekre alapozni. Ellenkezéleg: a kulturdk sokasaganak tisztelete azt kdve-
teli meg, hogy az orokséget annak a kulturanak az dsszefiiggésében hatarozzuk és
iteljiik meg, amelyhez az tartozik.”’

A Narai Dokumentum 11. pontja tiszteletreméltd nyitottsaggal és széles latokorii-
séggel fogalmazza meg a miiemlékekhez kothetd értékfogalom és az egyes kultarak
viszonyat. Ez a tagasan értelmezheté meghatarozas intellektualis értelemben nagyon
is vonzo6, ugyanakkor a gyakorlat szintjén zavarova valhat, nemcsak a szakman be-
lili véleménykiilonbségek lehetdsége, hanem a befogadd kozonség értékitéletének
elbizonytalanodasa miatt is. E kettd szorosan Osszefiigg: a sziik szakmai kérdések
belsd tisztazatlansaga kivetiil és sokszorosara felnagyitott értékzavarként jelentkezik
a befogadoi oldalon. Az értékfogalom tisztazasa €s interpretalasa ezért nem csupan
szakmai kérdés.

Ha a példak szintjén probaljuk bogozgatni a mliemléki érték fogalmi tartalmanak
terjedelmét, valoban zavarba ejtd szélességgel szembesiiliink; nemcsak egymastol
kiilonboz6, de egymasnak akar szdgesen ellentmondd eredményekre juthatunk. Es

"Narai Dokumentum 11. pont.
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ahogyan a Narai Dokumentum is emliti, nemcsak az egyes kultirak kozott, de azo-
kon beliil is nagyok lehetnek az eltérések.

A zsambéki premontrei kolostortemplom romjainak esetében az értékhordozo el-
vileg és tobbek kozott lehet példaul az eredeti forma, lehet az eredeti matéria, lehet
a mai allapot romforméja, és persze lehet az a szellemi tartalom, amelynek 0szton-
zésére valamikor a 13. szdzad elején a templom megvalosult. Az idelatogatok leg-
tobbje valdsziniileg az eredeti format gondolna az érték alapjanak, talan azért, mert
az érzelmekre az hat a leginkabb (mint szenzibilis kép), és talan azért is, mert gon-
dolatban konnyen kiegészithetd, teljessé tehetd az egyébként lehangoloan szomora
romkép. A laikus elképzeléssel szemben a szakmai értékfogalom bizonyosan nem
ko6tédik az eredeti formahoz, mivel annak visszaallitiasa élesen ellenkezik a kartak
szigoru el6irasaival. A romforma biztosan nem lehet az érték alapja, hiszen még a
miiemlékvédelmi kérdésekben jaratlan latogato is konnyen észreveheti a kiilonb6zo
kiegészitd beavatkozasok nyomait, amelyek ilyen-olyan ideologiak mentén téglaval,
betonnal, mik6vel toldozgattak-foldozgattak az eredeti maradvanyokat. Az egykori
templomot 1étrehivo szellemi tartalom sem lehet az érték alapja, hiszen szekularis
vilagunkban mar nem is nagyon értjiik a 13. szdzad mély hittel telitett lelkiségét.
Nem marad mas, mint az eredeti anyag, méghozza a formatdl és tartalomtol is fiig-
getlenitett anyag. Ezt a lecsupaszitott materialista szemléletet bizonyitja, hogy a
kétarakban 6rzott, az eredeti formajukbol és jelentésiikbdl immar teljesen kiszakitott
anyagmaradvanyoknak, kétoredékeknek, fragmentumoknak éppolyan értéket tulaj-
donitunk, mint maganak az egykori épiiletnek.

A format tehat anyagi hordozojihoz kétjiik, és szenvediink ennek esendéségétol.
S oly hevesen gyaszoljuk, hogy a felbomlo targyban lakozo eszme is eltiinik eldliink,
mi pedig addig csiiggiink a targyon, oly sokdaig és oly nagy gonddal restauraljuk, mig
csak az anyag szét nem foszlik a keziink kozott...”®

A sint6 — és nyugodtan mondhatjuk egész Japan — legszentebb helye az iszei szen-
télykorzet (Isze dzsingu), azon belill is a Naiku, azaz a bels6 szentély. A sint6 hagyo-
many szerint ez Amateraszu Omikami lakhelye, aki a Nap kamija® és egyben a japan
csaszari csalad Ose. A Nihonsokiban' leirt monda szerint az iszei szentély teriiletét 6
maga jelolte ki kétezer évvel ezeldtt. A hely szentségét csak erdsiti, hogy itt 6rzik a
harom csaszari jelvény egyikét a Jata no Kagamit,!! ezért a szentély fopapja-fopap-
ndje csak a csaszari csalad valamelyik tagja lehet. Eléggé kozismert a Naiku hilisz
évenkénti teljes megujulasa: a régebbi még all, amikor a mellette 1év6 telken, hét
évvel a felszentelése eldtt elkezdik épiteni az Gjat. Nemcsak a forma, de az épitési

8 Achleitner 2002. 1-2.

°A kami sz6 pontosan lefordithatatlan. Hozzavetdlegesen istenséget, szellemet, transzcendens szakralis 1¢-
nyeget jelent. A sint6 szerint minden természeti jelenségnek, 1énynek és dolognak, sot elvont tartalmaknak is
van sajat kamija.

A Nihonsoki Japan két 8skronikaja koziil az egyik, 720 koriil alakult ki a végleges forméja. Parja a
Kodzsiki, amelynek eredetét 711-re teszik.

A harom csaszari jelvény, vagy mas néven a Harom Szent Kincs: Kuszanagi no Tsurugi a kard, Jata no
Kagami a bronztiikor és Jaszakani no Magatama a jade ékszer. A harom jelvényt a japan 6shagyomany szerint
Amateraszu Omikami unokéja, Ninigi no Mikot6 hozta a mennyekbél a foldre.
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ceremonia is mindig ugyanaz — szigortian a legkisebb részletekig. Amikor az 0j szen-
tély elkésziil, akkor az Amateraszu Omikamit jelképezé szent targyakat athelyezik,
és a tovabbiakban az lesz a Naiku, egészen husz esztendeig, majd 0jra fordul a kerék.
A Nihonsoki szerint az elsé szentély 680-ban épiilt, azota hatvankétszer épiilt jj4,
haborus idékben voltak hosszabb kimaradasok.

Az iszei Naiku szentély esetében az anyag bizonyosan nem lehet az érték hordo-
z0ja, hiszen az husz évenként teljesen kicserélédik. Itt egyértelmiien a forma az ér-
ték, mégpedig az anyagtol fliggetlenitett forma, ami egyben a szellemi 1ényeg hordo-
z6ja. A forma (és igy nyilvanvaloan a benne testet 61t6 szellemi tartalom) annyira
értékes, hogy nem is l1étezhetnek masolatai. A sinmej-zukuri stilus és épitési technika
csak ennél az egyetlen épiiletnél és csak ebben a formédban alkalmazhato.

,Nos, ugy tinik, a sintoizmusban a forma csak egy eszme hordozoja és nem
szubsztancidlis Osszetevdje. Az anyagisag eltiinése tehat nem érinti a format, az
anyag dllapota nem keveredik az abrazolttal.” '

A sint6 masik, kiillondsen kiemelt szent helye az Izumo-taisa, Okuninusi lakhelye,
aki a hazassag, a baratsag, a j6 emberi kapcsolatok kamija. A japan 6skronikak sze-
rint korabban épiilt, mint az iszei szentély, és a méretei is lenyligdzéek voltak, ma-
gassaga 16 dzso, azaz 48 méter lehetett. A régészeti leletekkel is alatamasztott 6sépit-
mény kilenc darab hatalmas cédrusoszlopon allt, és egy megkdzelitleg szaz méter
hosszu 1épcsé vezetett fel hozza. 1200 koriil, a Kamakura idészakban atépitették,
akkor mar csak 12 dzso volt a magassaga, ezaltal a felvezet6 1épcsé is lerovidiilt.
1744-ben nyerte el a mai formajat, és mar csak 8 dzso (24 méter) magassagu.
Yasutada Watanabe épitésztorténész professzor Shinto Art: Ise and Izumo Shrines
cimil konyvében'? abrakkal gazdagon illusztralva részletesen leirja a szentély épité-
sének torténetét, amibdl kitlinik, hogy nemcsak az épiilet magassaga valtozott az
1dok folyaman, hanem a szentély forméja is jocskan. Izumo-taisa esetében tehat sem
az anyag, sem a forma nem lehet az értékhordozd, ezért nem maradhat mas, mint az
anyagtol és formatdl is fliggetlen szellemi tartalom, az az eszmei Iényeg, ami 1500
esztendével ezelott 1étrehozta és azdta folyamatosan fenntartotta.

Keletrél vissza nyugatra, Japanbol ismét Magyarorszagra. A takosi favazas, pa-
ticsfalas reformatus templom a népi épitészeti hagyomany egyik legszebb emléke.
1766-ban épiilt, 1784-ben nyugati iranyban bdvitették, majd romlando épitéanyagai
miatt sok esetben atépitették. Csak a legutobbiakat emlitve: 1949-ben az akkorra mar
igen rossz allapotban 1évé tornyot lebontottak, az 1962—1968 kozotti felajitas soran
Uj zsindelyfedés keriilt ra, 1980—1985 kozott régi forméjaban ujjaépiilt a harangto-
rony, az eredeti malomkd alapozas helyett (1j vasbeton savalap és 1ij talpgerendazat
késziilt, kicserélték a favaz leromlott elemeit, teljesen 0j paticsfalazat késziilt, és
restauraltak a berendezési targyakat. A 2001-es nagy arviz utan ugyancsak helyreal-
litasi munkak valtak sziikségessé. Mi hat az értékhordozo6 Téakos esetében? Az erede-
ti anyag (mint a zsambéki templomnal) biztosan nem, hiszen az a megépiilés oOta

12 Achleitner 2002. 1-2.
13Watanabe 1974. 85-89.
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tobbszor is cserélodott. Az eredeti forma sem, hiszen azt sem tudjuk, milyen lehetett
eredetileg, az 1784-es bovitése el6tt. fgy hat Takos értéke nem nagyon lehet mas,
mint az anyagtdl fliggetlen, érzelmileg hitelesitett forma, ami egyben — Izumo-
taisahoz hasonldan — az épiiletet életre hivo, majd azota is fenntartd szellemi Iényeg
megtestesitdje.

Takossal és a népi épitészettel kicsit kozelebb keriiltiink a szakmai értékalkotastol
igencsak eltérd, de a laikus kozonséghez kozel allo értékszemlélethez. Jo példa lehet
erre a nagypapa bicskaja is. A torténet szerint még 1848-ban, amikor a nagypapa
egylitt szalonnazott Kossuth Lajossal, ezt a bicskat hasznalta. Igaz, hogy azdta a
nyelét kétszer, a pengéjét haromszor cserélték, de azért a bicska csak a nagypapa
bicskaja maradt. Nem az anyag és nem a forma az értéke, hanem a benne megteste-
siilé érzelmi-szellemi 1ényeg.

A HITELESSEG

. A kulturadlis orékség természetébdl és kulturdlis tartalmabol eredden a hitelesség
megitélése az informdcios forrasok széles kérevel fiigg dssze. E forrasok vonatkoz-
hatnak a koncepciora és a formara, az anyagra és a tartalomra, a hasznalatra és a
funkciora, a hagyomanyokra és a technikdra, az elhelyezésre és a telepitésre, a szel-
lemiségre és a benyomdsokra, és mds belsd és kiilsé tényezére.”'*

A Narai Dokumentum meghatarozasa olyan szélesre nyitja a hitelesség fogalma-
nak értelmezési lehetdségeit, hogy ennél tagasabbra talan mar nem is lehet. A miiem-
1ékvédelem hétkdznapi gyakorlatdban azonban mas a helyzet. A miikodés szellemi
gerincét adod kartak nem hatarozzak meg egyértelmiien a hitelesség fogalmat, de
utalnak ra. A Velencei Karta 9. pontjaban példaul ez all: ,, (4 restaurdlds...) A régi
dllapot és a hiteles dokumentumok tiszteletben tartdisdara tamaszkodik, de megall ott,
ahol a hipotézis kezdddik.” "

Ez azt jelenti — értelmezésemben legalabbis —, hogy egy romos épiilet rekonstruk-
cioja csak akkor lehet hiteles, ha az eredeti allapotra vonatkozdéan minden adat a
legaprobb részletekig bezardlag szazszazalékos hitelességgel rendelkezésre all. Ilyen
helyzet pedig nincs, azaz a Velencei Karta szellemisége szerint hiteles visszaallitas
nem létezik.

Ennek ellenére visszaallitas, 0jjaépités, rekonstrukcid igenis van, és igy minden
egyes megvalosult példa lehetdséget ad arra, hogy részint a szakman beliil, részint a
szakma ¢és a laikus kozonség kozott parbeszédek alakuljanak ki a hitelesség és ere-
detiség kapcsolatarol. Ez utobbi esetében persze csak akkor, ha nemcsak a szakmai
megitélés, hanem a kozonség allasfoglalsa is érvényes.

A vars6i Ovaros piactere, a Rynek Starego Miasta 1944-ben szinte teljesen elpusz-
tult a varsoi felkelés leverését kovetd német bosszuhadjaratban. 1949 és 1954 kozott

!4Narai Dokumentum 13. pont.
15Nemzetkozi Karta 9. pont.
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épiilt ujja, régi fényképek, rajzok és megmaradt tervek alapjan, azaz korantsem szaz-
szazalékos hitelességgel. Raadasul ezek utan a romma bombazott Ovaros mas utcai,
templomai, épiiletei és maga a varsoi Kiralyi Var is hasonldé moédon Gjult meg,
ugyancsak tavol a mliemlékvédelem hitelesség fogalmatol. Mindezek ellenére 1980-
ban az UNESCO a vilagorokség részévé nyilvanitotta, és ennek indoklasaban kiilon
fejezet foglalkozik a hitelességgel. Ebben gyakorlatilag kétféle szintet kiilonboztet-
nek meg, egyrészt a kevés megmaradt elem (f6leg a pincék és néhany foldszinti tér)
autentikus helyreallitasat, masrészt a rekonstrudlt épiiletrészek visszaépitésének
kvazihitelességét. A varsdi Ovaros ujjaépitése a milemlékvédelem egyik kivételes
esete: nem eredeti az anyag, nem szdzszazalékban autentikus a rekonstrualt forma
sem, a kdzvélemény szerint azonban — ideértve az UNESCO allasfoglalasat is — tel-
jes mértékben hiteles.

Ugyancsak a II. vilaghaboriban, pontosabban az 1945. januar 2-i légitimadas
soran szenvedett jelentds sériiléseket a nlirnbergi Diirer-haz is. Mar 1949-re helyre-
allitottak, amit 1971-ben és 1998-ban ujabb felljitasok kovettek. A hazrol sok-sok
rajz és fotd maradt fent, ezek tantisaga szerint a mai allapot tobb részletében is eltér
a vélhetOen eredetitdl. A rigordzus szabalyok szerint sem az anyag, sem a forma nem
hiteles, de valahogy és végeredményben mégiscsak az; turistak, latogatok tizezrei
bizonyitjak ennek igazat.

Elvi szempontbdl még inkabb problematikus lehet a Matyas-templom hitelessége,
igaz, a Schulek Frigyes-féle felujitas idején 1874 és 1896 kozott még nem korlatoz-
ta a hozzaallast semmiféle ideologia. A mai Matyas-templomnak anyagi és formai
értelemben nagyon kevés kdze van kozvetlen elddjéhez ugyanigy, ahogyan a temp-
lom egészen Szent Istvan kiraly koraig visszanytlo torténetében sok gydkeres atépi-
tésrol, kiegészitésrol, valtozasrol tudunk. Ennek ellenére minden allapotaban, igy a
jelenlegiben is, hiteles maradt. A budavari Nagyboldogasszony-templom hitelessége
teljesen fliggetlen a miiemlékvédelmi elvektdl, a formaktdl és az anyagoktol, mert
ezeknél sokkal, de sokkal mélyebben gydkerezik — példaul a hit és a hagyomany
erejében, a torténelmi tudatban.

Ellenkez6 példaként, és a budai Varban maradva, harom Uri utcai lakohaz emlit-
hetd, a 13-as, a 17-es és a 31-es szamu. Ko6zos jellemzdjiik, hogy a habort utani
felujitasuk soran kiilonds hangstly eshetett a miilemlékvédelmi kartak kiilonb6zo
szabalyainak betartasara. A hitelesség érdekében példaul mindegyik ,, megdll ott,
ahol a hipotézis kezdddik”, gondosan alkalmazza az anastylosis'® elvét, és az erede-
titdl megkiilonbdztethetd modern épitészeti eszk6zoket hasznal az egyes sziikségsze-
rli kiegészitéseknél. Mindharom esetben az eredmény egy kiilonds egyveleg, amely-
ben az egyes részek szakmailag hitelesek lehetnek ugyan, de az egész — foleg a be-
fogado kozonség szempontjabol — semmiképpen nem az.

A hitelesség kérdésében is megfontolhatdo szempont lehet az épitészeti hely-kor
relacié szempontjabol torténd elemzés is. Megint csak Németorszag és megint csak
a II. vilaghabora. A hildesheimi Knochenhaueramsthaus 1529-ben épiilt, ez volt a

16 Az Athéni Karta megfogalmazasaban: ,,a megtaldlt elemek eredeti helyiikre valo visszahelyezése”.
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varosi hentesek céhhaza, egyben egész Németorszag legnagyobb fachwerk épiilete,
ami a masodik vilaghabort utolsé napjaiban, 1945. marcius 22-én semmisiilt meg az
egyik bombazast kovetd tlizvészben. A helyén 1962-ben egy modernista szalloda
épiilt, ami nem ért meg hosszi kort, mert 1985-ben lebontottak, és az eredetivel
teljesen azonos modon ujra visszaépiilt a hentesek céhhaza. A Knochenhaueramsthaus
épiilete kétségkiviil helyfiiggd és korfiiggetlen épiilet, egyszeriien nem allhatna mas-
hol, és tobb szaz éves multja igazolja id6allosagat. Az 1962-ben épiilt Hotel Rose
éppen az ellenkezdje: helyfiiggetlen és korfliggd, akarcsak a modernista épiiletek
legtobbje. Barmelyik 0j varosrész barmely terén allhatott volna, de csak rovid ideig,
mert korfiiggdsége, mondhatnank épitészeti divatfliggdsége miatt gyorsan elavultta
és hitelét vesztetté valt. 2006-ban egy széles korli felmérés szerint a visszaépitett
Knochenhaueramsthaus Németorszag 100 legszebb épiilete kozé keriilt — azaz a
nagykozonség értékitélete szerint hiteles. A modernista Hotel Rose — ha megélte
volna — egészen biztosan nem lett volna az.

HITELESSEG — HIHETOSEG

1994-ben tagja voltam a margitszigeti kozépkori domonkos apacakolostor egyiit-
tesének és kornyezetének épitészeti kialakitasara kiirt tervpalyazat zstirijének. Sok
terv érkezett be, nagyon valtozatos megkozelitésekkel, a visszaallitastol, a kiilonbo-
70 jelzéseken keresztiil, a batortalan romkert koncepcidig minden el6fordult. A zstiri
tagja volt Hajnoczi Gyula is, akinek a véleményére mindenki odafigyelt, elvégre
kozottiink 6 volt elismerten a legnagyobb tudast szakember. Az egyik biralati szii-
netben beszélgetés alakult ki a hitelességrol, amelybe a professzor Ur is nagy kedvvel
belekapcsolodott. Amit akkor mondott, az egyrészt nagyon meglepett — hiszen szem-
bement az uralkodoé ideoldgiaval —, masrészt azéta is tarté mély benyomast tett ram.
Arrdl beszElt ugyanis, hogy a miiemlékvédelem hitelesség fogalma tal merev, és
sokkal életszerlibb lenne, ha helyette a hihetéség fogalma keriilne a kdzéppontba.
Ervelése szerint igy joval nagyobb lehetne a szakma mozgéstere, és ugyanakkor
megmaradhatnanak a szakszerliség szempontjai is. Akkor ezt nagyon bator és felsza-
badito erejii véleményként éltem meg, de a koriilményeket ismerve nem nagyon
hittem a megvalosulasaban. Az azéta eltelt sziik ember6ltényi idében azonban elkez-
dédott valami, ami lassu valtozassal a hihet6ség szerepének feler6sdodéséhez veze-
tett.

Eilean Donan kastélya Skociaban el6szor a 13. szazad elején épiilt, masodszor
1919 és 1932 kozott. A kezdetekben, a Mackenzie klan birtokaban 1év6 var az észa-
ki, els@sorban viking tamadasok elleni védelem fontos eleme volt. Robert Bruce,
Skocia angolok altal ild6zott hése itt kapott menedéket az 1200-as évek végén, majd
par évvel késobb tronra jutva, a kiralysag legfontosabb helyérsége cimet adta a var-
nak. A Mackenzie-k, majd az 6ket koveté Macrae klan ideje alatt szamtalan ostromot
¢élt meg a kastély, mignem végiil 1719-ben angol csatahajok szinte porig romboltak.
1912-ben a Macrae klan egyik leszarmazottja, John MacRae-Gilstrap megvasarolta
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var nem azonos az eredetivel, szakmai szempontbol biztosan nem hiteles. Ez azon-
ban nem nagyon zavarja azt az évi tobb mint haromszazezer latogatot, aki kiillonbozo
okokbdl felkeresi. A kiilfoldieket nyilvan a gyonyori, érintetlen természeti kdrnye-
zetben fekvo kastély romantikaja vonzza, az ujjaéledt kozépkor hihetésége. A skotok
legtobbjét viszont feltehetden torténelmi szerepe érdekli, hiszen ez a skot fliggetlen-
ség egyik szimbolikus helye, ahol a sajat torténelmiik levegdje érintheti meg 6ket —
szamukra egészen biztosan hitelesen.

A Trakai kastély talan egy kicsit még t6bbet jelent Litvania és a litvanok szamara,
mint Eilean Donan a skétoknak. Trakai volt ugyanis a litvan allamisag bolcséje és a
16. szazadig a Litvan Nagyhercegség fovarosa. Ez a kastély is nagy csatakat élt meg,
kezdetben a teuton lovagrenddel, késobb a lengyelekkel, majd a moszkvai fejede-
lemséggel szemben. A 17. szazadban éppen az orosz seregek romboltak le, és rom
maradt egészen a 20. szazad elejéig. Hossz-hosszu el6készité munkak utan a hely-
reallitas csak a II. vilaghaboru utan indult meg és 1961-ben fejezodott be. A Trakai
kastély ma olyan, mint épitése idején lehetett, mind kiilsében, mind a belsd tereiben.
A ma odalatogatok tobbsége nyilvan nem a hitelesség-hihetéség kérdésén tanakodik,
hanem egyszeriien Oriil annak, hogy a multat, a térténelmet teljes épségiikben allo
épiiletek idézik, nem pedig lehangol6 romok.

Varakbol nekiink, magyaroknak csak a romok maradtak, a szomoru iizenetii ro-
mok. Nemcsak a kapcsolodo torténelmi események teszik ket szomoruva, hanem
maga a rom allapot, amely dnmagaban is a legy6zottség, a szétromboltsag, a feldalt-
sag allapotanak a szimboluma. A rom allapot valtoztathatatlansaga pedig a legy6zott-
ség, feldultsag valtoztathatatlansagat is jelenti.

Tudatositva vagy tudat alatt a ,,térdig ér6 romok” valtoztathatatlansaganak iizene-
te negativ iranyban befolyasolja az dnképet, a torténelmi tudatot, a vilagnézetet, az
onbizalmat. Ezért 6riilok annak, hogy elkésziilt a fiizéri var rekonstrukcidjanak elsé
iiteme, €s Oriilni fogok minden ujjaépiilt, azaz Gjra éppé valt torténelmi emléknek.
Pozitiv fejleménynek tartom azt is, hogy ezaltal a hitelesség-hihet6ség dilemmaja is
kitagult, immar nemcsak egy érzékeny, szakman beliili vitatéma, hanem tobbek ko-
zott pszichologiai, szociologiai, értelmi és érzelmi mélységeket is érintd probléma.
Ennek feloldasa pedig — véleményem szerint legalabbis — nem lehetséges a szemlélet
kitagitasa, megujulasa nélkiil.
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PRESERVATION OF MONUMENTS — QUESTIONS AND
PROPOSALS

Summary

Preservation of monuments as a topic with its wide social significance and also defining cultural
identity concerns both the narrow circle of professionals dealing with it and a wide range of public as
well. The approach and value judgement of both parties are more and more disparate; and the greater the
distance between them the more political, economic, legal and other interests can fill this gap thus redu-
cing the efficiency of the professional part.

The root of the problem — I assume — is found in the differences of the aspects, therefore the search
for the solution should start from here.

The practicing architect stands in an intermediate position between the narrow profession of the
preservation of monuments and the wide public. In this situation he — from the point of view of the
narrow profession in an amateur status — can ask any questions which may be evidences for the profes-
sionals but not sufficiently understood, therefore open topics by the public. This could include, for
example, the clarification and interpretation of professional conceptions — value, authenticity and origi-
nality. At the same time this position — from the aspect of the public as professional — can provide an
opportunity for understanding the different points of view and for approaches and thereby also for the
approximation and for a kind of mediation attempts.

Keywords: intelligibility, sensibility, value, authenticity, credibility



