KOPPANY TIBOR

A KASTELY RESZEI, BERENDEZESE ES TARTOZEKALI
A 16-17. SZAZADI DUNANTULON

Buda torok kézre kertiilésével, a megsziint kiralyi
koézpont orszagos viszonylatban vezetd szerepét
— ahogyan azt a toOrténetiras mar régen észrevet-
te — a harom részre szakadt orszagbol megmaradt
Dunantulon és Felvidéken a féuri udvarok vették
4t mind politikai, mind m{ivel6dési szempontbdl.!
Ezeknek a féuri udvaroknak a helye kezdetben egy
a késoi kozépkorbdl szarmazd var, a 16. szazad ko-
zepe utan azonban inkabb egy-egy nagyobb, esetleg
szintén kozépkori eredetli kastély volt. A rendsze-
rint szeles és huzatos hegyteton iil6 var akkor mar
egyre kevésbé felelt meg a kor kényelmi igényeinek.
Helyettiik a régi var alatt épiiltek fel az 4j kastélyok
vagy épitették at a korabbiakat a kor igényei szerint
amegmaradt orszagrészekben mindentitt. A 16. sza-
zad masodik felétdl kezdddden és nagyobb szam-
ban a 17. szazadban épitett késd reneszansz kasté-
lyok mar minden szempontbol kiszolgaltak a meg-
valtozott igényeket. Méretiik, alaprajzi kialakitasuk
egymastol eltéré volt, a nagybirtokos féurak kas-
télyai természetesen udvartartasuk méretétdl fiig-
gben joval nagyobbak voltak, mint a koznemesség
kastélyai. A kiilonboz6 igények és a valtozo anyagi
lehetéségek kovetkeztében megjelenési formajuk is
nagyon valtozatos volt, két egyforma ezért joforman
nem is talalhat6 koztiik. Emiatt semmilyen forma-
ban nem tipizalhatok, s a két évszazad alatt felépiilt
kastélyok kivétel nélkiil egyéni elrendezéstiek.

A KASTELY

A lakohellyel kapcsolatos korabeli igények és szo-
kasok nyoman maga a védéovvel koriilvett épiilet
is sok mindenben eltért az Gjkori kastélytoél, mind

kiils6 megjelenésében, mint belsé helyiségeiben és
azok beosztasaban.

A féuri varakrol és kastélyokrdl késziilt inven-
tariumok altalaban lehet6vé teszik a benniik leirt
épiiletek megismerését, kiterjedésiik hozzavetdle-
ges meghatarozasat, a benniik levo helyiségek sza-
mat, azok felhasznalasat, elhelyezését, a kozponti
f6- és mellékhelyiségektdl a benniik él6k, az ar és
az urasszony lakosztalyatdl az arnyékszékig, azok
megkozelitését, megvilagitasat. Ugyanakkor felvi-
lagositast nydjtanak az egyes helyiségek berende-
zésérdl is, azokon beliil a batorokrol, a karpitokrél
és szényegekrol, a falakon levd képekrol, kalyhak-
1ol és kandallokrol, esetenként hazi szerszamokrol.
Tobb mint egy évszazaddal ezel6tt Radvanszky
Béla azoéta is alapveté miivében sok adattal béven
beszélt minderrdl, azonban nem tért ki kiilon a Du-
nantul kastélyaira.”

Az épiiletek alatt altalaban pince volt — kivéve
a vizzel, illetve vizesarokkal koriilvett, sikvidéki
kastélyokat és varakat —, ott taroltak ugyanis a min-
dennapi étkezéshez sziikséges bort €s élelmiszert,
kozte a zOldséget, a kaposztat, hagymat és még
sok minden mast. A foldszinten voltak a gazdasa-
gi jellegli helyiségek, a konyha és az azt kiszolga-
16 kamrak, kiilon megnevezve a kiilonb6z6 célu
eleteshaz”-ak, a ,stit6haz”, a ,szakacsok haza”,
valamint adott esetben a ,,moséhaz”, a ,, gombkéots-
haz”, a ,takacshaz”, a , porkolab haza”, a , dedkok
haza”, a ,fegyverhaz” és a nagyobb épiiletekben
a ,tomloc”. Az utdbbiakat sok esetben helyezték
el a féépiilet koriili melléképiiletekben, kiilondsen
a ,porhaz”-at és az istallot és az azokat kiszolgalo
személyzet helyiségeit. A kisebb kastélyok esetében
a tobbnyire tlizveszélyes konyhat és a siitéhazat a
lakéépiilettdl tavolabb helyezték el.
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Az emelet volt a tulajdonképpeni lakotér. Min-
dig szerepel a felvezet6 lépcséd, a ,,gradics”, az ott
1évé elbterek, a ,, pitvarok”, sokszor a folyosdk, ame-
lyekbdl a lakohelyiségek nyiltak. A leltarakban a kor
felfogasahoz hiven az els6 rendszerint az ,tir haza”
és az abbdl nyild ,ar haléhaza”, azt koveti az ,,ur-
asszony haza” vagy ,asszonyhaz”, az ahhoz tarto-
70, az ,Urasszony haléhaza” és csak azok utan az ur
koriil szolgalatot teljesitd, a nemesi udvartartashoz
tartozo ,,uraim haza”, az Grnd kiséretéhez tartozo
,Frauzimmerek haza” és a , leanyasszonyok haza”,
majd azokat koveti a ,, deakok haza”, amennyiben
volt, a ,patikahaz” és nem utolsésorban a kapol-
na, valamint a nagyterem, a ,palota”. Az utébbibdl
tobb is lehetett, legalabbis tobb helyen megkiilon-
boztették egymastdl az , ebédlopalotat”, a ,, tancold-
palotat”, az , audiencias palotat”. A nagy varak és
kastélyok esetében ezek egymas felett két szinten is
elhelyezkedhettek, igy az épiilet kétemeletes volt.
Az inventariumok ilyen médon adhatnak lehetdsé-
get az épitészeti kialakitas rekonstrualasahoz is.

Az inventariumok, de mas levéltari forrasok is
lehetéséget nytjtanak a kastélyok méretének, azaz
kiterjedésének és azon beliil felsorakoztatott he-
lyiségeinek megismeréséhez. Az egyes helyiségek
természetesen korabeli elnevezésiikkel szerepelnek
benntik, ezért a felsorolason, ismertetésen beliil az
elnevezések formajara is ki kell térni és azokat ér-
telmezni.

A 16. szazad végérdl maradt fenn Sopronkeresz-
tar kastélydnak 1597-ben késziilt inventdriuma.’
A Kkastélyt valdszintileg a korabbi var anyagabdl
Nadasdy Tamas nador épittette itteni, kiterjedt ura-
dalma kozpontjaként. Epitésérsl 1559-bdl és 1562-
b8l maradt emlités.* Az inventdrium a birtokos
four, ekkor Tamas nador fia, Ferenc, hazaval, azaz
szobajaval kezdddik, ami a kor természetes szo-
kasa. Vizsgalatat, illetve helyiségeinek felsorolasat
— annak érdekében, hogy terjedelme elképzelhetd
legyen — érdemes az épiilet gyakorlati oldalarol,
megkozelitése feldl felsorolni. A bejarat elsé helyi-
sége a kapualj, ahogyan az inventarium irja , Az
kapu keozben... Fel vonio Lancz”, magan a felvo-
no6 kapun zar és lakat, , Azon beleol az Darabontok
Haza”, vagyis a kapudrség szobdja helyezkedett el.
,Az kapu feoloth valo kis szobaban... Hitvan” bua-
torok. ,, Azon kapu kedz... delreol valo Bastia” az
elsé felsorolt, a masodik a ,Nap enezetrdl valo az
Bastia epwletlen”. Itt jegyezte meg az 0sszeiro, hogy
az egész kastély zsindelyfedés nélkiili, ,veszendeo
fellbenis” van. Az emeletes épiilettel Osszefiiggd
két bastya mellett az Osszeirasban szerepel még
Az eczetes Haz feoleotth ualo felsed0 Bastia” és
,Az... zedled kert feldl ualo Bastia”, vagyis Ossze-
sen négy, ami azt jelenti, hogy a kastély valamilyen

négyzetes, szabalyos vagy szabalytalan négyszog
vagy téglalap alaprajzti volt, amelynek keleti olda-
lahoz épiilt a lakéhaz. Szerepel ezen kiviil ,az Var
Piarcz”, az udvar, amelyre az épiilet foldszinti he-
lyiségei nyiltak. Az utdbbiak felett htizodott a tobb
alkalommal emlitett folyoso. Ez azonos lehetett a je-
lenlegi arkados udvarral szegélyezett kastély keleti
szarnyanak foldszinti falaban lathaté haromrétegti
konzolsorral, amely az egykori folyosot tartotta.

A kapu és az attol kétfeldl volt bastyak utan ,Az
eoregh pincze” és a ,kis pincze” kovetkezik, azok-
ban hordokban bor. Visszatérve az inventarium
els6 helyiségeként felsorolt ,Az Vr w Nagysaga
Haza” utan , Az halo szenes Haz”, vagyis az ur
fathetd haloszobdja, az el6tt egy tjabb flithetd el6-
tért kovetden az arnyékszék kovetkezik, azt pedig
egy ,kenieres kis Bolt” koveti és végiil a folyosora
vezetd ,gradicz”, a lépcsd. Azon felmenve ,az kis
Assoniok Haza” és azon beliil ,,az eoregh szenes
Haz”, valoészintileg a kastély legnagyobb és flithetd
helyisége. Az ezutan kovetkez6 ,Thoron” a benne
levé hazakkal, vagyis helyiségekkel elképzelhe-
téen a kapu felett emelkedett, benne ,Wthé ora
szerszamiban fogiatkozasok vadnak”; a torony-
ora tehat hianyos volt. Az inventarium ezt koveto
megjegyzése kiilonosen figyelemreméltd: ,, Az Var
piarczan szelliel... Foliosora valo orso faragoth
keduek”, tehat babos korlat részei. A korai kastély
harmas konzolai altal tartott emeleti folyoson ezek
szerint babos korlat huzodott!

Az Osszeiras tovabbi részében megkiilonbozte-
tés nélkiil kovetkeznek a foldszinti boltozott és az
emeleti, feltételezhetéen sikmennyezetes helyisé-
gek, ,az hopp mester Haza”, az ,Vraim Haza”, a
régi tarhaz, a szamtarto, az udvarbiré , Haza”, sa-
farhaz, a siitéhaz, a konyha és a szakacsok haza, a
préshaz, az eceteshaz, a madarasz haza, vagyis 0sz-
szességében a személyzet lakorészei.

A ma mar nem teljesen érthetd leltarban Ossze-
sen huszonnégy helyiséget sorolt fel az emeletes
épliletben az Osszeird, ami az udvarral és a négy
bastyaval kozepes méret(i, részleteiben igényesen
kialakitott kastély képére utal. A kdzépbirtokos ne-
mességnek a 16. szazad kozépsé évtizedeiben épi-
tett kés6 reneszansz kastélyainak formaja volt ez,
még abban az esetben is, ha az a Nadasdy Tamas
nador altal épittetett keresztari kastély volt.

A Dunantul és egyben az orszag egyik leggazda-
gabb, kiterjedésében az egyik legnagyobb birtokt
17. szazadi foldesura a Batthyany csalad volt. Birto-
kaik hivatalos kozpontja Némettjvar vara, csaknem
allando és csaladi lako- és tartézkodasi helye azon-
ban a legtobbszor joval nagyobb kényelmet nyujtd
Rohonc kastélya.” A kozépkori eredetti épiiletet a
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1. A németiijvdri vdr ldtképe, 1665. Lucas Schnitzer metszete (Budapest, Magyar Nemzeti Miizeum, Torténelmi Képcsarnok)

16-17. szazadban a csalad egymast koveté nem-
zedékei a kor és sajat kovetelményei, izlése szerint
allandoan épitették, egyuttal bovitették, diszitették,
szépitettek. Az épitteték koziil az 1630-as—1650-es
években Batthyany 1. Addm formaltatta at neves
bécsi és grazi miivészekkel és azok mellett hazai
mesterekkel. Munkassaguk nyoman az 1650-ben fel-
vett inventarium nagy kiterjedésti, sokhelyiségii és
diszes épiiletnek irja le, belsejében nyolcvanhat he-
lyiséggel, falain kiviil a sziikségképpen hozza tarto-
z6 arokkal és hiddal, a kertekkel és az azokban 1év§
épliletekkel, a kastély alatt all6 malommal. Maga a
kastély zartudvaros, négy szarnybdl és mind a négy
sarkaban az épiilettel azonos magassagu, négyzetes
alaprajza bastyabdl allott, akkor még csak egyemele-
tes formaban. A 17. szazad kozepén igy is a Dunan-
talnak az egyik legnagyobb méret(i kastélya volt.

A nyolcvanhat helyiségre nem kizarolag a fol-
desuri csaladnak volt sziiksége, hanem a hétkoz-
napi fouri élethez abban a korban nélkiilozhetetlen
nagyszamu udvartartas, a belsé és a kiils6 személy-
zet, azon beliil a nemesi kiséret és a birtokigazgatast

ellatok elhelyezése céljabdl. A felsorolas® a részleteit
nélkiilozé pincével kezdddik, amelyrdl az tudhatd
meg, hogy ,Vagyon in loco plehes retezes ayto No.
7. és ,Rostellios Ablakok az pinczéken No. 18.”.
A kastély pincéje eszerint csak félig volt a foldbe
mélyesztve, mert ablakai voltak a megvilagitas és a
szell6zés biztositasara, amire a benne tarolt bornak
és élelmiszereknek volt sziiksége.

Az ezt kovetd foldszinten gazdasagi jellegt he-
lyiségek sorakoztak. Az elsé a kulcsar , haza”, azaz
lakohelyisége volt. Az ezt kdvetd, pitvaros, vagyis
el6teres ecetes hazban tartottak az ecet mellett a sot
és a faggyut, az azokhoz kell6 edényekkel egyiitt.
A pitvarbdl nyilott a gyertyakészitd bolt, azaz bolto-
zott kis helyiség. Valamennyi az egyik sarokbastya-
ban helyezkedett el. Az inventarium felsorolasa sze-
rint ennek a bastyanak az emeletén ,,az Gombkottok
laknak”, a férfi és ndi viseletben nélkiilozhetetlen,
textil anyagt gombok készitdi, két kisebb , kamra”-
val és egy pitvarral. A foldszinti sarokbastya helyi-
ségeit az istallé kovette egy kis, halohellyel ellatott
kamraval és a lovaszmester , haza”-val, amely el6tt
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,,Gradics” vezetett az emeletre, az ott lev, kis kam-
raval bovitett ,,Dedkok haza”-ba. Foldszinti volt a
tiszttarto haza, a mellette levd ,Viz Egettd”, a sotar-
t6 hazzal, majd a takacsok helyiségei, a porkolabo-
ké és utana természetesen a tomloc. Az azt kdvetd
,kapu koz” a kastély bejarati szarnyanak kozepén
elhelyezkedd, boltozott kapualj volt és benne a fel-
vonohidhoz sziikséges berendezés. A kapualjbdl
lépcsd vezetett az emeletre, alatta egy ismét kam-
ranak nevezett helyiséggel, abban vasmozsarral és
hatvan darab szakallas puskaval, azokhoz valé 400
golyoval, csakanyokkal, lapatokkal.

Az inventarium felsorolasa ett6l kezdve nem
kovethet6 az eddigiek szerint, mert a 1épcson felér-
ve a kovetkezd, ,Az Ebédle6 Uraimék Hazaban”,
vagyis az udvartartas nemesi tagjainak ebédlgje és
azutan a felette 1év6 padlas kiilonboz6 részeiben
tarolt holmi, majd pedig az emeleten levé foldesuri
lakérész helyiségei kovetkeznek. Oda tartozott el-
soként az ebédld palota, azt kovetden az ,Ur haza”
négy, berendezésébdl kovetkeztetve nagyobb mére-
tl szobdja, kozte a ,halo Haz”, majd ,Azoniom e6
Nagha haza”, a kisasszony — a csalad leanytagjanak
— szobdja, a nagyobbik és a kisebbik kis uraké, azok
ebédld és halé haza, tanuldszobdja, kis konyhdja.
Mellettiik a Batthyany udvarban nevelkedd ,Kis
Széchy Szalassa” volt. Azt kovette a név szerint meg
nem nevezett ,Hadnagy Uram”, azt a bels6 bizal-
mas Lengyel Imre pitvaros szobaja, azt egy tjabb
lépcsé, azutan pedig a Batthyany Addm vejének,
Esterhazy Laszlonak fenntartott, harom helyiségbol
allé vendégszallas kovetkezett. Az emeleti helyisé-
gek soraban a kdpolna, a baratok, vagyis az udvar
papjainak szallasa, majd az asztalosok, a ,Tislerek”
két szobaja és végiil az , Iffjak” és az ,,Uraim” tobb
helyisége, valamint a borbélyoké. Az inventarium
ezutan ujbol a foldszinten folytatodik a mosdhaz-
zal, a nagy konyhaval és az ahhoz tartozé kamrak-
kal, a siit6- és a lisztes hazzal, a siiték vagyis a hazi
pékek szallasaval.

Az inventdrium 4altal felsorolt helyiségek és azok
rendeltetése, a benniik lakok és dolgozdk megne-
vezése lehet6vé teszi annak megallapitasat, hogy a
foldestri csaladon, Batthyany Adamon, feleségén,
még otthon €16 leanyan és két fian, illetve a ven-
dégségbe érkezd jovendd vején, Esterhazy Laszlon
kiviil kik kaptak szallast, kik laktak allandéan vagy
ideiglenesen a rohonci kastélyban. Alland6 lakéja
volt az egész éplilet Osszes helyiségére feliigyeld
kulcsar, az uradalmat iranyité — kozvetleniil a fol-
desur ala tartozo — tiszttarto, az istallokra feliigyeld
lovaszmester és az uradalmi bortonor, a porkolab.
A tobbi, a gombkotdk, gyertyakészitok, takacsok,
asztalosok, borbélyok valdszintileg sziikség szerint
jartak be a kastélyon kiviili lakéhelyiikrdl, ugyan-

ugy, mint az irodeakok és az udvari papsag, amely
a némettjvari, Batthyany Adam &ltal Gjjaépittetett
ferences kolostor baratai koziil keriilhetett ki.

Kilon csoportot alkotott a nemesi kiséret, az
,uraim”, akiknek a megkozelitéen 30-40, néha en-
nél is tobb fds rétege koziil az tir mellé rendeltek le-
hettek a napi szolgalatot képvisel6k a szamukra ki-
rendelt helyiségekben. Napi ellatas jart nekik, ezért
kiilon ebédlgjiik volt a kapualjbdl megkdzelithetd
lépcs6rol. Elelemellatas egyébként a személyzeten
és a nemesi kiséreten ttilmenden a foldestri magan-
hadsereg vezet6itdl az udvari €s a tabori zenészekig
nagyon sok mindenkinek jart, az inventariumok-
ban felsorolt pincékben és egyes foldszinti helyisé-
gekben tarolt tetemes mennyiségli élelmiszerre és
borra ezért volt sziikség.

Mindent 0sszevetve a rohonci kastély nagysza-
mu helyiségében annak legalabb tizentt szobajat,
kamrajat és ebédlé palotajat elfoglalo foldesuri fa-
milia mellett els6sorban a mindennapi élet kiszol-
galasahoz sziikséges kiséret és személyzet, iparos
réteg, annak mitihelyei kaptak helyet. Az épiilet
foldszinti és emeleti alaprajzi rekonstrukciojat az
egyes szinteken 1év6 helyiségek elhelyezésével Kol-
tai Andras kisérelte meg Batthyany Adamrdl irt
konyvében, az eddig idézett inventariumok alap-
jan.” A kastély kiilsé megjelenését egyemeletes for-
maban, f6homlokzata kdzepén emelked6 tornyaval
egy a 17. szazad utolsd6 negyedébdl maradt rajz
brizte meg.®

Rohonc kastélya Batthyany Adam féuri udvar-
tartasanak kozpontjaként méretével és sok helyi-
ségével az orszagosan is jelentékeny kastélyok ko-
zé tartozott.” A tobbi uradalom kdzpontjaban 4ll6
Batthyany-kastély ennél kisebb méretti volt, mert
ott a birtokos féur csak atmenetileg szallt meg. Az
apai 0rokségli, Rohonchoz hasonléan belsé zart
udvaros, négy szarnybol allo és négy sarkan kerek
bastyakkal épitett, jelenleg is allé Kormend kasté-
lydban'® — amely egyébként a végvérak kozé volt
besorolva — az 1640-es-1650-es évek inventariuma
szerint ugyanigy megtalalhaté volt az ar haza és
haléhaza, a hosszu és az ebédld palota, a tiszttarto,
a porkolab, a kapudrzé darabontok haza, valamint
a pincétdl a padlasig a bor és az élelmiszerek taro-
lasara szolgald helyiségek hosszti sora, Osszesen
mintegy 20 haz” 1

A Batthyany Adam 6zvegy anyja, Poppel Eva 4l-
tal lakott Rakicsany kastélya'> huszonharom felso-
rolt helyiségében 1640-ben, miutan az az & foldesuri
lakohelye volt, megtalalhatd a reprezentacio és az
étkezés elengedhetetlen helyiségeként a palota, az a
nagyobb szoba, ,,az hol Aszoniom e6 Ngha szokot
szalani”, a tiszttarto haza, a kapukoz és mellette az
azt 6rz6 darabontok hdaza, a safarhaz, a stitbhaz, a
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kaposztas haz, a konyha és annak kamrai, a boros-
pince, a foldesuri hatalom jelképeként a tomloc és a
porkolab haza."

A legtavolabbi birtokon, a Mura melletti Torony
kastélydban,'* ahol az tir még atutazdban is alig for-
dult meg, nyolc régebbi és ijonnan épitett helyiség
kozott 1640-ben ott is megvolt a palota, igaz ugyan,
hogy csak ,Deszkas”, vagyis egyszer(i famennye-
zetes, sziikségképpen a tiszttarté szobdja, a kapu-
koz, a tobbi pedig mindenféle szerszam tarolasara
alkalmas kamra."”

A toronyi Batthyany-kastély méretével és he-
lyiségei szamdaval mar a kdznemesség kastélyaival
lehetett azonos kiterjedésti. Azokrdl a nagybirtokra
jellemz6 inventariumok ritkan késziiltek, méretiik-
rol, helyiségeik szamardl legfeljebb birtokosztoza-
sokrol fennmaradt iratok tudositanak. Azok koziil
is nagyobb volt a bozsoki Sibrik-kastély,'® amely-
16l 1665-bél, amikor Batthyany Adam fia, Kristof
megvasarolta, maradt inventarium, benne tizen-
négy Osszeirt helyiség. A palota elnevezésii terem a
kéznemesség soraiban is nagyobb tekintély(i Sibrik
csaladhoz méltdan ott is létezett a sziikséges kony-
haval, a tomloccel egytitt, a tobbi altalaban bolto-
zott kamraként akkor mar szerszamok és mez&gaz-
dasagi termékek tarolasdra szolgalt.”

A Batthydny Adam koréhez tartozé kozépbirto-
kos nemesség kisebb kastélyairol fennmaradt 6sz-
szeirasok az 6 mindennapi életiik megismeréséhez
nyujtanak segitséget. A mai Vasszécsény kastélya-
nak'® el6zménye 1693-ban, amikor Szegedy P4l alis-
pan vezetésével kikiildott bizottsag mérte fel — ...
jottonk ide Szécsény kastilnak mostanyi mivoltok-
ban Levé meg tekéntésére...” —, az akkor tehetds
vagyonu Telekesi Torok csalad — ekkor mar a Bat-
thyany szervitorok népes csoportjanak tagja — bir-
tokaban volt. A kastélyba a vizes arkon at a felvond
vagy emelds kapun at a kapukozbe, azaz a bolto-
zott kapualjon at jutottak. Onnét nyilott a kocsiszin,
majd a szemlérdl felvett jegyzékonyv egy bastyat
emlit, az alatt pedig pincét. Azutan kovetkezett a
porhaz a puskapor tarolasara, azt a siitéhaz és egy
boltozott szoba és az épiilet sarkan az emeletre ve-
zet6 gradics. Fent els6ként , nyari mulatd hely”, azt
kovette a gabonas ,haz”. Az ez utani helyiségrél
azt jegyezték fel, hogy ,haz puszta, sovényfalu”,
a kovetkez6rdl, hogy ,gabonas haz, favazas”. Ezt
pitvar, harom gerendas szoba, a , Palotas”-nak ne-
vezett gerendds szoba, s végiil az ,,6reg palota” ko-
vette. A kovetkez6 bastya utan az ebédlét vagy kis
palotat irtak dssze, a konyhat a szakacs szobajaval,
s a masodik emeleten a boltozott folyosérol nyild
vendéghazat és egy tjabb palotat az elébbi felett.
A sort a padlasra vezetd kerek gradics fejezi be, vé-
giil az udvar galambhazzal.”’ A felsorolt, részben

gerendas mennyezettel, részben boltozattal fedett
szobak voltak a foldesuri csalad lakéhelyei, kiilon
ebédldvel és egymas felett két nagy, palotanak ne-
vezett helyiséggel. Ezen kiviil a legsziikségesebbek,
a konyha, a kenyérsiitéhaz, a szakacs szobaja és egy
valdszintileg nyitott €s szellds nyari mulato hely.
Mindez elég csekély a Batthyanyak rohonci kasté-
lyahoz mérten.

A nagyobb birtoka koznemesek soraba tartozé
Ostffyak asszonyfalvai (ma Ostffyasszonyfa) kas-
télya”’ esetében a helyszinen jrt nemesi bizottsag
1583-ban még az abban 1évé nagy torony pincéje
felett két hazat, a latrinat és egy fabdl valdo masik
hazat irt le az osztozkodod Ostffy Jakab részének,
Ostffy Mihaly részének pedig a kisebb tornyot min-
den helyiségével.”! 1630-ban az akkor osztozkod
Ostffy Tamasé lett a kastély keleti része, abban két
boltozott pince, afelett ,egi bolt Zoba, es egi szenes
haz”, a masodik szinten ,Egi kalihas szoba, Egi
bolt szenes haz”, Ostffy Janosé a nyugati, s abban
lent ,Nagi Gerendas pincze, Egi Tejes haz” a fold-
szinten, ,Egi 6regh Zoba masik az kibiil fiittik, Egi
pituar, folotte egi szalannas haz”, legfeliil pedig
,harom haz egj dregh szoba, Pituar es egi Gallia”.”
A késObbibdl is torony jellegli épitmény rajzolodik
ki, de mindkett6 megegyezik abban, hogy a pincék
felett és a fels6 szinten két-harom lakhaté helyisége
volt a kastélynak.

A kovetkez0, szintén a szazad végérdl szarma-
20 Osszeiras a Telekesi Torok csaladhoz hasonléan
Batthyany-szervitor Békassyak gyongyodshermanyi
emeletes kastélyat™ orokiti meg. Ott a pince feletti
foldszinten a konyha, a cselédhaz és két szoba volt,
az emeleten tovabbi 6t szoba és a kapolna kapott
helyet. A kocsiszin, a szekérszin és az istalld mellett
harom gabonatarold helyiség volt még.**

Hasonloan kisméret(i kastélya nagybirtokos tr-
nak is lehetett kisebb uradalma koézpontjaban. Ilyen
volt az Esterhdzyak fertészéplaki rezidenciaja®
1662-ben felvett inventariuma szerint. Abban hat
darab , kis haz”-at irtak Ossze, az ebédl6 hazat és az
oreg, vagyis nagymeéret(i palotat.”®

A Nadasdyak Csepregen 1évé kis kastélyaban®
1608-ban négy ,haz”, egy ,zoba” és két ,Zenes”,
vagyis szenes, tehat flithet6 haz volt az arnyékszék-
kel egyiitt, valamint az elmaradhatatlan nagy he-
lyiség, ebben az esetben az ,eoregh tanczolo Haz”
kemencével.®

Visszatérve a 16. szazadra, meglepdnek tiinhet,
hogy még 1580-ban is mennyire élt a kastélyok épi-
tészetében a kozépkor hagyomanya, nem beszélve
az irasmoédrol. Akkor hatfényi nemesi bizottsag
el6tt osztozott a Vas megyei Nadasd kastélyan® a
Nadasdyak nemesi 4gabdl szarmazo Pal és Tamas.
Kettdgjiik kozos birtokaban sorolja a kastélyt koril-
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2. A mihdlyi Ladonyi-kastély alaprajza
(Koppiny 2014, 83 kép)

vevo palankot és az arokasast, vagyis az arok allan-
do karbantartasat. A palank melletti istallé a kony-
haval és az ahhoz kapcsolodd két bastya hasonld
modon kozos birtokban marad, valamint a két kii-
16nallo bastya is. A kastély épiilete, ,,az belsé Tho-
ron modra chynalth hazak”-nak ,Nap keleth fel6l
valo fele... mynd allya fewly eseth Pal wramnak.
Nap nywgath fel6l valo fele mynd foldigh eseth
Thamas vramnak. Igy hogy az pyncze...” kettéosz-
tott. A torony modra megépitett kozponti hazban
... Az fenti kis emelcs6 pitvaraval, arnyékszekkel
kozos...” maradt.™ Az osztozasrdl szold iratban
megnevezett, torony modra épitett nemesi haz jel-
legzetesen kozépkori épiiletforma, amely mar a ké-
s6i Arpad-kor 6ta ismert: vastagabb falakkal emelt,
rendszerint olyan kétemeletes haz, ahol a foldszint
pincének hasznalt szint, és a felette 1évd két emele-
ten voltak a lakéhelyiségek. Az épiilet bejarata az
els6 emeleten, felvonohidas kapuval nyilott, miként
1580-ban Nadasdon is. Az épiilet el6tt 1épcsdvel
megkozelithet6 emelvény allott, a felvondhidat arra
lehetett leereszteni.”!

1596-ban néhai Osztopani Perneszi Andras kira-
lyi személynoki itéldmester négy fia és két asszony
leanya osztozkodott az 1566-ban épitett zalalovoi

kastélyon.> Az arrél készitett irat alapjan olyan
négyzetes alaprajza épitmény rekonstrualhato,
amely harom szarnybdl és a negyediken htiz6do
kiils6 fal kozepén magasodd, emeletes kaputorony-
bol allott, négy sarkan pedig kerek bastyatornyok
voltak. A harom, emeletes szarny koziil a kaputo-
ronytol balra esé jutott a két asszonynak, a szemben
levé a legidGsebb férfitag Janosnak, a jobboldali pe-
dig Gyorgynek és Laszlonak. Mind a harom udvari
oldalan emeletes pitvar htizdédott, amelyre a hatso
szarnynal a ,nagy gradics” vezetett fel. Az épii-
letet széles vizesarok vette koriil, és kozosek ma-
radtak ,... Az kastel Arokyaban walo halak...”.®
A mai Zalalové korai el6zményén allo, vizesarok-
kal Ovezett kastély zartudvaros megoldasaval és
négy saroktornyos formajaval a kora tjkori mihalyi
Ladonyi- és a kormendi Batthyany-kastélyokhoz
volt hasonld, s ebben a megoldasban még tobb du-
nantuli kastéllyal lehetett azonos.>

Végiil a sok koziil utolsé példaként a szintén Vas
megyei Sitke atépitett allapotban ma is allé kasté-
lya,” amelynek el6zményét 1548-ban tizf&s neme-
si bizottsag el6tt osztottak fel az 1535-ben elhunyt
Sitkey Sebestyén 6t fia kozott. A felosztasban sze-
repel a palank, az abban lévé sorompd, vagyis a
lovaskapu, az épitett kapu a felette 1év ,, fels6 haz”-
zal, egy bastya a benne elhelyezett ,életeshaz”-zal
és az istalld. A kastély f6 épiiletének akkor két ré-
sze, egy régi és egy Uujabb volt, koziilikk az utdbbi
helyiségeit soroltak fel. Az j ,hazak”-ban a fold-
szinten délr6l konyha, szoba, életes haz (vagyis
élelemtarold helyiség), a kozosben maradt siitéhaz
pitvarral és kamaraszék (arnyékszék) helyezkedett
el, észak fel6l szoba pitvarral, kamra és kamara-
szék. Az emeleten a felvezet6 gradics, két boltozott
és a boronas, vagyis gerendakbol dsszerott helyi-
ség, a szalonnashaz és egy tjabb konyha volt.*® Az
el6zéekben bemutatott példakhoz hasonléan ebbdl
a felsorolasbdl sem igen rekonstrualhaté maga az
épiilet, tobbnyire csupan az abban 1év6 helyiségek
felhasznalasanak moédja ismerhetd meg.

A KASTELY RESZEI

A kapu és a kaputorony

A kastélyhoz vezet6 ut végén, az azt koriilvevé vi-
zesarok, illetve az azon atvezetd hid el6tt altalaban
mindeniitt megtalalhaté volt az a rohonci kastély
1650. évi inventariumaban szerepld ,,Az var hidgia
el6tt Sindeles Szen”, vagyis egy paddal ellatott, fe-
dett szin, amely arra szolgalt, hogy az el6re nem
jelzett érkezd ott foglaljon helyet, amig a vizesarok
kiils6 oldalan htiz6do palank kapujanal 1évé Orség
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meg nem kérdezi, honnan és milyen célbdl jott, és kit
keres. Csak a megfelel6 valasz esetén engedték to-
vabb, a vizesarkon atvezetd hidra. A kormendi kas-
tély 1655-0s Osszeirasaban ,, Az kapu el6t hirmondé
Mosar” volt. A vizesarok hidja minden esetben fabdl
acsolt volt, amelyet varhato nagyobb veszély esetén
szét lehetett bontani, hogy maga a kapu megkdzelit-
hetetlen legyen. A hirmond6 mozsarral a varatlan és
esetleges ellenséges tamadast adtak hiriil a kastély-
lyal egytitt a tavolabbi kornyéknek is.

A hid utols6 szakasza a minden esetben kébdl
faragott kapukeretbe felhtizhat6 csapdhidban vég-
z0dott. Annak leeresztése utan lehetett belépni a
boltozott kapualjba, amelynek egyik oldalara nyi-
lott a kapudrzé darabontok szobdja, és természe-
tesen onnét lehetett megkozeliteni a kastély belsé
szintjeit, f0leg az emeletét. Magaban a kapualjban
kaptak helyet ugyanakkor a kapudrzok fegyverei,
féleg azonban a felvondhid belsd szerkezete. Errdl
a még él6 kozépkori hagyomanyoknak megfeleléen
igy ir a Drava-parti, Batthyany-birtokti Torony kas-
télyanak 1633. évi inventariuma: ,,Az Kapu kozben
zakalos. Nro. 7. Gyalog zaszlo. 1. Edregh Lancz”,
vagyis a kapudrzdk felszerelése. A kormendi kas-
tély 1655-0s Osszeirasaban ,, ... az kapu kozben ...
Az emele6 hidon lancz No. 2. kapura ualo Retez
No. 1. Gyalogh dob No. 1.”, azonkiviil talicskatél
kezdve vas rostélyon, bilincsen, nyakra val6 vason,
rabra valo lancon és cseréptégla forman at még sok-
féle targy. Bozsok 1665-0s Osszeirasaban ,, Az Kapu
Kozben. ... Az Kapukon hosszu lancz Nr. 3. Lakat
Nr. 4. Gyalogh Dob Nro. 1.”.

A kaput és a kapualjat magaba foglalo épii-
letrész felett emelkedett a kastély tornya. A sop-
ronkereszturi korai kastély 1597. évi inventariuma-
ban ,, Az Thoronban” vezetett a kapualjbdl az eme-
letre vezet$ gradics. 1605-ben, amikor a kormendi
kastélyt atadtak Batthyany Ferencnek, a kamara
megbizottjai altal felvett, latin nyelv(i inventari-
umban a kapu felett emelkedd toronyban legfeliil
nagyméreti 6ra volt, az az alatti, egymas feletti
két helyiségben pedig muskétak, szakallas puskak,
azokhoz valo 6lom- és kégolyok. Bozsok kastélya-
nak 1665. évi Osszeirasaban , Az Toronyban. Var éra
minden hoza tartozando eszkdzivel, jo. Nro: 1.”, az
alatta levé hazban pedig 5 darab szakallas puska
volt. Tobb kastély esetében jelzik az irott forrasok,
hogy a kaputorony legfelsd szintjén, a csticsos tetd
eresze alatt fabol acsolt, korbefutd és mellvédes ga-
léria htizédott, amelybol messze vidék volt attekint-
het6, és amelyben allando 6rség figyelt, kozelgd ve-
szély esetén trombitaszoval jelezve azt. Az idézett
bozsoki kastély 1690 koriili nagy atépitése alkalma-
val jelezte az ottani provizor, hogy ,, Az Toronynak
obriszat — vagyis tervrajzat — az Alcs megh csinal-

van”, azt elkezdték épiteni, a tetejére Sopronban ké-
sziil6 réz gombokért elkiildet.

Ez a kapu felett magasodd torony szintén ko-
zépkori Oroksége volt a kastélyoknak. A bejaratot
emelte ki, ugyanakkor a nemesi székhely birtokosa-
nak tarsadalmi jelentéségét is, a kicsiktdl a nagyo-
kig egyarant. A legnagyobbak kozé tartozé Rohonc
inventariumaban sehol sem szerepel, Johannes
Ledentu 1639. évi tollrajzan® azonban éppugy lat-
szik, mint egy 1678-as, ismeretlen szerzd&jd rajzon.

Az udvar

Részletes leirasa sehol nem szerepel, csupan mellé-
kesen emlitik meg, az ott talalhatd targyakkal vagy
berendezéssel. Valdszintileg mindentitt burkolatlan
volt. A kormendi kastély idézett 1605. évi Ossze-
irasaban két agyu és egy kerekekre szerelt vascsd
szerepel az udvaron. 1652-ben ugyanott , Lanczos
Vodros eleuen kut”-at irtak dssze. Rohoncon 1650-
ben a kuton kiviil egy vas tarackot emlitettek, de
mar 1602-ben a toronyi kastély udvaran is csak
, Kwtt (ktit) Epp kyn kett vodeor vagion” és a tobbi
dunantuli kastélyban sem volt ez masképpen.

Az udvarrol nyilo, foldszinti helyiségek

Kozéjiik tartozott elsdsorban az istallo, az abban a
korban a kozlekedéshez elengedhetetlen hataslo-
vak részére. Azt a vele egyiitt létez6 helyiségekkel
egylitt a legjobban és attekinthet§é mdédon Rohonc
kastélyanak sokszor idézett, 1650. évi inventariuma
irja le.®® Az istalléban, amely iivegablakos és ajtéval
zarhato, tlizelShely is volt hideg id6 esetére. Mellet-
te foglalt helyet a lovaszmester ,haza” és amellett
egy kiilon gradics, hogy az ur sziikség esetén gyor-
san €rje el felszerszamozott lovat. Az istallohoz ko-
zel volt a kocsiszin az tr és csaladja szamara fenn-
tartott hintéval, valamint szallité szekerekkel.

Az udvarrdl volt természetes modon megkdze-
lithet6 a konyha, az azt kiszolgal6é tovabbi helyisé-
gekkel. Rohoncon 1650-ben két konyha volt, ,,Az
Eoregh Konian”, vagyis a nagyban féztek a kiszol-
galé személyzet szamara, a kis konyhan pedig az
ar, csaladja és kozvetlen kisérete, adott esetben a
kiskort1 gyermekek vagy a vendég részére. A kony-
hahoz tartozott a konyhasafar szallasa és mellette
tobb, kisebb-nagyobb kamara, valoszintileg kiilon-
b6z6 élelmiszerek tarolasara. Az also szinten le-
hetett ,, Az Tislerek Haza”, vagyis az asztalosoké,
a nap mint nap sziikséges javitasi munkakhoz. Az
inventarium kiilon emliti a kastély mindennapi éle-
tében allandodan sziikséges mosodhazat, a siitéhazat
a kenyérsiitovel egytitt és mellette a siitok szallasat,
az ahhoz tartozo lisztes hazat, a takacsok hazat, a
porkolab hazat és a tomlocot. A kisebb, f6leg a fabdl
késziilt kastélyokhoz tartozd, minden esetben t{iz-
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veszélyes konyha és az ahhoz sziikséges egyéb, a
mindennapi ellatast biztositd helyiségek, mint tob-
bek kozott a siit6haz, kiilon épiiletben, a kastély {6-
épiiletétol tavolabb helyezkedtek el.

A felsd szint helyiségei

A palota

A Dunanttlon, amint a 16-17. szazadi orszag mas
részein is, a levéltari adatokbdl elsésorban a fone-
mesi varak és kastélyok legnagyobb méret(i termei,
,palotai” létezésérdl, elnevezésérdl, azok berende-
z6sérdl vehet tudomast a kutatas. A kisebb, kozne-
mesi kastélyoknak az elmult évtizedekben tortént
mtiemléki kutatdsa azt bizonyitotta, hogy ez az
épiiletrész ott sem hianyzott.

A mindennapi élet és azon beliil az 9sszes, ven-
dégsereggel torténd esemény — a keresztel6tol a
temetésig — szinhelye a kastélyon beliil ugyanis a
sok embert befogadd legtagasabb helyiség, a pa-
lota volt. Ott fogadtak az tinnepi alkalomra érkez6
rokonsagot €s a meghivottakat, ott zajlottak az {in-
nepi ebédek és vacsorak vagy az éjszakaba nyuld
tancmulatsagok. A kutatas rendelkezésére allo for-
rasanyagban a kastélyok palotaiban tortént tinne-
pélyes alkalmak attekintése soran aszerint, hogy f6-
nemesi vagy kisebb birtokos nemesi kastélyrdl van
sz, elktiloniilnek az azokat emlitd adatok.

A Batthyanyak — a szazad kozépso6 évtizedeiben
I. Adém - tulajdonaban lev valamennyi birtokkoz-
pontban allt var vagy kastély, s abban mindeniitt
megtalalhatd a palota elnevezésli, nagyméretii €s
a tobbinél fényesebben, gazdagabban kialakitott,
reprezentativ helyiség. A birtokos csalad altal leg-
tobb alkalommal lakott rohonci kastélyban 1634-
ben kettd is volt beldle: az ,edregh (vagyis nagymé-
ret(1) Palotaban” — ahogyan irtak — annak méretét
a benne felsorolt 21 ablak és 3 ajto illusztralja, vele
szemben az ,,ebedld Palotaban” csupan nyolc ablak
és egy ajto volt. 1650-ben az akkor 18 ablakos és 4 aj-
tés nagy palotaban a kilenc hosszu asztal és 46 szék
mellett ott volt 4 poharszék, két zoldmazas kalyha
és a ,Musikasoknak valo karos”, a falakon pedig
harom karpit. Az idézett nyolc ablakos ,Ebédld
Palotaban” a poharszéket és a zdld kemencét so-
roltak fel, a falakon tizenkét zold karpitot és nyolc
képet.”’ A csalad birtokdban 1évé Szalénak varaban
1641-ben emlitik az ,,Ebédls Palotda”-t, Dobra vara-
ban® ugyancsak 1641-ben a , kepekkel irott — vagyis
nagy valoszintiséggel festett faltt — Palota”-t, 1643-
ban és 1645-ben ugyanazt ,Himes Palota” néven,
a kormendi kastélyban 1640-ben a , hosszu Ebedl6
Palota”-t és a ,Fels6 oregh Palota”-t. A rakicsanyi
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4. A keresztiiri var alaprajza (Koppdny 2014, 45. kép)

kastélyban szintén 1640-ben ,, Az Palotaban”, amely
egyben , ebedl6 haz” a harom asztalon és a 24 zold
széken kiviil dsszeirtdk a hat karpitot."! 1647-ben
aztjegyezték fel, hogy ,Tisler Hanz” karpitokat sze-
gez fel ,az Palotaban” és tobb mas, az tr altal hasz-
nalt kamraban. A felsorolt, a palotak falait diszitd
képek és karpitok, a ,,Musikasoknak valo karos” és
az tinnepélyes alkalmak soran ott alkalmazott zené-
szek az ur akkori életformajat jelzik.

A kisebb nemesi kastélyokban természetesen
ilyen nagyméret(i palotak nem voltak, el sem fértek
volna. Egyes esetekben még az udvarhazakban is
— féként a nagyurak birtokaban levékben — ott vol-
tak a palotanak nevezett termek. A Telekesi Torok
csalad Vas megyei Szécsény kastélyaban 1693-ban
annak helyiségei kozott az emeleten 1évé ebédld
vagy kis palotat irtak ossze.* 1662-ben a Békassyak
Sopron megyei Széplak kastélyaban az arrol ké-
sziilt inventariumban azt jegyezték fel, hogy mit
talaltak , Az Eoregh Palotaban” és ,, Az ebédlé Haz-
ban”.** A t&bbi helyiség koziil kiemelt nagyobb te-
rem az idézett példaban mas elnevezéssel a férangu
Nadasdyak Sopron megyei Csepregen lévé udvar-
hazaban is ott volt ,,edéregh Tanczolo Haz” forma-
ban.** A kutatdsnak a levéltari adatok alapjan az ak-
kori, vagyis a toroktdl meg nem szallt Dunanttilon
Osszegytjthetd, mintegy masfélszaz kastély koziil
eddig mintegy htisz helyen sikeriilt palotanak ne-
vezett nagytermet talalnia, azonban feltételezhetd-
en mindentitt ott volt.

A palota még a kisbirtokos nemesség kuriaiban
is létezett. Egy 1672-ben késziilt Zemplén varme-
gyei Osszeirasban olvashatd az ottani Jesztreb nevii
falu nemesi udvarhazainak inventariuma, s benne
Bancsy Martoné. Kébdl épiilt és az istallot tartal-
mazo6 foldszintje felett ,, Az Felset Palotaban Fa haz
vagion”, vagyis az fabol késziilt, mint az utana fel-
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sorolt emeleti helyiségek is.*> Ugyanott Csernel Ba-
lint ktiridgjaban emlitették, hogy mi volt az ,, Ebedld
haszban”, az ebédld palotanak megfelel6 nagyobb
helyiségben.*

A palota eszerint tobbféle feladatot ellato helyi-
ség volt, akar kiilon-kiilon elhelyezve, akar egyetlen
nagyobb teremben: az udvari reprezentdcio, vagyis
a politikai vagy a barati, a csaladi vendégfogadas, az
egyszerl étkezéstdl az tinnepi lakomaig, a csaladi
vagy mas tinnepnapok tartasaig, ahol nemcsak étke-
zés, hanem tanc is folyt. A f&uri palota reprezenta-
tiv jellegére egyetlen adat is kell6en vilagit ra: 1636.
méjus 10-én szerz6dott Batthyany Adam , Az Bécsi
Pau Majszter”-rel, Giovanni Battista Orsolinivel
a ,Nemetujvari varban a’ minemeo kiibedl valo
épetések kivantatnak” cimmel.”” A szerz6dés német
nyelv(i, belsejében magyar forditassal. Els6 pontja
igy szol: ,,In dem Grossen Saal im boden mit Stuka-
tor arbeit mit Modell, dass man bildt stuckh hinein
mahlen oder setzen kann.” Magyar forditasaban:
,Az 6rok Palotaban kevantatik Padlas olly, hogy
kepekkel legyen ekesétve io mogyaval.” Orsolini
mester szerzOdését egésziti ki Batthyany feljegyzé-
se, amely szerint 1636. majus 20-an egyezett meg
Bécsben ,,Az kep iroval” a németujvari var nagyter-
mének mennyezetére festendd kilenc képrdl, ame-
lyért 150 rajnai forintot, meghatarozott mennyiségii
bort és buizat igért. A bécsi képird késébbi adatok
alapjan Christian Knér volt.* A rohonci kastély
Oreg palotajardl ehhez hasonl6 adatok egyel6re nem
ismertek, feltételezheté azonban, hogy az is hason-
l6an gazdag bels6 kiképzésti lehetett.

Az alland¢ lakohelynek szamité rohonci kastély
nagy palotaja volt a kiemelked6 vendégek fogado-
helye. Koztiliik az eddig ismert legkorabbirol 1634.
junius 9-én jegyezte fel Batthyany Adam, hogy meg-
érkezett hozza Rohoncra Zrinyi Péter, s a kovetkezd
napra: ,mulatank egi nap”. Abban az esztenddben
Zrinyi Péteren kiviil vendégei voltak még Nadas-
dy Ferenc, a Forgach urak, Kéry Janos és ségora,
Erdody Gyorgy feleségestdl. Attol kezdve évrol
évre feljegyezte a vendégek sorat, ottlétiik idejével.
Koztiik a legstirtibben szereplék késobbi veje, Es-
terhazy Laszlo, valamint a két Zrinyi testvér, Mik-
10s és Péter. Felsorolasuk oldalakat venne igénybe,
a csaszar koveteit6l, német gréfokon, Esterhazy
Miklos és Palffy Pal nadoron, felvidéki féurakon at
a dunantuli nemesség tagjaiig nagyon sokan, akiket
a palotaban kellett fogadni, és ha huzamosabb ideig
maradtak, az ebédlopalotaban kellett megvendé-
gelni. Ezen kiviil a nagy palota volt a vendégsereg
szamara rendezett iinnepségek, tanccal egybekotott
mulatsagok szintere.

A palotanak az eddig tortént felsorolasban jel-
zett felhasznalasat a Dunantulrol kilépve kells-

en illusztralja Thurzé Gyorgy nador 6zvegyének,
Czobor Erzsébetnek az az intézkedése, amellyel
fia, Thurzo Imre és Nyary Krisztina lakodalmara
Helmec kastélyaban a meglévo régi mellé 4j, még
nagyobb palotat épittetett Mihaly tokaji acsmester-
rel. A végzett munkaért, annak elkésziilte utan, a
mesternek 1618-ban fizettek.*” Az 4j palota — készi-
téjének mesterségeébdl adoddan — fabdl késziilt, ami
még a 17. szazadban is megszokott megoldas volt.

Nem volt az masképpen a kozépbirtokos ne-
messég kisebb kastélyaiban sem, az ott 1év§ palota,
vagy ha nem is tigy hivtdk, a nagyobb terem is a
vendégek fogadasara, kiilon ebédl6 ott nem lévén,
megvendégelésére, az azokkal Osszefiiggd mulat-
sagok, tancok rendezésére szolgalt. A sok személyt
mozgatd vendégfogadas vagy akar a haziur és
szlikebb kornyezete, a féurat kiséré nemesi kor-
nyezet hétkdznapi étkezése sem mulhatott el mu-
zsika nélkiil a f6ari udvarok ebédlépalotaiban. Azt
az allanddan, a féari udvartartasok részét képezo
vagy idénkint onnét kolcsonkért muzsikasok szol-
galtattak a palotakban, ebédléhazakban kialakitott
zenészkarzatrdl, az akkor muzsikasok székének ne-
vezett emelvényrol.

Az musikasok szekje” és az udvari muzsika

,,... Vacsorahoz iilnek s vannak nagy vigadvan
Trombita-harsogast, sip-sikoltast hallvan.

(...)

Hol a sok muzsika szép zongése kozott

A sip és trombita Echoval kiiszkodott,
Elvacsoraldk, mit a szakacs jol f6zott...”>

A varakban és kastélyokban egykor volt ,Musika-
sok széke” vagy egyéb néven , Musikasoknak valo
koros” (,,korus”, ill. , korus”) és mas, valtozatos el-
nevezésl, a palotahoz tartozé berendezési targy a
magyarorszagi zeneélet ,néma emléke”, ahogyan
azt Kirdly Péter zenetorténész 2003-ban megjelent
kotetében® és A magyarorszdgi fénemesség 17. szdza-
di zeneélete cim{i tanulmanyéban megallapitotta.”
Utdbbiban kiilon fejezetet szentelt a témanak az ak-
kori orszag teriiletérdl az 1601 és 1737 kozotti id6-
bol felsorakoztatott példakkal. Azokat kovetSen be-
mutatta a 17. szazadi Magyarorszag , rezidencialis”
zenei életét, s abban az altala ,zenészerkély”-nek
nevezett butorzatot, illetve az azokon jatszo zené-
szeket és zenekarokat.

Az dltala idézett, felvidéki és erdélyi példakbol
megtudhato, hogy milyen volt ez a zenészerkély. Az
Abatij megyei Jaszé Rakoczi-kuriajaban 1651-ben
volt ,egy Eoregh Palota haz... ott Musikusoknak
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vald helly fa Oszlopokon allo deszkas”. A teheto-
sebb, gazdagabb kozépbirtokos nemesség kuria-
iban is megtalalhatd volt ez a jellegzetes berende-
zési targy. J6 példa erre a Zemplén megyei Bacskd
Bocskay-kuridja, ahol 1670-ben ,Hoszu palota, ...
ajto felet, a Musicasok deszkabol csinalt helye” volt,
ugyanott 1672-ben , kiibiil épitett egy hoszu palota:
... Hegediisek[ne]k valo Szék No. 1.”.%

A fricsi, 1623 és 1630 kozott Berthoty Balint al-
tal épittetett kastély muzsikalo székérdl a fentie-
ken és az frott forrasoknal joval tobbet lehet tudni,
mert azt a kastély 1905-ben tortént atépitése soran
lebontottak és Bartfara, a Sarosmegyei Muizeumba
vitték at. ,, Az emeletet a féhomlokzat egész hosszt-
saganak megfeleld nagy terem foglalta el. Benne a
19. szazad derekan allott a zenészek szamara emelt
karzat, mulatozo alakokkal kifestve” — irta réla Var-
ja Elemér a Magyar vdrak cim( kényvében.” Leira-
sa a joval korabban Téth Sandor altal megirt Sdros
vdrmegye monogrdfidja alapjan egészitheto ki, ahol a
kovetkezo olvashato a fricsi kastély 1905. évi atépi-
tésrol: , Ekkor tavolitjak el... a féterembeli zenész
faerkély XVII. szazadi négy festményét, melyek
egyike magat a termet, az erkélyen jatszo magyar
ruhaja zenészeket, s az elSterében élénken tanczold
négy magyar tri part abrazolta.”

A muzsikasok széke, ahogyan azt a fricsi kas-
tély bizonyitja, altalaban nem volt egyszerii meg-
jelenésti épitmény, hanem — és valdszintileg nem-
csak ott, hanem orszagszerte — festmények, esetleg
csupan szines festés diszitették, mint ahogyan az
azokat tartalmazo termeket is. Az is nagyon valé-
szinli, hogy a berendezésnek ez a része nem a 17.
szazadban jelent meg, hanem mar az el6z6 szazad
is ismerte, és az akkori varakban és kastélyokban is
megvolt, bar a 17. szazad el6tti id6bdl erre vonatko-
zo6an a kutatas nem rendelkezik adatokkal.

A Felvidékhez és Erdélyhez hasonléan a dunan-
tali forrasok adatai szerint is a fouri kastélyok pa-
lotaiban volt a zenészerkélyek helye. A Batthyany L.
Adam altal korabbibdl 4tépittetett rohonci kastély-
ban , Az Istalo folett valo Palotaban”, amely egy ti-
zennyolc ablakos, igen nagy méret(i terem lehetett,
volt ,,Musikasoknak valo koros 1.”, az ebédld pa-
lotaban azonban nem volt. A kisebb kastélyokban
is el6fordult, mint példaul a telekesi Torok csalad
vasszécsényi kastélyaban.

Az idézett szerzok altal felsorakoztatott és a muzsi-
kasok székén zenét szolgaltatokat bemutatd adatok
mellé érdemes a 17. szazad ide vonatkozo tovabbi
adatait felsorakoztatni. A kor zenei életét 9sszefog-
lal6é Bardos Kornél és legtijabban a tobbszor idézett
Kiraly Péter és roviden Sés Andrea a muzsikasok
székében zenét add féuri udvarok koziil kiemeli a

dunantuli Batthyany-, Esterhazy- és Nadasdy-ud-
varokat, a Felvidékrdl pedig a Rakdczi, a Thokoly
és a Thurzo csaladét. Azokat egészitik ki a nagyobb
varosok zenészei, mint Sopron templomi és torony-
zenészei, akiket 1622-ben Csaky Laszlo hivott Papa-
ra, gyermeke kereszteldjére, vagy Pozsony zenészei,
akiket Thurzé Laszlo hivott a varostdl Semptére,
csaladi tinnepre. Az idézett szerzdk altal a féuri
udvarok zenei életérél bemutatott adatok tobbsé-
glikben a Felvidékrdl és Erdélyrdl szolnak. Az alab-
biakban azokat f6leg a Dunantul f&uri zeneéletérdl
maradt adatok egészitik ki. Ismételten a kor szinte
minden témaban otthonos kutatdjat idézve, Takats
Sandor A térok-magyar énekesek és muzsikdsok cimi
tanulmanyaban kozolte a Batthyany, a Nadasdy és
a Zrinyi udvarok zenei életérdl sz6l6 adatokat.™

A16. szazadbol, mar annak els6 felébdl Nadasdy
Tamas nador zenészeirdl szélnak a forrasok. 1532-
ben Bakyth Pal cigany hegediisdket kért tdle, 1550
koriil pedig udvari lantosa volt. A sarvari udvar
zenei életét jol jellemzi, hogy még a nador halala
utan is orszagos hire lehetett, 1563-ban ,Bizonyos
Antonia féasszony” irta 6zvegyének, Kanizsai Or-
solyanak, hogy ,Méltoztassék az virginat megven-
ni és az mesternek kifizetni”.”” A nador nagyhir(
fia, a torokverd , Fekete bég” elnevezésti Nadasdy
Ferenc 1567 és 1569 kozott Bécsben udvari aprod
volt nagyszamu udvartartassal, ott vendégeket is
fogadd szallasan azokat muzsikasokkal, olasz he-
gedtsokkel és németekkel szorakoztatta, irja réla
ismételten csak Takats Sandor.”

A Batthyany csaladbol a miiveltségérdl nagyhird,
Italiat és francia foldet is megjart Boldizsart ismeri a
kutatas zenekedvelSként, akinek udvaraban voltak
muzsikasok, s 6 maga is jatszott lanton. A lantjaté-
kot még Italidban, 1560 koriil Padovaban tanulta.
1574-ben Burjan Matyas kormdci orgonas automata
zeneszerszamat ajanlotta fel neki, mert 6t ,a muzsi-
kasok leghatalmasabb tdmogatéjanak ismeri”.”

Batthyany Boldizsar zeneszeretetét muzsikusai-
val egyiitt fia, Ferenc is 6rokolte. 1595-ben Enyingi
Torok Istvan Gyulafehérvarrdl irott levelében éne-
kes gyermek szerzését igérte neki, 1609-ben pedig
ugyanazt Ddéczi Simon. 1605-ben muzsikasai Zrinyi
Gyorgynél voltak kolcson. Lantosat 1608-ban Torok
Istvan kérte kolcson Papara.*

1628-ban Esterhazy Miklosnak 11 taga udva-
ri zenekara volt, benne 3 hegediis és 1-1 virginas,
lantos, furulyas, dudas, sipos, trombitas és karmes-
ter.®! Batthyany Addméban 1658-ban a 18 f6bdl all6
zenekarban 7 trombitas, 4 hegedis, valamint sipos,
furulyas, virginas, lantos €s 3 meg nem nevezett ze-
nész,”? 1666-ban az Erdédy udvari zenekarban 13
f6bdl 3 hegedtis, 3 sipos, 4 trombitas, 1 cimbalmos,
1 dobos é€s 1 dudas volt. A Felvidéken a szazad vége
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5. A sarvdri Nddasdy-vdr ldtképe.
Matthias Greischer metszete.
(Budapest, Magyar Nemzeti Miizeum,
Torténelmi Képcsarnok)

felé Thokoly Imrénél a 29 £6 kozott trombitas, sipos,
hegeds, virginas, dudas, dobos, egy orgonista és
egy kantor.®®

A Dunanttlon a 17. szazad egyik legszélesebb
kortt mtveltséggel rendelkezé6 Nadasdy Ferenc ud-
vari zenészeit 1644 tajan az a Nicolaus Victorio vo-
nos basszista iranyitotta, akit ezt megel6z6en a bécsi
St. Michael-templom muzsikusai kozott emlitenek
Adam Baumeisterrel egyiitt. Ugyanott és ugyanak-
kor szerepel Johann Samsoni csaszari muzsikus. 1670
utan tobb, azt megelézéen Nadasdy-muzsikusként
ismert személyt tart szamon a kutatas, Marchesini
kasztralt énekest, Alfonso Selvaticit, Bartholomaus
Pyrtalert, akik akkor mar bécsi, drezdai, stuttgarti és
a lengyel kiralyi udvarban mtikddtek.®

A Batthyany-udvarral tartott kapcsolatot Wolf-
gang Ebner bécsi csaszari orgonista és zeneszerzd,
I. Adam levelezd partnere.®® 1651 oktéberében Bat-
thyany veje, Esterhazy Laszl felkérésére egy masik
bécsi orgonista és zeneszerzovel kdzosen szerepelt
Kismartonban, valamint 1644 év végén Nadasdy
szamadasaiban.

A féuari udvarok altal tartott zenészek kozott kii-
16n csoportot alkottak a foldestiri maganhadsereg
kotelékébe tartozo tabori zenészek, trombitasok és
dobosok, akik a katonasag mozdulatait iranyitottak
a sereget vezet6 parancsai nyoman. A tabori vagy
hadi trombitasok a torokkel vivott hadakozasban a
tamadas, a visszavonulas és egyéb jelzéseket tovab-
bitottak, akarcsak a féuri seregvonuldsokon vagy a
nagyobb vadaszatokon. Erre lehet példa Batthyany
Adém 1648-ban Kormendre kisért koriilbeliil ot-
venfényi kisérete, benne Janos és Lukacs trombitas
2-2 16val, Tomasko és Motesz trombitas 1-1 16val,
valamint Dobos Istok 1 l6val. Szerepiiket abrazolja
a vezekényi csataban 1652-ben elesett négy Ester-
hazy november 26-an Nagyszombatban tartott te-

metésér6l a Hans Rudolf Miller és Mauritz Lang
&ltal készitett metszet, amelyen Batthydny Adam,
az Esterhazy csalad és Nadasdy Ferenc maganha-
dait mutatja be.®® A Batthyanyak udvari zenészeirél
azért tudhat tobbet a kutatas, mert azok idérend-
ben Osszeallitott adattarat mar kozzétették, s abban
1627 és 1664 kozotti szerepldi ismertek.”

Visszatérve a palotakban megjelend zenészallva-
nyok témajara, a muzsikasok székére, kiilon meg-
jegyzést érdemel, hogy az onnét elhangz6 muzsika-
rol nem maradt fenn irott kottaanyag, ezért arra a
kor altalanos zenei életébdl lehet kovetkeztetni. Er-
re lehet6séget elsésorban a kor zeneszerszamainak
ismerete nytjthat.

Tobb mi szerzdje emliti a Bathoriak szilagy-
somlyéi varanak inventariumaban feljegyzett ,, Az
Musicusok Haza” helyiséget, benne zenérdl szold
kottas konyvekkel, orgonaval, virginallal, trombi-
tdkkal.”® A 17. szdzad kozepére a rendelkezésre al-
16 adatok szerint mar minden féuri udvarban volt
hazi zenekar, amely a palotakban 1évé muzsikasok
székébdl zenét szolgaltatott a csaladi eseményeken,
a hétkoznapok étkezésein és a tanchoz is. 1642-ben
Forgach Zsigmond arrdl panaszkodott ségoranak,
Batthyany Adamnak, hogy ... a j6, vig lakas és sok
tancz utan labam annyira neki tiizesedett”, a bor-
bélyok alig tudtak gyogyitani, 1654-ben pedig maga
Batthyany irta Rohoncrél Kohary Istvannak, hogy
még most sem rest ember, de mar elnehezedett és
nem tud a legényekkel egyiitt tancolni. 1627 nya-
ran Esterhazy Miklos arrdl szamolt be feleségének,
hogy a fiirdére utazasa kozben betért Rohoncra,
ahol ,cstfos vendégségben” volt, és ahol ,nagy
sok dob, trombita kozott és tamburas torok énekes,
czigany hegedds, korcsomara vald czimbalmosok is
béven valanak”.

A felsoroltakbdl kitlinik, hogy a trombitakkal,
dobokkal, sipokkal el6adott, megszokott magyar
zene mellett, a 17. szazadban megjelent valamilyen
formaban a virginallal, olasz hegediivel el6adott
eurdpai, foként az olasz asztali zene. A bécsi ud-
varral kapcsolatot tartd féuri rétegre kétségtelentil
hatott az ott hallott udvari muzsika, kiilonosen III.
Ferdinand és I. Lip6t udvaranak eurdpai hirti zené-
je. Az ott nevelkedett Batthyany 1. Adam és onnét
hozott udvarholgy felesége, majd az 6t kovetd és
Italiat megjart Kristof fiuk voltak ebben elsésorban
érintettek, de aligha maradhatott el télitk Nadas-
dy III. Ferenc vagy a maga koraban kiemelkedd
miiveltségli Esterhazy Pal. A féturi udvarokban az
el6z6 szazadokbol 6rokolt, trombita, sip €s dobszd
alkotta muzsika mellett egyre stiribben jelent meg
igy a bécsi udvar hatasara a nyugati zene, féként az
italiai. Batthyany fiairol tobbszor jegyezték fel azok
zenei érdeklédését. Még 1655-ben, Grazban tortént

308



tanulasuk idején panaszkodott a nagyobbikra a ve-
litkk kiildott személyzet egyike: ,Kristof urfi nem
tanul; csak a muzsikat tanulja.” 1657 és 1658 fordu-
l6janak hénapjaiban, amikor Nadasdy Ferenc koz-
benjarasara italiai és németorszagi tanulmanyutra
kiildték, kisérdjlik arrél panaszkodott apjanak irt
levelében, hogy minden nap operaban iil. 1662-ben,
amikor mar 6nallé ember, a pozsonyi orszaggytilés
idején cimbalmosaval kisért hegediijatékaval szora-
koztatta a nala vendégeskedd Spinola grofot és ki-
séretét. Még ez elbtt, grazi tanulmanyaik alatt 6 ma-
ga hegediilni, Pal dccse virgindlon tanult jatszani.
A féuri ifjak kozott ebben az idében nem 6k lehet-
tek az egyetlenek, akik kiilf6ldon tanultak és koz-
ben zenei tanulmanyokat folytattak, elég csupan
Esterhazy Pal ez iranyt muveltségére hivatkozni.

Az audientids hiz

A korai kismartoni kastély 1653. évi inventariu-
maban szerepel az ezzel az elnevezéssel jelolt he-
lyiség a palota és az ur lakosztalya kozott, ugyanis
ugy tanik, kizarélag a féuri kastélyok része volt.*’
Kétablakos kisebb szoba, egy asztal, 6t szék és egy
z0ld kemence, vagyis cserépkalyha a berendezése.
Az asztalon tarka selyem szényeg, azon kerekded
bor lap, azon kalamaris és egy ,, pocsételés ala vald
torsok”. Az elnevezés és a helyiség elhelyezése alap-
jan a birtokos foldesur — jelen esetben egy féur — itt
fogadta szervitorait, hivatalos latogatoit, tizeneteket
vagy levelet hozo hirndkeit, és itt irta vagy diaknak
diktalta leveleit, amelyeket hitelességiik érdekében
itt pecsételt le.

A szoba, kamra, haz, bolt

Az inventariumok és a csaladi birtokosztozasokrol
520106 levéltari forrasokban felsorolt helyiségek leg-
tobbje ezzel a harom elnevezéssel szerepel. A szoba
sz0 ritkan taldlhaté meg benniik, akkor még valo-
szintileg nem volt hétkdznapi elnevezés. A kozép-
birtokos nemesség idézett kastélyaiban a legtobb-
szOr szerepldé sz6 a kamra, amely azonban mar
akkor is szoba jelentés(i volt. A nagyobb méreti
vasszécsényi kastélytdl a kisebb nadasdiig talalhaté
kamraknal az Osszeirasokban sehol nem jelentkezik
annak felhasznalasmédja, tehat nem tudhatd, hogy
koziilitk melyiket mire hasznaltak, melyek voltak a
birtokos csalad lako- vagy haloszobai, esetleg ven-
dégszobai vagy mas rendeltetésii helyiségei.

A nagybirtokos Batthyany csalad nagyméretii
rohonci vagy kisebb rakicsanyi kastélyanak lelta-
rai esetében mar feljegyezték az egyes, ott haznak
nevezett helyiségek felhasznalasat. Ahogyan az a
fentiekben mar targyalasra keriilt, a kisebb kasté-
lyokban is megvolt az ar €s az urnd haza, az utdbbi
esetleg asszonyhaz néven, a birtokos csalad gyer-

mekeinek haza, a kastélyban lako birtokos csalad
ellatasara és kiszolgalasara a nagy, féuri kastélyok
mintajara az életes- és a siitéhaz, az azokban dol-
gozo siitéknek, a konyha és a szakacsok haza, va-
lamint esetleg a birtokigazgatas személyeinek, a
tiszttartd, a kastély élén allo porkolab €s a tobbi, a
kisebb birtokii nemesség udvartartasa személye-
inek lakohelye, haza avagy kamraja. Amennyiben
a helyiséget boltoztak, az inventariumokban bolt
néven is szerepelhet. A tobbféle elnevezésii lako-
helyiségek felhasznalasuknak megfelel6 méretérdl,
kiterjedésérdl az inventariumok nem szdlnak, arra
esetenként csak kovetkeztetni lehet.

A gridics
A kastély szintjeit 6sszekotd belsé 1épcsé maig is €16
megnevezése, amelynek megszokott, kevés esettdl
eltekintve csigalépcs6é formadja volt, az inventariu-
mok , kerengd gradicsa”. Ez a forma még kozépkori
hagyomanyt 6rzott. Egyenes karti valtozata inkabb
csak a 17. szazad masodik felében fordult eld, ami
mar a korai barokk hatasa. Céljat, illetve helyét a
tobbszor idézett 1653. évi kismartoni inventarium
hatarozza meg: ,,Az Kapu feldl egy gradiczon koll
{6l menny, az hazaknak az masodik quantitasaban.”
A kereng6 gradics elnevezés megtalalhatd a kor-
mendi kastély 1653. évi inventariumaban, ahol Car-
lo della Torre kémtvesmesterrel kotott szerzédés
szerint ,,az Kerengd Gradicstul fogvast” épitend6
szakasz leirasaban szerepel. Az esetleges egyenes
karti 1épcsot altalaban boltozattal tamasztottak ala,
ahogyan azt a rakicsanyi kastély leltara 1640-ben le-
irta: ,,Az Uramék haza” melletti ,Gradits alat ualo
Bolt” és a pinkaf6i kastély 1646-os leltaraban olvas-
hatd az also szinten: ,, Az Gradicz alat valo Bolt”.
Egyenes karti 1épcs6k a rohonci kastélynak az 1650
utani allapotaban voltak, amikor az épiiletet felté-
telezhetden Filiberto Lucchese tervei alapjan épitet-
ték at négysarokbastyas formajara, ez azonban mar
a korai barokk elsé megjelenéséhez tartozott, éppen
agy, mint a bozsoki Batthyany-kastély 1686 és 1690
kozotti, mar emlitett atépitése. Ennek ellenére Bo-
zsokon 1688-ban még azt jelentette Békassy Miklds
provizor, hogy a kerengd gradicshoz huszonkét
nagyméretli gerenda kell.

Az drnyékszék

Az inventariumokban, ugy latszik bizalmas helyi-
ség 1évén, ritkan szerepel, pedig ott kellett lennie
minden kastélyban.” Sopronkeresztar 1550 és 1562
kozott Nadasdy Tamas altal felépitett, korai kasté-
lyanak 1597-bdl fennmaradt Osszeirasaban , Az Vr
w Nagysaga Hazaban... Az halo szenes Hazban”
utan soroltdk fel ,Az arniek szek elStt valo szenes
Hazban” talalhaté berendezést.
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Az e sorok irogja altal kutatott, Veszprém megyei De-
vecser kastélyanak fels szintjén keriilt el6 az a korai
reneszansz ajtokeret, amelynek frizében volt a festett
1526-0s évszam.”" A befalazott ajté az épiilet hatso,
keleti kiils6 faldban volt, mai helyzetében nem ve-
zetett sehova. A keleti kiils6 falon kiviil azonban az
éptilet koriili talajszinten ahhoz csatlakozo koéfalak
maradvanyai latszottak, amelyeket megtisztitva, két
kisméret épitmény alapfalai keriiltek eld. Ezek nagy
valoszintiséggel arnyékszék godreinek falai lehettek,
az évszamos, emeleti ajtd tehat oda vezetett. Régésze-
ti asatas hianyaban feltarasukra nem keriilhetett sor,
a feltételezés bizonyitasa sajnalatos modon elmaradt.
Az arnyékszék a kevés, megmaradt és eredeti
tervrajzon mindentitt szerepel. A deregny6i kas-
tély 1612-bél szarmazo alaprajzan, amely Daroczi
Ferencnek a Thurzé Gyorgy nadorhoz mint
helytartéhoz benyujtott kastélyépitési kérelmé-
hez beadott melléklet, a szabalyos alaprajzu és
négysarokbastyas épiilet jobboldali hatsé bas-
tyaja melletti helyiségnek a bastyahoz csatlakozd
sarkdba rajzolt, négyzet alaprajzti kis helyiség.”
A Zichyeknek a Komarom megyei Csicsén emelt
kastélyanak 1679-bdl szarmazé alaprajzan a hatsé
traktus kozepén 1évo ebédldbol nyilt az arnyékszék
négyzet alaprajzt kis helyisége.

A KASTELY BELSO BERENDEZESE

A mindennapok életéhez sziikséges berendezé-
si targyak mellett, amelyekrdl a levéltari forrasok
alig emlékeznek meg, a kastélyok, legf6képpen a
fétriak bels6 diszitéséhez tartozok koziil érdemes
kiemelni azokat a kiilonleges targyakat, amelyek a
16-17. szazad kastélyaihoz tartoztak. Ilyenek voltak
a falakat diszit6 karpitok és képek, valamint a dra-
ga keleti szényeg.

A kdrpit
A kastélyok bels6 berendezéséhez, f6leg azonban
diszitéséhez hozzatartozd targyak kozott legfon-
tosabbak a textilidk, a falakra erdsitett karpitok, a
falakon fiiggd képek és az egyes helyiségekben ta-
lalhato szényegek.

A 16-17. szazadi Magyarorszag karpitjairdl szo-
16 béséges irodalom Olah Miklos esztergomi érsek
bécsi, pozsonyi és nagyszombati palotait diszitd
karpitjaitdl Bethlen Gabor erdélyi fejedelem, majd
az 1670-ben kivégzett Nadasdy Ferenc palotainak
rendkiviil gazdag berendezései kozt talalhato kar-
pitokig sorolja fel és ismerteti a témat.”> Az aldb-
biakban a Batthyany-levéltar adataival bovithet6 a
korantsem teljes kép.
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A minden dolgat irasba foglald, s abban rendki-
viil igényes Batthyany Addm vérairdl és kastélya-
ir6l minden év elsé hénapjaban leltart készittetett
az azokat vezetd tiszttartokkal és azokat levéltara-
ban gondosan megdrizte. A kutatas szamara ezek
a megmaradt leltarak — a kor elnevezése szerinti
inventariumok — alapjan valhat ma ismertté azok
berendezése €s azok targyai, a birtokos nagyur és
csaladja, csaladtagjai maganlakosztalyatél a ko-
z0sségi helyiségekig, a csaladi és rokoni vagy ven-
dégfogadasi iinnepségek szinhelyeiként szolgald
nagy palotakig, az étkezohelyként szolgalo, tgy-
nevezett ebédlépalotaig, az Ur tisztségével jaro au-
diencias palotaig, a kapolnaig és természetesen az
udvartartas, a belsé kiszolgald személyzet, az ur
kiséretét alkotd, nemesi ,,uraim”, az arnot kisérd
fraucimmerek”, a dedkok, hazi tanitok és udvari
papok szobaiig.

A Batthyany Addm korabdl fennmaradt inven-
tariumok koziil az 1630-as években késziiltek még
a korabbi generacidk emlékeit 6rzik. A csalad koz-
ponti székhelyét, a kozépkori eredetti és a 16. sza-
zadban tobb alkalommal atépitett Némettjvar va-
rat az Italiat is megjart apa, Batthyany II. Ferenc és
felesége, Poppel Eva 1599-t8] épittette at a csalad
tobbi varaval és kastélyaval egyetemben. Batthyany
I1. Ferenc 1625-ben hunyt el, a birtokokat ezt kdve-
téen Gzvegye vette at kiskort Adam fia nevében.
1630-td] azok egy része csaladi szerzédések alapjan
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Adam kezére keriilt, aki két évvel késébb mar épit-
kezett a németujvari varban.

Kedvelt késobbi tartozkodasi helyén, ,, Az Ro-
honczy Warban” 1634-ben felvett inventarium a
késébbiekhez viszonyitva a kevésbé gazdag, ko-
rai helyzetet abrazolja.”* ,Az edregh Palothaban
Vagyon... harom Darab karpit N 3.”, , Az ebedlo
Palotaban. Vagyon... Karpit Falakon N 12.”, ,Az
Ur e6 Nagha hazaban Vagyon... hatt biir ezustos
karpit 6.” és ,,Az Ur ed Nagha halo hazaban Va-
gyon... hatt aranos biir karpit 6.”. Osszesen tehét
27 darab karpitot irtak 6ssze, amelybdl a textilidkon
kiviil 12 darab borbdl késziilt, eziistds €s aranyos,
az azok altal abrazoltak részletezése nélkiil.

A tizenhat évvel késébbi, a ,Rohonczi Var-
ban mindenféle Hazi eszkozeknek megh irasa és
Inventalassa. anno 1650” cimtiben sokkal gazdagabb
és részletesebb kép rajzolddik ki. Akkor a nagyjabdl
azonos helyiségek koziil ,Az ebédlé Palotaban...
Az falon Szold karpit 127, ,Az Ur ed Nagha
hazaban... Aranias karpit az falon 6.”, Az Ur eb
Nagha halo Hazban. ... Aranios karpit 6.”, ,,Ez mel-
lett valo Uram e6 Nagha elsed Hazaban. ... Aranios
karpitok az falakon 4.” és végiil ,, Azoniom e6 Nagha
hazaban... Voros és Sarga atlacz karpit 7.”. Ezen ki-
viil a rohonci kastélyban Batthyany Adam vejének,
Esterhazy Laszlonak fenntartott helyiségekben, aho-
gyan az inventarium szerzoje fogalmazott: , Esterhas
Lazlo Uram ed Naga Szalassan”... ,Az ed Naga
halo hazaban... Aranios Karpit 5.” és , E mellett valo
masodik hazban... Eziistos Karpit 5.”.

A rohonci kastélyban — amelyet id6kozben Bat-
thyany Adam javarészt atépittetett és kibdvittetett
— 1650-ben eszerint 45 darab falon fligg6 karpitot
irtak Ossze. Kozottiik az 1634-es inventariumban
szerepld és inkabb a korabbi évszazad végére jel-
lemzd, késd reneszansz jellegli bérkarpit mar nem
volt, hanem valamennyi valamilyen textilia, bar
azt, hogy kozelebbrdl milyenek voltak, az 6sszeiras
nem emliti, csupan azt, hogy aranyos vagy eziistos.

Akét inventarium készitése kozotti id6bdl tovab-
bi adatokkal egészithetd ki a rohonci kastély diszité-
se, amelyek részben arra is magyarazatot adhatnak,
hogy a két inventariumban szerepld karpitok mi-
lyenek is voltak. Bécsi egyhazi eskiivojét kovetden
1632-ben ott tartotta lakodalmat Batthyany a bécsi
udvarban megismert Aurora Formantini csaszari
udvarhdlggyel, s erre az alkalomra vasarolt — sajat-
keztiirasa szerint—, Harom hazban valo Niderlandy
karpitott taller 1250. Ittem kett hazban valo aranjos
es eziistolt karpitott taller 500.” — ahogyan az ,,Az
mit az lakodalomra vasallottam es czinaltattam” ci-
m feljegyzésében olvashatd. Ezekért maradhatott
ados, ugyanis 1637-ben a pozsonyi orszaggytilésen
tartézkodva jegyezte fel, hogy ,, Az Niderlendernek

karpitok adosagomert attam arani 90.”, egy fél év-
vel késébb pedig ,8 darab Nyderlender karpitot
attam aran 30, garas f. 750, teszen f. 840. 12 darab
bor karpitert araniosert attam aran. 130, teszen f.
390.”. Az 1630-as évek végérdl maradt, datum és
cimzés nélkiili, Bécsbdl irott levelében olvasha-
té: ,,Az minem6 Nederlandi karpitokat inet haza
kiiltem, es talam a kis borkarpitokatis haza koltem,
hoznak el magokal...”.

Sajatkezii feljegyzése maradt 1650. januar 12-érél
arrol, hogy , Az Rohoncon tartott lakodalomra
Ujvarrol vittek jegyzéke: 30 darab nemetalfoldi
karpit Historidk raitok”. Az emlitett lakodalom Bat-
thyany legidGsebb gyermeke, az 1633-ban sziiletett
és keresztanyja, Eleonora csaszarné utan elneve-
zett Maria Eleonoéra eskiivdje volt Esterhazy Mik-
16s nador elsOszulott fiaval, Laszléval 1650. februar
6-an Rohoncon. Az 1650. évi rohonci inventarium-
ban ezért szerepel a fentiekben emlitett , Ezterhas
Laszlo Uram ed Naga Szalassan” harom helyiség,
amely arra az esetre szolgalhatott, ha & Rohoncon
vendégeskedett.

Batthyany Eleonoéra férjhez menetelével termé-
szetesen elkertilt hazulrol, és férje birtokain kapott
lakohelyet. Erre utal a kismartoni kastélyrol 1653.
januar 18-an felvett inventarium és annak cime:
,Az Tekéntetes és Ngos Groffne Maria Eleonora
Battyani Aszony 6 Naga részére jutot hazakban, az
Kismartony Varban, az minem® mindenféle porté-
ka vagyon, annak assignatioja.” A részletesen felso-
rolt helyiségek kozott ,Az Ebédls Palotaban... Az
Falon kornyiil karpit darab No. 7.7, a mellette levd
,Audientia hazban... Tarka Selyem karpit, darab
No. 6.” és,,Az Audientia hdzon beldl az kis hald ha-
zacskdban... Eziistos bdr karpit, darab No. 2.”.

Batthyany Adam feljegyzései kozott 1657-58-bol
is maradt ,niederlandi” karpitokrdl szo6lo, amely
szerint akkor hat darabot vasarolt 10 aké borért és
400 forintért. Egy 1645-1647-ben tortént vasarlasi
kisérletérdl a csaladi levéltar missilis levelei szamol-
nak be részletesebben. Ebben Wolfgang Offmiiller
bécsi kereskedd Batthyanyhoz irott, német nyelvii
levelei szamolnak be arrol, hogy a szamara kiildott
kiilonb6z6 megbizasok kozott targyalasokat foly-
tatott németalfoldi és olasz karpitok megvételérdl.
1645 év végén — sajat kezli feljegyzése szerint —
Offmiiller nala jart Rohoncon, a kés6bbiek levelezé-
siikbdl ismertek. Az elsd, 1646. november 4-én kelt
levél szerint a kereskedd, akivel targyalt, egy nagy
termet beborito 12 karpitot ajanlott elészor 3000,
majd 2500 forintért, amelyre 500 forint el6leget kér.
1647. januar 8-an kozolte, miutan nincs lehet&sége
Rohoncra utazni, a németalfoldi tapétak tigyében
Pozsonyban fogja felkeresni. Az 1647. januar 19-én
irott levelében emliti a 12 darabot és amellett még
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,Gidion” historidjaval hetet, ,Kénigin Ester” torté-
netével tovabbi 6tot, valamint kett6t mas torténettel
és két olasz karpitot. A borostyankdi tiszttarto leve-
le szerint a mar nala levé karpitokat januar 28-atol
lehet szallitani Rohoncra. Julius 2-i levelében meg-
irta, hogy megbizottjanak atadott 42 darab német-
alfoldi karpitot. Batthyanynak arra az észrevételére,
hogy az erre forditott pénzbdl inkabb elzalogositott
falvait valtotta volna ki, azt valaszolhatja, a karpi-
tok 4000 forintnal tobbet érnek, és ilyen alkalmi vé-
telre egyhamar nem lesz lehetdsége. Ugyanaznap
Kiss Marton, Batthydny Adam megbizottja kozolte
uraval, hogy Wolfgang Offmiillertdl atvett 42 darab
németalfoldi karpitot. A karpitokat ezek szerint le-
szallitottak Rohoncra. Offmiiller 1647. julius 23-an
oda kiildott levelében nem irhat mast, minthogy
Batthyany azon észrevételére, amely szerint a kar-
pitok nem djak, hanem régiek, és Rohoncon nem
helyezhetdk el, az 500 forint el6leget sajatjabol fi-
zette ki. Arra az elhatarozasra, hogy Batthyany
visszakiildi a karpitokat, tizennégy napi haladékot
kér a kereskeddvel valo targyalasra. 1647. julius 29-
én kiildott utolso levelében kozolte Batthyanyval,
hogy a kereskedd 14 napon beliil hajlandé vissza-
venni Oket, ha azok épek és sértetlenek. Batthyany
idézett lizenete értelmében — gy latszik - meggon-
dolta a dolgot, vagy mert valoban nem tetszettek
neki a karpitok, vagy mert jobbnak latszott szamara
elzalogositott birtokainak visszavaltasa.

A rohonci kastély és az annak berendezésével
Osszefliggd karpitokra vonatkozd adatok arra a
mar jelzett helyzetre utalnak, hogy a 17. szazad ko-
zepének évtizedeiben egy kastély a varaknal tobb
kényelmet jelentett, ezért volt Batthyany Adam
és csaladja, bels6 személyzete, s6t nemesi allandé
kiséretének hétkdznapi otthona Rohonc. A maso-
dik vilaghabortiban elpusztult rohonci kastély a
fennmaradt régebbi rajzok és metszetek, valamint
a 19-20. szazadi fényképek alapjan nagyméretd,
négyszog alaprajzu €s zartudvaros, mind a négy
sarkan rizalitos, rendkiviili kiterjedésti épiilet volt,
amelyben mar az 1650. évi inventarium a pincéken
kiviil nyolcvanhat helyiséget sorol fel. Kiilon emli-
ti a kastély hidjat, ami azt jelenti, hogy arok vette
korul. Az arkon tual, a hid el6tt ott volt a ,,Sindeles
Szin”, ahol a beeresztést kér6 varakozott a hid le-
eresztésére, a belépéshez adott engedélyre. Az on-
allo épiiletben levo sorf6z6 haz, a , Leuedz6 Haz”,
valamint a kastélyhoz minden esetben tartozo és
tobb részbdl allo kert, a rohonci kastély esetében
,Az Eoregh Kert”, vagyis a nagyméretd és , Az
viragos kis Kert”, mindkett keritéssel koriilvéve.”

A csaladi birtokok hivatalos kdzpontja, a mar
emlitett Németajvar vara méreténél, Osszetettebb
épiiletcsoportjanal fogva joval kevésbé felelt meg a

kor kényelmi igényeinek. Batthyany II. Ferenc és fe-
lesége, Poppel Eva a 16-17. szazad forduléjan még
foleg ott épitkezett, a mar akkor elhanyagolt allapo-
ta belsé var helyett a kiils6 var nyugati szarnyan,
fia azonban csaladjaval egytitt annak ellenére, hogy
rendbe hozatta és ujjaépittette a bels6 varat, atkol-
t6zott Rohoncra.

ABatthyany Adam 4ltal Gjjaépittetett németdjvari
var egyes helyiségeinek berendezése sajnalatos mo-
don feltaratlan. Az 1634-ben késziilt inventarium
,, Az Fels6 varban” felsorolt részek kozott a régi bib-
liotékan kiviil — ahol egy nyomda felszerelését irja le
— csupan a kapolnat emliti és a szabok hazait. Az az
éplilet, amelynek felsorolja valamennyi helyiségét,
valészintileg a Batthyany II. Ferenc és Poppel Eva 4l-
tal emeltetett és mar emlitett nyugati szarny, benne
arégi és az 1ij palotaval. A Batthyany Adam épittette
4j részek berendezése és azon beliil az esetleges kar-
pitok ismeretlenek. Egy évszam nélkiili, feltételez-
het&en 1640 és 1650 kozotti Osszeiras tartalmazza a
fels6 vari tarhazban tarolt fegyverek, 10szerszamok,
hangszerek, menték, dolmanyok, tigris és parducbd-
rok, konyvek kozott a textiliakat is, koztiik , Hazban
valo aranyos bedr karpit darab No. 7., Niederlandj
karpit darab No. 18. Ezeken az karpitokon vagion
harom rendbeli historia, az egyk Nagy Sandorral,
az masik Holofernesredl és Juditrol, mint mindenik
fele no 6 darabban vagion, de az eggyknek kettei az
palotaban feont flighnek, az harmadiknak nem tu-
dom az historiaiat miredl vallo legien”.

Az 1640-es években Batthyany Adam birtokédban
a torzsbirtokokon kiviil az anyai 6rokségti Dobra
vara és az ahhoz tartozo Rakicsany kastélya volt.
Mindketté fels6lindvai Széchy-orokségként az
1580-as évektdl Lobkovicz Poppel Laszlé (Ladislav
Poppel von Lobkovicz) kanizsai fékapitanyé, aki-
tol gyermekei 6rokolték, koztiik a csaladi birtoko-
kat egységesen kezel$ Evaé, késbb Batthyany II.
Ferenc feleségéé, s ilyen modon Adam anyjéé. Az
0 kezében volt 1640-ben bekdvetkezett halalaig,
miutan a testvéreivel tortént megallapodas értel-
mében 1639-ben véglegesen az 6vé lett. A Poppel-
0rokosoktol végiil 1639 utan vasarolta meg Bat-
thyany Adam.

Dobra varanak 1645-bdl maradt meg részletes
inventariuma. Abban — feltételezhetéen Poppel Eva
orokségeképpen — ,Az fedlse6 Varban Az himes
palotan beldl... himes karpit az falon kedrnios keriil
No. 5.”, magaban ,, Az himes Palotan... Karpit az fa-
lon kornids koriil”. Abels6 varban ,, Az uj epiiletben. ..
masodik contignatio szerint valo bolt szobaiaban...
kedre0s kedrtil az falon tarka karpit No. 5.”.

A rakicsanyi kastély 1640-ben, Poppel Eva halala
utan felvett 0sszeirasaban , Az kdzepso hazban az
hol Aszoniom e6 Ngha szokot szalani... Az falon
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Eot karpit”, a mellette levé negyedik szobaban ,, Az
falon egy karpit”, ,Az Palotaban... az falakon hatt
karpytt”, ,,Mellete valo hazban... hatt karpitt az fa-
lakon”. Az 1642-ben késziilt inventariumban egy
szobaban 5 darab himes karpitot talaltak. Az 1645-
ben a kastélyban kitort tlizvészben ,,... a fedlsed
contignatioban... kik gerendas hazak voltak, mind
beszakadtak, mind benne valo eszkozdk, ugy mind
székek, asztalok es karpitok tobb része el égtek...”.

A levéltari adatok alapjan Batthydny Adam va-
rai és kastélyai koziil tobb, f6ként azok, amelyeket
csaladjaval lakott, illetve reprezentacidja érdekében
arra sziiksége volt, rendkiviil gazdag volt, értékes
berendezési targyakkal, azok koziil kiilondsképpen
az egyes helyiségeket diszit6 karpitokkal, azok ko-
z0tt pedig Bécsben vasarolt németalfoldiekkel.

A karpit mint a féuri otthon disze és tarsadal-
mi helyzetének megfeleld targya, abban az esetben
is fontos volt, ha az Uir mashova tavozott, tobbek
kozott otthonatol tavoli orszaggytilésre. 1625-ben
Esterhazy Miklés arrdl értesitette feleségét, Nya-
ry Krisztinat a soproni orszaggytlésrdl, hogy ,, ...
Nadasdyné asszonyom tegnap itten volt és meg-
nézte az ura szallasat... Karpitokat, agyakat mind
maga rendelt el. Ez volna im a modja a dolognak.”

Akép

A karpitok mellett a foldesar és csaladja, felesége
lakéhelyiségeiben képeket is Osszeirtak. A szazad
falra fiiggesztett képei és festményei koziil elég sok
megmaradt, és azokrol bdséges irodalommal ren-
delkezik a kutatas. Azt dunantuli viszonylatban a
Batthyany-levéltar és tobb kisebb csalad levéltara-
nak adataival lehet béviteni.

A Batthyany-levéltar inventariumaiban a kar-
pitokon kiviil falra fiiggesztett képeket is felso-
rolnak. A falakat diszité karpitok mellett az egyes
helyiségekben féleg azokban voltak képek, ahol
karpitokat is Osszeirtak. Az 1634. évi rohonci 6sz-
szeirasban , Az Poharnok hazaban... Irott kepek
falon N 3.”, ,Az ebedl6 Palotaban... Irott kép fala-
kon N. 9.”, Az Ur e6 Ngha hazaban... Irott kepek
falakon N 11. Irott kisseb kepek N 5.7, ,, Az Ur ed
Ngha halo hazaban... Irott kep falon N 2.7, , Az Ur
hazon beldl kys kamaraban... Irott kepek az fala-
kon edreghek N 4.”, valamint ,,Az Aszoiny 6 Ngha
kys kamaraban... Irott kepek N 4.”

Az 1650-ben felvett rohonci inventariumban
hasonld feljegyzéssel ennél kevesebb kép sze-
repel. A poharnok hazaban akkor is voltak , Az
Rekesztesben... Irott kepek falakon... Ramas kép
1.”, ,,Az ebedle6 Palotaban ... Ramakon valo kep
8.”, Az Ur eb Nagha hazaban... Ramas kep az Fa-
lakon 21.” és ,, Az Ur €8 Nagha else6 Hazaban...
Ramas kép 14.”.

1653. januar 1-jén ,az Tekéntetes és Ngos
Groffne Maria Eleonora Battyani Asszony 6 Nga
részére jutot hazakban” Kismartonban ,Az Ebédld
Palotaban... Az Falon kép No. 2. ... Az Audientia
hazba... Az Falon kép No. 8. ... az Frauczimerek
haza... Az Fal.on kép No. 5. ... egy haz az kiben
az Paterek laktak. ... Az falon kép No. 3.” volt.
A kismartoni kastély neki juttatott részében ,az
gradicson f6l menvén az Felsé quantitasban ... Az
haznak az pallasa szépen megh irott fostékkel”,
vagyis festett mennyezet(i volt. Abban a helyiség-
ben ,, Az Falon két czimeres kép. Item egy kis kép.”

A Batthyany-kastélyokban ezeken kiviil — az in-
ventariumok alapjan — nem volt a falakon kép, te-
hat csak azokban, amelyekben laktak, a rohonci és
a Batthyany Eleonéranak jutott kismartoni kastély-
ban. Az &sszeirasok szovege a falakon 1évé képekre
vonatkozéan semmit sem mond.

Az inventariumokban felsorolt helyiségekben
emlitett képek meghatdrozasahoz levéltari adatok
segitenek, féként Batthyany Adam sajat kez fel-
jegyzései az altala kiilonb6zé festékkel kotott szer-
z0déseirdl vagy képvasarlasairdl.

Friedrich Stoll csaszari udvari arcképfestd 1638.
julius 31-én kelt levelében arrdl értesitette Batthya-
nyt, az altala megrendelt htsz arckép elkésziilt,
azokért 200 forintot kér. Egy masik levelében azt
kérdezte, hogy miutan a két kért arcképet meg-
kezdte és azokrol masolatot is készit, az utdbbiakat
atadhatja-e Palffy Pal feleségének, aki azokat na-
ponta kéri téle. Egyuttal azt is kozolte, megkezdte a
cséaszari csaldd arcképeinek festését is.”®

1640-ben Batthyany megrendelésére Christian
Kner bécsi festé meg nem nevezett képeket festett
a rohonci kastély szamara, amelyekért 100 forintot
vett fel. Ezt megel6zden, 1637. januar 4-én a csala-
di levéltar ,Memoriale” ciml iratan ez olvashato:
,,Béczi Képiro Krisztian Kerly Conventioja az himes
Palotarul, melly Uyvarott vagion”.”” A miivész az
év szeptember 15-én Bécsben kelt levele szerint
sziiret utani idoben igérte a helyszinre utazast, mi-
vel a vallalt munkat akkor is el tudja végezni. Szin-
tén 1640. oktober 16-an az akkor Rohoncon folyd
épitkezés tervezdje, Filiberto Lucchese ugyancsak
Bécsbdl irott levelében azt irta, hogy Kner festd a
kis és nagy oltarkép készitését nem vallalja 100 fo-
rint alatt, ugyanakkor azt kérdezi, milyen alakok
legyenek a képeken.”® Az oltarképek az akkor ké-
sziil6 rohonci kapolnahoz késziiltek. A kovetkezd
év januar 15-én Kner egy feltételezhetd tjabb meg-
bizasra azt kozolte, legényei a nagyszombati mun-
kan foglaltak, tehat nem ér ra. A Bécsben tartoz-
kodoé Batthyanytol majus 12-én 100 forint eldleget
kapott, ugyanakkor egy legénye napora festéséért
30 forintot. Az el6leget annak az tijabb 10 képnek a
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készitéséért kapta, amelyért 1641. jalius 10-én 300
forint ellenében szerz6dott Batthyanyval. 1642. ma-
jus 23-an irott levelében értesitette Batthyanyt: a ka-
polna munkajat vallalja, mert van szabad ideje. Fel-
tételezhetSen Kner festdi, illetve Lucchese stukko-
munkéjaval kapcsolatos Batthyany Addmnak az a
sajat kezl feljegyzése, amely szerint a németujvari
varban ,Az 6rok Palotaban kevantatik Padlas olly,
hogy kepekkel legyen ekesitve io mogyaval...”

1641 és 1653 kozott szerepel a magat hol koé-
szeginek, hol rohoncinak nevezett Johann Michael
Tripsius fest6 a Batthyany varak és kastélyok irata-
iban. Némettijvaron, Rohoncon és Szalonakon nap-
orakat festett, toronygombokat aranyozott, 1648
tavaszan irott levelében kozolte az igért feliratok
és cimerpajzsok szinezését, amelyekkel segédeivel
maéjus végére elkésziil.”” Ezekre Batthyany elhunyt
feleségének, Formentini Aurdranak halotti képe és
Castrum Dolorisanak elkészitése érdekében van
sziiksége. Mindezért a munka elvégzése utan 15 fo-
rintot kapott.*’ 1654 novemberében ismét cimereket
festett, eztittal Batthyany leanya, Eleonoéra, Esterha-
zy Laszl6 6zvegye temetésére.

1642. marcius 20-an Bécsben kelt levelében Jo-
hann Ledentu szintén bécsi festd otvennél tobb, a
mellékelt jegyzékben felsorolt képet ajanl Batthya-
nynak, amelyben a csaszari csalad tagjai, Forgach
és Pazmany érsekek,® Tilly, Buquoi, Damierre,
Kollonich katonai vezetdk, valamint Bethlen Gabor
erdélyi fejedelem arcképei szerepelnek. 1643 febru-
arjaban azért a nyolc képért, amelyet azt megel6z6-
en atadott, pénz hianyaban gabonat is elfogad. 1656
juliusaban Bécsben 234 forintot kapott Batthyanytol
Hans Rudolph Miller festd 5 nagy és 7 kis képért.**

Wolfgang Resch grazi képird 1650-ben sajat kezii
levele szerint 14 tajképet, a csaszari csalad tagjainak
arcképeit és vallasos targyu képeket festett Batthya-
ny szamara. 1650. februar 26-an irott levelében azt
kérte, hogy a lakodalomrol készitett képeit — febru-
&r 20-4n volt Batthydny Adam leanya, Eleondra és
Eszterhazy Laszl6 lakodalma — akkor se kiildje visz-
sza, ha azok nem tetszenek neki, mert az el6re ki-
alkudott 0sszegnél kevesebbet nem tud elfogadni.
Ugyanakkor azt is jelezte, a kért masik oltarképet is
megfesti.*> A jelzett festSk felsorolt képei részben a
németnjvari var, nagyobb részben azonban valoszi-
ntileg a rohonci kastély helyiségeibe kertiltek, és az
inventariumokban szereplékkel azonosithatok.

A sz0nyeg

A sz6nyegekrdl a korabeli forrasok lényegesen ke-
vesebbet arulnak el, mint a karpitokrdl és a képek-
r6l. Az el6zéekhez hasonléan a Batthyany csalad
kastélyainak inventariumai koziil Rohonc 1634-ben
felvett és mar tobbszor idézett Osszeirdsaban csak

a foldestri familia belsé helyiségeiben talaltak sz6-
nyegeket: ,Az Ur ed Nagha hazaban... Egy edregh
sziinegh — N. 1. Kett kys sziinegh — N. 2.”. ,Az Ur
ed Nagha halo hazaban... Egy oregh sziinjek” és
,Az Ur hazan beldl kys kamaraban ... Egy edregh
vores sziinjegh 1. masik edregh sziinyek feyr 1.
Negy kys sziinjek N 4.”, valamint ,Az Aszony ed
Nagha Szenyes hazaban... Kett sziinegh az asztal-
ban N. 2.”. A rohonci kastélynak a Batthyany Adam
és felesége szamara fenntartott, 9sszesen négy he-
lyiségében volt csak szényeg, abbol tiz darab az ur,
és csupan kettd az asszony hazaban. Ezen kiviil az
inventarium szdvegébol még az tudhatd meg, hogy
az ur legbelsd, vagyis halészobajaban — ami a kis
kamra elnevezés ellenére sem lehetett mai értelem-
ben vett kamra méretd — volt egy vOros €s egy fehér
szind.

Az 1650-es inventarium mar jéval tobbet mond,
ami azzal magyarazhaté, hogy addigra mar elké-
sziilt a kastély Filiberto Lucchese altal tervezett
nagy atépitése. Akkor ,Az Ur e6 Nagha hazaban...
Tabla Aztal 4. Sz6nyeg Raita 2 ... Az Ur e6 Nagha
halo Hazban... VOros posztoual boritot aztal 1.
Mas Aztal szények raita 1. ... Az masik Hazaban...
Szegletes Aztal 2. Egyik vOros poztoual buritot az
masikon penigh Szonyegh vagyon.”. A kastélyban
,Ezterhas Lazlo Uram ed Naga Szalasan... Aztal
Szoniegestiil 1.”, valamint ,,Az vendegh hazban...
Aztal voros szonieghes 2.” volt talalhaté. A szazad
kozepén Batthyany Addm szobéiban vords posztod-
val bevont munkaasztalok alltak, és csak a tobbiek-
re teritettek szényegeket, mint ahogyan a vendég-
hazban és Esterhazy Laszl6 szobajaban is.

A levéltar adataibol megtudhaté még, hogy
1649-ben Batthyany Rohoncon révkomaromi Fogas
Pétertdl htisz darab skarlat szényeget vasarolt, kék,
meggy €s arany szintt, valamint azt, hogy 1650-ben
leanya és Esterhazy Laszlo lakodalmara Németujvar
varabol hoztak at tobbek kozott szényegeket; koz-
tiikk volt ,,6 oregh devan torok szényegh, 1 selyem
szényegh, 46 viragos persa szényegh, aztalra valok,
5 parazt szényegh”.

A butor

A 17. szazadtdl fennmaradt inventariumok a kas-
télyok butorairol meglehetésen sziikszavtak.
A Batthyanyak legnagyobb ilyen épiiletének, a
rohonci kastélynak legkorabbi, 1634-bdl szarma-
70 0Osszeirasa tobbféle asztalt emlit, a kis asztalt, a
hosszut, a kerekdedet, azokrol azonban nem irja le,
hogy milyenek voltak. Az asztalok mellett levd szé-
kekrol valamivel tobb tudhaté meg, mert szerepel
benne a kis karszék, a hosszt1 karszék, a tamasztd
szék és tobb helyiségben a sellye szék, fabol, bor-
rel boritva, az ebédl6 palotaban zdld kis karszék.
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A formajukra vonatkozdan kozelebbi leiras ezekrdl
sincs a leltarban. A lakdészobakban, az akkori elne-
vezés szerint a kamarakban ,6regh Nyoszollya” és
,superlatos agy” talalhatd, amelyek koziil csupan
az utobbirdl tudhatd, hogy fedeles agy volt. Min-
dentitt el6fordulnak a ladak, koztiik ,vasas lada”,
az asszonyhazban ,aranyal irot feklete lada”, , fe-
kete biir lada”. Tobb helyiségban volt ,falakon
Pocz” * Tébbet a kastély 1650-ben felvett inventari-
uma sem nagyon arul el, a fentiek ebben is szerepel-
nek. A tobblet a ,Pohar Szek” és a ,,superlatos agy”-
nak megfelel6 , fodeles agy”. A bttorok elnevezései
més kastélyok esetében is rendkiviil sziikszaviak.®

A magyarorszagi butormtivesség irodalma a 16—
17. szazad butorszer(i berendezési targyait egysége-
sen a reneszansz koraba sorolja.*® Formavilagét és
annak részleteit a muzeumok altal 6rzott egyes da-
rabok dokumentaljak a levéltari forrasok hianyaban.

A KASTELY ES KERTJE

»Z0ldel6 borostyan kertet kornyiilfogta
Ciprus és puszpanggal az kert teljes vala,
Piroslé narancsfak a kertben plantalva,
Liliom viragok nevelkednek vala.”®

A 16., de f6ként a 17. szazadban a kert a kastélynak
elvalaszthatatlan szerves része volt. Ez a kert azon-
ban a fénemesség birtokaban a kastéllyal egydiitt
mar a reprezentacié szintere, diszkert, amely ép-
pen tgy a fouri életforma tartozéka, mint maga a
kastély. A kastélynak a kozépkorban is volt kertje,
ez azonban még nem a féuri életet szolgalta, ha-
nem a mindennapi élethez sziikséges zoldséges és
kaposztas, illetve gylimodlcsoskert volt, amelynek
megjelenésére vonatkozoan irott forras nem all a
kutatas rendelkezésére.

A reneszansz formavilaga, kiilondsképpen an-
nak legkésObbi valtozata, a Magyarorszagon is
meghonosodott manierizmus hozta azt az 4j kert-
format, amelynek célja a haszonkert meghagyasa
mellett a fouri reprezentacié. Annak bdséges iro-
dalma sok adatot tartalmaz a dunantuli kertekrol
is, azokbol azonban annak teljes képe ma még alig-
ha rajzolhaté meg. Ezért a témaval foglalkozo kuta-
té kénytelen beérni az eddig nyomtatasban megje-
lent adatok atvételével, mint ahogyan elddei is azt
tették. A Dunantul kutatdsa e tekintetben sajnalatos
modon elmaradt, ami foként a levéltari kutatas és
annak nyoman az eredmények kozzététele hianya-
nak tudhatd. A hazai kertek torténetét feldolgozok
— Rapaics Raymund 1940-ben megjelent 6sszefogla-

7y

16 kotetétdl Radvanszky Béla 19. szazad végi, alap-

vetd miivén at a legutobb Stirling Janos 2006-ban
kozzétett, kertmtivészet cimii lexikon-cimszavaig
mindenki az azokban talalhatd, a Felvidék és Er-
dély jobban kutatott adataira hivatkozik.

A Dunanttlra vonatkozoéan az el6zmények ko-
ziil messze kiemelkedik a kor maig is utolérhetetlen
tuddsa, Takats Sandor, aki szamtalan mtvében, on-
allé kotetekben, tanulmanyokban és ujsagcikkek-
ben Orokitette meg a 16-17. szazad magyarorszagi
kertjeirdl szold forrasok szovegeit. A kor megisme-
réséhez a kutaténak maig is 6t kell idéznie:

A XVI. szazad derekan egész Eurdpaban labra
kapott a kertészkedési kedv! ... A botanikus kedv
a mieinket is elfogja. Gyfjtik a ritka viragokat és a
gyogyito fliveket. Nadasdy Tamas magyar orvosa
gyogyito fiiveket és viragokat fest, Batthyany Bol-
dizsar a Magyarorszagban talalhaté gombakat
festeti meg. ... A vilaghird botanikus: Clusius ha-
zankba jon... s Batthyany Boldizsar tamogatasaval
kiadja a magyar gombakrol, majd a pannéniai no-
vényekrdl sz616 munkajat. ...”%

Nadasdy Tamas 1554 és 1562 kozotti nadorsaga
idején magyar orvosa, az italiai egyetemeken tanult
Szegedi Fraxinus Gaspar egytttal a nyugati Felvi-
dék féurainak kedvelt, tobb nyelven beszél6 orvosa
is. A gydgyitas mellett romai feliratok gytijtésével,
gyogyito flivek lefestésével foglalkozott. Nadasdy
sarvari kertjében gyiimolcsos, zoldséges €s viragos
részek valtakoztak, s6t, 1550-ben bekeritett vadas-
kertje is volt, 6zekkel, szarvasokkal, 1548-ban vad-
kecskékkel. Szegedi Fraxinus Gaspar mellett mas
nagyhir(i botanikusok is mtikddtek az akkori Ma-
gyarorszagon. Kozéjiik tartozott Purkircher Gyorgy
pozsonyi orvos ottani orvosbotanikai kertjével.*’

A masik idézett személy, az eurdpai hirti Clusius
— a francia Charles de Lécluse (1526-1609) — 1573-
tol II. Miksa csaszar meghivasara az tjonnan léte-
sitett bécsi csaszari botanikuskert, a Bécs melletti
Neugebaude fébotanikusa. Bécsi tartézkodasa elsd
évétol szamtalan alkalommal Batthyany III. Boldi-
zsar vendége Némettjvar és Szalénak varaban, az
utébbi helyen a kert tervezsje. O volt a tulipan, a
jacint, az orgona és a vadgesztenye europai elter-
jesztbje és meghonositdja.”’ Magyarorszdgi mi-
kodésére ismét Takats Sandort érdemes idézni:
Clusius kiildi Batthyany Boldizsarnak az els6 ,,cana
indica”-t*! margarétat és tobb mas viragot. , Clusius
késziti el Batthyanynak a szalénaki kertje tervét.
O kiild neki tervet melegagy készitéséhez a korai vi-
ragok szamara.” Batthyanyval valé levelezése bizo-
nyitja, hogy a szaldnaki kertben volt tulipan, 6 kiil-
dott beloliik az ausztriai féuraknak és fépapoknak.
1587-ben Marburgbdl rendel rézsat, violat, tulipant,
narciszt.”> A szalénaki vér kertjében joval kordbban
jelentek meg a botanikai ritkasagok, igy 1560-ban
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7. A rohonci Batthydny-kastély ldtképe. Gaspar Bouttats metszete.
(Budapest, Magyar Nemzeti Miizeum, Torténelmi Képcsarnok)

a narancsfa, ahogyan azt Devecseri Choron Fraxia,
Gersei Peth6 Benedek felesége irta Batthyany Kris-
tofthoz kiildott levelében: ,En is megkiildtem ke-
gyelmednek az narancsfat, mikor az rozymarynt
meghoztak. Megszolgaljuk mind urammal
egyetembe az rozymarynt mint bizott uramnak és
szomszédunknak.”” A kertkultira fellendiilése, az
a tény, hogy az addig Magyarorszagon ismeretlen
novényeket, fakat és viragokat a kerttulajdonosok
orszagszerte egymas kozott terjesztik, jol mutatjak
a kovetkez6 évszazadbdl szarmazo magyar nyelvi
levelezésbdl vett példak. 1600-bdél maradt fenn For-
gach Zsuzsanna levele, amelyet Zay Péter 6zvegyé-
nek irt: ... meghozak ... az rézsabokrokat, kiket
ha Isten éltet, meg igyekszem szolgalnom Kgdnek,
... bizony mindjarast az mint elhoztak én is szépen
eliiltettem ...”,** s a mésik levél Poltari Sods Klara-
tol fianak, Révay Ferencnek szol: ,,... az Kd paran-
csolatja szerint az mi kevés puszpankanak szerint
tehetjiik, Kdnek elkiildtem, ... tavaly hogy a falu
megégett vala, az puszpanknak is nagyobb része
mind megégett és az mi attol megmaradott, piispok

uram vitette Nyitrdra. ... tavaly igértem vala Kdnek
birsalma, barack és veres mogyord fiatalokat, im
megkiildom Kdnek.”*

Sarvar, Németajvar és Szalonak nem kastély,
hanem kozépkori eredetti var. A korai botanikai,
kertekre vonatkozé adatok tehat, a téma szempont-
jabdl barmennyire is fontosak, nem kastélykertek-
r6l szolnak. A Nadasdy-birtokban levé Keresztur
— ma Sopronkeresztur (Deutschkreuz, Burgenland,
Ausztria) — azonban kastély volt mar a 16. szazad-
ban is, ahonnét 1559-ben Sombory Gergely tiszt-
tartd irta Nadasdy Tamas nadornak, hogy ,,... az
olaz kertez meg it vagion, igen tilteti az fakath, sok
oltwanyokath hordot az hegbewl, kiket immar el
iiltete ...”.”

A Nadasdyak névado, Vas megyei falujaban,
Nédasdon 6si kurigja volt a csaladnak.”” Brumanus
Matyas zagrabi plispok 1558-ban Bécsbe utazta-
ban onnét kdszonte meg a nadornak, hogy meg-
szallhatott az udvarhazban és lathatta azt kertjével
egyiitt.” 1580-ban mar kastély allott a kdria helyén,
amikor néhai Tamas nador masod-unokatestvérei,
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Nadasdy Pal és ifjabb Tamas megosztoztak rajta.
Az akkor errdl felvett jegyzokonyv emliti , keleth
felol mynd az edregh gywmodlch kerthel es az
masyk kychyn gywmolchkertel nap enyezeth feldl

. eseth Nadasdy Thamasnak ....”*. 1568-ban a
zalai Kehida kastélyat a Hassaghyak és a Csanyi-
ak birtokperében tortént oklevélhamisitas miatt a
kamara elkobozta, ez alkalommal Osszeiratta azt és
birtokait. Abban szerepel , sub castello hortulus” és
a majorsagon tul egy masik kert.'” 1574-ben a Mu-
ra menti Torony Batthyany-kastélyanak kertje az
ottani udvarbirénak Batthyany Boldizsar nejéhez,
Zrinyi Doricahoz irott levelébdl ismert, amelyben
kérte, vitessék el a pavakat, mert a kertben semmi
sem marad meg miattuk.'” 1596-ban a Perneszi
csalddnak Zalalovén ,,Az kastel aranth az wcha
felol valo kys kerth”-jét emliti egy csaladi osztozas-
16l felvett jegyz6konyv.'

A nemesi székhelyhez tartozo kert fontossagat
és nem utolsosorban értékét jol illusztralja Zrinyi
Miklosnak még 1566 el6tti tette, amellyel , Tahy Fe-
renc lovaszmesternek és tanacsosnak, oldalagi ro-
konanak nemesi kuridjat jobbagyainak hadaval és
Szigetrdl kivezényelt katonaival f6ldig romboltatta;
még a kerti disz- és gyiimolcsfékat is kivdgatta”.'”

Az ismertetett példak azt latszanak bizonyitani,
hogy kert nélkiil a 16. szazadban nemesi kuria, akar
egyszerli udvarhdaz, akar kastély, nem volt elképzel-
hetd, mint ahogyan az mar a kozépkorban is lehe-
tett. A gylimdlcsos és a zoldséges, az tigynevezett
haszonkert nélkiilozhetetlen volt, de a viragos kert
is a nemesi kuria szerves részét alkotta.

A 16. szazad utolsé harmadaban, Clusius fellép-
tével indult meg az az alapveto valtozas, amely az
italiai kertmtivészet formainak elterjedésével disz-
kertté alakitotta 4t a hazai kertek jelentds részét.'™
Az atalakulashoz jelentds 1épés volt a haboru sujtot-
ta orszagban a kert, mint a béke szimbo6luma, amely
utan vagyva vagyott az orszag népe, és amelyet a
17. szazad masodik felében Lippay Janos fogalma-
zott meg a pozsonyi érsekkertet ismerteté kony-
vében, és Gyongyosi Istvan verselt meg legszebben.

Platon egykori athéni ligete nyoman, az italiai
humanizmust athaté neoplatonizmus hatasara az
elmélyiilt tudomanyokat miivel6 eszmecsere idea-
lis szintere is a reneszansz kert lett. A vilag zajatél
és eseményeitol elvonulast biztositd kastély kertjé-
ben szervezett dsszejovetel a szazad kozepére Eu-
ropaban a tudos akadémia fogalmaval azonosult.
A kor vezet6 gondolkodojara, Rotterdami Erasmus-
ra hivatkozva igy ir Johann Huizinga: , ... Mintha
élete kuszasagaért az idillikus nyugalomban és
a muvelt tarsalgasban keresne karpoétlast. Olyan
helyszinre invital minket... amely szamara mindig
az életorom idealjat jelenti: egy kertbe vagy kertes

hazba a varoson kiviil, ahol egy szép nap boldog
hangulataban Osszejon a baratoknak egy csoport-
ja, hogy egyszerii ebéd vagy nyugalmas séta koz-
ben platoi dertivel a szellem dolgair6l beszélges-
senek.”'® A magyarorszagi késéi humanizmusra
nagy hatast gyakorlé németalfoldi Justus Lipsius
szohasznalatdban a kert a muzsak otthona és a
bolcsesség iskolajanak akadémiaval azonos jelen-
tést helye lett. A humanizmus és a kertszimbolika
Osszefiiggése, annak magyarorszagi megjelenése
Osszekapcsolddik a Clusius koriil kialakult barati
tarsasag, a pozsonyi Purkircher Gyorgy orvos, a 16.
szazad kozepének hazai vezet6 értelmisége: a tor-
ténetird Istvanffy Miklos, a kolté Zsamboki Janos,
a humanista polihisztor Verancsics Faustus, nem
utolsdésorban pedig a tobb megszakitassal itt tartoz-
kodé németalfoldi humanista, Nicasius Ellebodius
kore miikodésével.' A klasszikus épitészet felta-
masztasara igyekvO reneszansz az épitészeti kor-
nyezetben is ilyen mdédon igyekezett sajatos elkép-
zeléseit megvaldsitani.

A16. szazad kertkultuszat jol illusztralja Sarkany
Antalnak és tarsainak 1555. jalius 1-jén a Bécsben
tartézkodo Nadasdy Tamas nadorhoz irott levele,
amelyben tudattak vele, hogy gyermeket varo fele-
ségét, Kanizsay Orsolyat a mocsarban il és rossz
levegdijt Sarvarrdl felhoztak Sopronba, a nador bel-
sO bizalmasa, Sarkany hazaba, és napkdzben annak
varoson kiviili kertjében tartjak, ott étkezik napkoz-
ben, és csak estefelé viszik vissza a varosba.'”

Az 1559-ben a Nadasdy Tamas nador kereszturi
kertjében fakat tiltet6, mar idézett olasz kertész fel-
tételezhetOen a valtozasnak, az italiai eredeti rene-
szansz kertkulturanak egyik elsé jele volt. Az volt
az a kor, amelyben a részben torok hatasra elterje-
do6 nemes gyiimolcsfafajtakat meghonositottak, és
amelynek érdekében a féuri birtokokon az uradal-
mi erd6kbol gyokerestdl iiltették at a fiatal fakat az
Ujonnan létesitett kastélykertekbe, és oltottak be ne-
mes gylimolcsokkel. Ugyanebben az idoben terjedt
el Magyarorszagon is az a reneszansz viragkultusz,
amely egész Eurdpat meghoditotta. Hatasara kelet-
keztek a szabalyossagra torekvd, rendszerint derék-
sz0gl rendszerben létesitett kertek, egy szélesebb
féutra szimmetrikusan elhelyezett, ugyancsak de-
rékszogl tablakba a viragos, egyes esetekben virag-
mintas mezdk. A kertet a reprezentativ dekoracioju
kazettas beosztas jellemzi, amely a kastély terasza-
rol attekinthetd; fasorok, nyirt sévények kozott kis
feliileti viragszényegek, azokban vizmedencék,
disz- és szokdkutak, szobrok, a nagyobbakban mii-
barlangok.'” Meghonositdsukban, elterjedésiikben
jelentés szerepet jatszott a Clusius személyével
kapcsolatban mar idézett, Bécs mellett felépitett
csaszari nyarald és kertje, a Neugebaude, amelyet
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II. Miksa szamara italiai példak nyoman 1569 és
1580 kozott Sallustio Peruzzi és Domenico Miran-
dola létesitett, nem kis részben Magyarorszagrol
telepitett novényzettel.'”

A 16. szazaddal szemben a kovetkez6 évszazad
mar sokkal tobb forrassal rendelkezik. Batthyany
Boldizsar nagyhirt kertjeit utédai épittették tovabb.
Fia, a csaladban II. Ferenc és kiilondsképpen annak
felesége, Poppel Eva a dunantuli f6tri kertépités,
féleg a gydgyhatast novények messze foldon is-
mert alakja volt."'? 1608-ban puszpéangot és méhvi-
ragot kért az osztrak Hardegg groftol, és arra kért
tanacsot, mit tegyen ,0reg” kertjével. Hardegg va-
laszaban azt irta, szorgalmasan ontoztesse. Schults
Kristof dobrai tiszttartdjanak levele szerint 1621-
ben btizaviragot kiildott neki. Amikor pedig 1626-
ban Farkas Janos tiszttarto azt jelentette neki, hogy
harom kotés tamariskus fat és nytilsomot hoztak, a
kertész javaslatdra azokat Rohoncra kiildte.'!!

Meég az olyan kastélya mellett is volt kertje, mint
a végvarak kozé sorolt és kelld katonai Srséggel
ellatott Kérmend, ahol 1620-ban Somogyi Andras
ottani tiszttartd levelének emlitése alapjan a kéthol-
das kertet bekeriteni késziiltek."* Két évvel kés6bb
Faludy Gyorgy jelentette Batthyany Ferencnek,
hogy ,,... Az var kerth Cyhinalasat el vegeztiik...”.
1634-ben a rohonci kastély mellett ,Van a varhoz
egy viragos kert, azon kiviil mindenféle vetemé-
nyes kert is van... amelyben gytimolcsfak is vannak
és kertészhaz is van benne”.

Még tobb adat all a kutatas rendelkezésére a
csalad kovetkezd tagja, I. Adam korabdl, az 1630
és 1660 kozotti idébdl. A rendkiviil jo szervezd-
készséggel rendelkezé6 Adam gondos gazda volt,
aki mindent irasba foglalt, €s beosztottaitol irasban
kovetelt meg. 1647-ben Jobbagy Jeremias, egyik
bels6 bizalmasa irta neki, hogy ,,... Az kertesznek
megh mondotam az Nagod parancsolatjat, hogy
az Abrisz avagy forma szerint csinalia megh az
kerthet...”, vagyis a tervrajz alapjan.'” A tervrajz
készit6je sajnos ismeretlen, de mar a 16. szazadi
viragtablas kertek is tervrajz szerint késziiltek. Bat-
thyany Adam kertészei koziil tobb név szerint is is-
mert. 1630-31-ben Kertész Simonnak évi 24 forint
volt a fizetése."* 1634 és 1636 kozott a valdszint-
leg olasz Martin Kuglimo graci kertésszel kotottek
szerz6dést.'® 1636 és 1639 kozott a dobrai varhoz
tartozo sz6lében és gyiimolcsoskertben a szintén
grazi Rupertus Pajer volt a kertész, 1638-ban pedig
Augustin Stettner volt a varkert kertésze.''®

A kertészek fizetésér6l a mar idézetten kiviil
is maradtak adatok. 1649-50-ben Mathes Kherer
,Rohonczy kertesz Legeny” az ottani kasznartdl
fizetésként 2 kobdl és 5/8-ad rész buzat és ugyan-
annyi rozsot vett fel, Jakob Bella ,Rohonczy Uy

keresztény kertisz” pedig 6 kobol és 3 fertaly bu-
zat, ugyanannyi rozsot, 3 par sarut, 2 kobol kolest,
2 kobol hajdinat és 6 kobol arpat. Szalénak vara-
ban az 1648. évi fizetési lajstromban szerepel a
,Kertesznek Andre RieSingnek”, valamint az ,Uy
korosztyén kertesz szolgak”-nak kifizetett 0sszeg.
Dobra varaban 1637-ben Rupertus Prajner kertész
egy évre 12 forintot, napi élelmezést, meghataro-
zott mennyiségben gabonat és bort kapott. 1638-
ban Augustin Stettnernek 24 forintot, gabonat, bort,
sot és egy kovér sertést adtak. A harmadik ismert
kertésznek, Simon Steklnek 20 forintot, bort, gabo-
nat, sot adtak, de az év folyaman nyilvan tovabbi
kiilon munkékért még pénzt és gabonat juttattak.'”

A kertészek neve arrol latszik tantiskodni, hogy
azok tobbnyire idegenek, grazi osztrakok, néhol
olaszok voltak. Azt, hogy mennyire sziikség volt
rajuk, Gerdakovics kormendi tiszttarté Batthyany
Adémhoz irott levele tanusitja: ,Kertésziink az ki
volt az is megh holt”, kér tehét vjat."®

A szazad végén, 1698-ban Batthyany II. Adam
Rohoncon kiadott instrukcidja a kdrmendi urada-
lom kezelésére és vezetésére Tibolt Gyorgy szam-
tartdé kulcsar és kasznar részére meghatarozta az
uradalom fontosabb személyzetét és annak fize-
tését. Eszerint a prefectus évi 32 forintot kapott, a
kulcsar-kasznar 20-at, a pintér 18-at, a porkolab 16-
ot, a kertész, egyben dohanyos 15-6t, a majorosné
10-et.'” A Batthyany-birtokokon a viszonylag sok
kertészre sziikség volt, ugyanis nemcsak kastélya-
ikhoz, hanem — bar nem tartozik szorosan a téma-
hoz — minden varukhoz, a csaladi birtokok kdzép-
pontjanak tartott Némettjvarhoz, Szalénakhoz,
Borostyankéhoz, Dobrahoz is tartozott kert. A ma-
gas hegytetdn 1il6 varak kertjei azok sziik és szeles
udvarain nehezen képzelhetdk el. A nagy teriiletet
igényld viragtablas kertek az elévarakban vagy a
varak alatti tertileten lehettek, a csaladi levéltar vi-
szonylagos feltaratlansaga miatt azonban erre még
nem adhato valasz.

Meég a Batthyany-kastélyokra vonatkozo adatok
is elég sziikosek. A legnagyobb kastélyhoz, a féként
I. Adam idején, vagyis a 17. szédzad kozépsé évti-
zedeiben csaladi lakohelyként mtikodd rohoncihoz
tartozo kertrdl is alig lehet tudni valamit, létezésén
talmenden. Az 1634-ben felvett inventarium ada-
tairol mar szd esett, abbdl lehet tudni, hogy vete-
ményes €s gylimolcsos részbdl allt, és kertészhaz is
volt benne. Az 1648-ban felvett inventarium szove-
ge szerint ,Van a rohonci varhoz a varosi kapu el6tt
egy kert, egy része viragoskert, egy része vetemé-
nyeskert, egy része gyiimolcsos, kertészhaz és pin-
térhaz vagyon benne”. Az 1650. évben késziilt in-
ventarium is alig mond tobbet: ,, ... Az Kerben Ele-
ven kut lanczostiil No. 1. Az Meh tarto hazban. ...
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Az Edregh Kerben kapu és kis kapu... Az viragos
kis Kerben...” minden részletezés nélkiil.

A Kkisebb kastélyok koziil Kormenden 1630-ban
,A var mellett” két holdas kert volt, amelyet So-
mogyi Andras tiszttartd akkor késziilt bekerittetni.
A korra egy nagyon jellemz6 adat: Szokoly Mihaly
tiszttarto jelentése szerint hasitott 1écekkel keritte-
ti a kormendi kertet 1655-ben, hogy ,ne legien az
Var kert nélkiil”. Az el6tte levd 1654. évben felvett
inventariumban viszont az olvashatd, hogy , Az
Var eledt Valo kert Puszta”. Rakicsany kastélya-
1ol 1642-ben készitett inventariumban ,, Az Kastél
hata meget az Regj kert” és ,, Az Kastél el6t valo
vetemenieskert” szerepel. Az 1643. évi inventarium
a kastély el6tti kertet emliti és csupan annyi tjat
mond, hogy abban kertészhaz is volt és arrdl azt,
hogy ,, Az kertesz hazis Gjonnan epitettet”, amely-
ben szoba, pitvar és kamra volt. A borostyankdi var-
hoz tartozé Pinkaf6 kastélyanak kertjérol az 1642-es
inventarium csak annak létezését emliti, 1648-ban
viszont leirja, hogy ,, Az var Mellett Az Faczan Tarto
kertben” madaraszhaz volt. Az 1650-ben késziilt in-
ventarium szdvegében szerepel ,, Az Var mellet valo
kertben” 1év0 kertészhaz és ,, Az Var mellett Faczan
Tarto kerteben” madaraszhaz. Végiil a gricsi udvar-
haz 1662-ben késziilt inventariuma, amely a kertet
nem emliti, de a kertészhazat igen, amelyben pitvar
és kamra volt.

A Batthyany-levéltar ritkasaga az a valdszinti-
leg 1680 utani, kétségteleniil 17. szazadi kétrétli
papirfolid, amelynek 1. és 2. oldalan viragoskert
tervrajza van, tintaval berajzolt hosszu1 agyasokkal,
benniik a viragok latin neve a 13 beszamozott tabla-
ban. Az irat tévedésbdl kertilhetett a 18. szazadiak
kozé. 1680 utani keletkezésének bizonyitéka, hogy
hat viragnév esetében azok szines rajza megtalalha-
té az eredeti példanyaban 1680-ban Niirnbergben
kiadott ,Maria Sibylla Merians Neues Blumenbuch”
kotetében, tehat annak megjelenése utani.'”

A Dunantual masik két nagybirtokos csaladja, az
Esterhazyak és a Nadasdyak kertjeirél az érdeklo-
do szamara sajat kutatas hianyaban alig van eddig
kozolt adat. 1624-ben Esterhazy Miklos igy irt ak-
kor még menyasszonyanak, Nyary Krisztinanak:
,,... noha még akkor nem tudtam, kinek csinalom,
de igen szép kertet készitettem. ... Kiben igen nyil-
nak a rézsak és egyéb viragok...”. A kismartoni
kastélyrdl lehet tudni, hogy 1682-ben ,,italienischer
Manier”-ben késziilt kertje volt, ami a viragtablas
reneszansz kert késéi voltardl vall. Ezen kiviil is-
mert a kismartoni varkert torténete és kertészeinek
sora 1659 és 1698 kozott. !

A Nadasdyak koziil a 16. szazadban mar tar-
gyalt Tamas nador sarvari kertjeinek adatain kiviil
a csalad legutolsd, nagyhir(i tagjanak, az 1670-ben

Nadasdy Ferenc orszagbirénak korabol rendelke-
zik a kutatas kevés adattal. Egy 1669-bdl fennma-
radt szamadas szerint a sopronkereszturi kertben
dcsok dolgoztak a lugasokon.'” Valamivel tobb
tudhatd az ausztriai Seibersdorfban levé kastélya-
nak kertjérdl, amelyr6l 1658-ban azt irta Batthya-
ny Addmnak, hogy ,... az Csaszarné e Folséghe
hozam égérkezet it valé Kertemet latnyi edgyik
napra...”.'” Ndadasdy Ferencnek Pozsonyban is
volt az ottani palotajahoz tartozé kertje. Birtoko-
sanak kivégzése utan, 1671-ben az udvari kamara
véleményes javaslatot kért a magyar kamaratol a
pozsonyi Nadasdy-haznak és kertnek a karmelitak
szdmara torténd dtengedése ligyében.'*!

A kastélykerteket illetd, sajnalatos modon rend-
kiviil szlikszavt forrasok a gytimolesos és a viragos
kerten kiviil sok helyen emlitik a lugaskertet, ami
nem volt kiilonallé kertrész, hanem akar a gytiimol-
csos, akar a viragos kertben az azokban futd utak
menti fasorokbol vagy mas bokorfélékbdl alakitott,
arnyékot ado novényfal. Sok esetben a sz6l6skertbdl
alakitottak oly modon, hogy fabol épitett allvanyso-
rokra vagy a gylimolcsfak also részére futtattak fel
a sz6lot. Kialakithattak valamilyen futo tulajdonsa-
gl bokorfélébdl is, tobbek kozott mogyordbal.

A zoldséges kertben kiilon rész lehetett a sokat
emlegetett, gyogynovényeket tartalmazo safranyos
kert és egyéb mas novényeket tartalmazé rész. Kii-
16nall6 kertrész volt viszont a mar a 16. szazad ko-
zépso évtizedeiben Nadasdy Tamas nador sarvari
kertjeiben sokszor szerepld vadaskert, ahol az ott
emlitett 6zeken és szarvasokon kiviil el6szor jelent
meg a damszarvas €s az addig ismeretlen madar,
a pava. Kanizsai Orsolya 1541-ben irott egyik leve-
lében arrdl értesitette férjét, hogy Sarvaron készen
van ,,az ddmvadak 6lja”,'* egy masikban pedig ar-
rol, hogy hizlalja a pavakat. Egy szazad végi, 1574-
ben irott levél arrol tuddsit, hogy a pava akkor mar
szinte hétkdznapi diszmadar volt a kastélyok kert-
jeiben.!?® 1642-ben, amikor Batthyany Adam anyja,
Poppel Eva 1640-ben tortént halala utén gyermekei,
Adam és hugai felosztottdk anyai 6rokségii birto-
kaikat egymas kozott, Rakicsany kastélyanak in-
ventariuma szerint ,,Az Kastelban Kozre valo Pava
No. 25.” volt.'¥” Az 1643. évi inventariumban ,Ben
az Castelban vagion pava No. 24. Az Kertekben No.
12.71%% A Batthyanyak, illetve Poppel Eva pinkaf6i
kastélyanak ,Faczan Tarto kert”-jér6l fentebb mar
volt sz6, amely minden bizonnyal nem volt egyedii-
li a Dunanttlon, ahogyan az sem, amit a rakicsanyi
kastély 1642. évi inventariuma emlit: , Az Kastélban
vagion Galamb haz, vagion Galamb benne feles.”'*

A kertben mindezeken kiviil orszagszerte ott
voltak a pihenés, a feliidiilés, a kert akadémiai szim-
bolum-jelentésének megfelel6 kisebb-nagyobb épit-
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mények, épiiletek. Kozottiik Pozsonytdl Munkacsig
a legelterjedtebb a filagoria elnevezésii, rendszerint
egy nagyméreti harsfa lombjai kozé épitett desz-
kaerkély, a ra felvezetd 1épcsével. Akkori magyar
neve a ,szaldok” vagy ,szaldokfa”. 1573-ban Elias
Corvinus Batthyany Boldizsarhoz irott levelében
harsfarol szol6 versét kiildte. Abban az évben, vala-
mivel késébb pedig Istvanffy Miklos koszonte meg
a neki kiildott harsfat és fillemtilét, s abban harsfa-
rol irott sajat verseit kiildte halabdl. Azokrdl megje-
gyezte, hogy szerinte ugyan gyengék, de a pozsonyi
tudds kort vezeté Radetius piispoknek tetszenek.'
Dunanttli késéi emlitése a Zrinyi-javakrol 1672-ben
készitett ,, Aestimatio”, amelyben szerepel a var alat-
ti nagy kert és abban egy , Aedificium philagoriae”.

A kert kiilonboz6 részeiben lehettek akar fabol,
akar maradando anyagbol épitett, igynevezett ker-
ti vagy nyari hazak, sokszor mulaté haz elnevezés-
sel. A minta ebben az esetben is a II. Miksa altal 1é-
tesitett, Bécs melletti Neugebdude botanikus kertje
és annak épiiletei. 1568-ban a csaszar rémai kove-
téhez irott levelében romai kerti épitmények rajzait
kérte, 1571-ben pedig Ippolito d’Este elkiildte neki
tivoli kertjének tervrajzait.""

Az ilyen hazai épiiletek koziil talan az egyik
legkorabbi Batthyany II. Ferenc szalénaki , mulaté
haz”-a. 1615-ben a pragai var udvari épitémestere,
Jakob Hiiebel am Straden kozolte Batthyanyhoz
kiildott levelében, hogy elkészitette annak a szép
teremnek, masképpen mulatohdznak a terveit,
amelyet kért t6le és atadta azokat Batthyany ko-
mivesmesterének tovébbitasra."” Megvaldsitdsa
nem ismert, a Batthyany-kastélyok kertjeiben azon-
ban a 17. szazadban sok helyen feljegyezték az in-
ventariumok készit6i a nyari vagy mulatéhazakat.
A kozponti nagy kastély, Rohonc 1650. évi inven-
tariuma létezésén tulmenden csupan annyit jegyez
meg rdla, hogy , Njari hazon aito plehestiill”, vagyis
az ajtolapon levd, ugynevezett raszogez6 zarral és
azon kilinccsel."”® A Batthyany-levéltar inventdri-
umai a tobbi kastély esetében is csak a nyari vagy
mulatohdz létezését aruljak el, csupan Rakicsany
kastélyanak 1643. évi dsszeirasaban olvashatd, hogy
,Az Kastel elét valo kertbe Egj njari haz Ujonnan
epitet, Az aliaban pincze Vagion”.** Sem ennek,
sem az idézett tobbinek épitési idejérdl, annak ko-
riilményeirdl, foleg pedig épitd mestereirdl, eset-
leges tervkészit6irdl sajnalatos médon semmi sem
tudhaté, pedig Batthyany Adam épitkezéseirél az
altala rendezett csaladi levéltarban szamtalan irat
maradt még a személyekrdl is. Azokbdl tudhato,
hogy az altala alkalmazott mesterek altalaban bécsi
olaszok voltak, éliikon a kor kiemelked6 és sok he-
lyen foglalkoztatott csaszari f6épitészével, Filiberto
Lucchesével.

A tobbi fénemesi kastélynak is volt a Batt-
hyanyakéval Osszevethetd, nagykiterjedésti és di-
szes kertje. 1625-ben a soproni orszaggytilés idején
Esterhazy Miklos nador Sopronkereszttrra latogat-
va irta feleségének, hogy ,Itt a szép kertet, hogy
nem lathatod édes atyamfia bizony banom. de ha
Isten megtart benniinkoét... valami bizonyos tidére
ugyan lakoul jojjiink ide, mert f6l6tte szép helynek
latszik ez most énnekem”.

A Dunanttl ismert kastélykertjei koziil ebben a
sopronkeresztiiriban maradt meg az egyetlen, is-
mert nyari vagy mulatéhdz, a Nadasdy IIl. Ferenc
orszagbird altal valdszintileg az 1650-es években
épittetett éptiilet, amelyet azonban haborts sériilé-
sei kovetkeztében romma valva, 1952-ben lebon-
tottak, el6tte azonban mar a 18. szazadtol magtarra
alakitva allt. A kutatas szamara szerencsés modon
fennmaradtak abrazolasai a 17. szazadtol a 20.-ig.
Az 1680-as években Esterhazy Pal megbizasabodl
Mathias Greischer altal készitett két metszeten a
kastélyt koriilvevd széles vizes arkon kiviil, a beja-
rattal szemben allt a téglalap alaprajzti, hosszaban
15, szélességében 2 ablaktengelyes, tekintélyes mé-
ret(i, emeletes, két végén lekontyolt és nyeregtetos
haz, amely mogott teriilt el a kert. Homlokzatait
toszkan orias oszloprendes falpillérek osztottak
szakaszokra, azok felett triglifes parkannyal. Belse-
jében egyes kutatok szerint mindkét szint hét ablak-
tengelyes kozepén egy-egy nagyterem foglalt he-
lyet, két végén négy-négy tengelyes, azoknal kisebb
helyiséggel, amelyekben az egyenes karti lépcsdk is
voltak. Elhelyezkedését az Esterhazy levéltar egy
18. szazadi kéziratos helyszinrajza is mutatja, ame-
lyet alairasa szerint Johann Georg Wimpassinger
hercegi épitémester készitett.'>

A sopronkeresztari kerti haz, vagy egykori al-
lapotat mutaté metszetek és fényképek alapjan
inkabb palota épitésérdl ismert adatok nincsenek.
Ezel6tt mintegy haromnegyed évszazada Rados
Jend vetette fel magyar kastélyokrol irott konyvé-
ben: ,Homlokzati kiképzése toszkan falpilléreivel
élénken emlékeztet a kismartoni kastélyra; lehet,
hogy szintén Carlo Martino Carlone tervezte.”
A két épiilet homlokzati alakitasa valéban nagyon
hasonld, csupan abban kiilonbozik egymastol,
hogy a kismartoni kétemeletes, a kereszturi pedig
csak egy, s a kismartoni részletalakitasaban gaz-
dagabb. Az épitészettorténeti szakirodalom eddigi
tudasa szerint a kismartoni kastély tervezdje Carlo
Martino Carlone volt, a legtijabb kutatas azonban
ezt Ujabban el6keriilt adatokkal cafolja. Fennma-
radt ugyanis a herceg Esterhazy levéltarban az az
irat, amelyben 1663-ban Esterhazy Pal szerz6dott a
bécsi épitési vallalkozo Carlonéval, hogy az a meg-
1évé tervek alapjan modellt készit a tervezett kas-
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télyrdl, és javaslatot tesz az épitkezés bonyolitasa-
ra. Gyenge egészségi allapotara vald tekintettel az
épitkezés vezetését nem tudja vallalni, arra maga
helyett pallérként Sebastiano Bartoletti és Antonio
Carlone mestereket ajanlja, megvalositdo kémiives-
nek pedig Morel mestert.'®

A két épiilet homlokzati alakitasa alapjan joggal
feltételezhetd tervezojitk azonossaga, akit azon-
ban Carlo Martino Carlone 1663. évi szerzédése
nem nevez meg. Az osztrak épitészettdrténeti iro-
dalom a kismartoni kastély terveinek készitGjét
Filiberto Lucchese nevéhez kéti, legtjabban a ha-
zai is, amely szerint Nadasdy Ferenc orszagbird
sopronkereszttri nyari hazanak tervei is téle szar-
maznak. Az épiilet bels6 tereit Andrea Bertinalli
stukkéi diszitették.'”

A nyari hazak belsejében a 17. szazad kdzepe ko-
riil megjelent két olyan jaték — bar erre dunantuli
adat még nem ismert —, mint a biliard és a kugli.
A bilidrd hazai el6fordulasat 1693-ban jegyezték fel
els6 izben, ahol a meg nem nevezett kertnek ,,az vé-
giben volt egy szép nyarihdz, abban volt zold tab-
lajaték, az kit most pilidrdnak hinak”.'*® A kuglit
mar 1643-ban emlitik: , golyobissal és a gombdlyti
tekénec pupos kilentz faival” elnevezéssel.”

A 17. szazadi kertben a nyari vagy mulatéhazon
kiviil mas épitmény is lehetett. A rohonci Batthya-
ny-kastély 1650. évi inventariumaban szerepel ,Az
Leuedez6 Haz”, vagyis a 16voldozd, tehat a céllo-
vést gyakorld lehetdséget biztositd épiilet. Az is le-
het azonban, hogy semmiféle épiilet nem volt ben-
ne, ahogyan azt Faludi Gyorgy tiszttarté 1622-ben
jelentette Batthyany Ferencnek Kormendrdl: ,Az
var kerth Chynalasat el vegeztiik, hogy semmi haz
ez utan nem esik benne”.'*

A gyér szamu torténeti, levéltari adatok mellett a
17. szazadi féuri kertekrol az abbdl az idébél maradt
metszetek is tuddsitanak. Esterhazy Pal 1680 koriil
bizta meg a Bécsben dolgozé Mathias Greischer réz-
metszO6t az altala nyomtatasban megjelentetni szan-
dékozott kiilonb6z6 kotetek illusztralasara. 1681-
82-ben csaladfat, 1684-ben az Ercsinél zsakmanyolt
torok zaszlot, 1687-ben az Esterhazy altal allittatott
Szentharomsag-szobrot metszette rézbe. 1684-ben
30 forintot fizettek neki az elismervényen olvasha-
to és Esterhazy kézirasaval irott feljegyzése szerint
,az Genealogia véget”. Esterhazy megbizasabol az
akkori orszag 53 helyérdl, tobbségében Esterhazy
birtokban 1évé varakrol és kastélyokrdl készitett,
részben korabbi rajzok alapjan metszetsorozatot,
abban 19 altala szignalt lapot. 1690 koriil Esterhazy
udvari rézmetszojének nevezte magat: ,,Celsissimi
Geographus Aulicus Kismartonij” széveggel.

Az Esterhazy-kastélyokrol készitett Greischer-
metszetsorozat jol mutatja azok kertjeit, amelyek

minden kastély mellett ott voltak. Valamennyi
olyan viragtablas kialakitast abrazol, amely mint-
egy szényegként boritotta a kert tertiletét, derék-
szOgli haldzataval, a viragtablak sarkain luga-
sokkal, belsejiikben tobb helyen szokdékutakkal,
szobrokkal, utjain pavakkal, facanokkal és mas,
diszként tartott madarakkal. Ezzel a kialakitassal a
reneszansz kertmtivészet legutolsd, manierista sza-
kaszanak képviseldi.

A kertkultusz, a kertmiivészet iranti érdekld-
dés a fouri csaladok konyvtaraiban is jelentkezett
a 16-17. szdzadban."*! A korszak egyik legnagyobb
hirt Batthyany-konyvtaraban, amelyben mar a
sokszor emlitett III. Boldizsar idején mintegy ezer
kotet volt, Clusius és korének miivei ott lehettek.'*?
I. Addm ugyancsak hires konyvtaraban ,,... olyan
tételek is vannak, mint »Kertek ciffralasinak képei«
vagy »Mesternek vald stilusos konyve, a Batthya-
ny-kastélyokban tehat alkalmazhattak a kertek
barokk diszitését”. Az idézet megerdsiti azt a felté-
telezést, hogy a 17. szazad masodik felének hazai
kertjei a torténeti forrasok és a megmaradt abrazo-
lasok alapjan kivétel nélkiil a késé reneszansz vi-
ragtablas kertek formavilagat mutatjak, azokban a
barokknak semmi jele nincs. Lippay Gyorgy eszter-
gomi érsek mar a maga koraban nagyhirii pozsonyi
kertje is viragtablas késé reneszansz-manierista jel-
legti volt, annak ellenére, hogy szobrok, szokdéku-
tak, mtibarlang diszitette.'*> A barokk kert egyéb-
ként Europaban legelséként a franciaorszagi Loire
volgyében 1évé Vaux-Le-Vicomte kastélyanak 1657
és 1661 kozott André Le Notre altal tervezett parkja
volt. A hazai szakirodalomban el6forduld és a 17.
szazad masodik felének a magyarorszagi barokk
kastélykertekrdl szolo, azok barokk voltat emlitd
allitasai sajnalatos tévedéseknek mindsiilnek.

Batthyany Adam konyvei kozott , A némettjvari
fels6 varbeli tarhazban levé konyvek kataldgu-
sa” cimet visel§ levéltari egységben 1653-ban , Az
kednyves armariumnak az alsé rendén” felsorolas
25. tétele a , Kertek cziffralasinak képi” konyvcim
olvashaté."** A Lippay Gyorgy érsek altal 1étreho-
zott pozsonyi kertnek hirét mutatja, hogy 1691-ben
Vas varmegyének az Ostffy csalad asszonyfai kas-
télyaba kikiildott bizottsaga néhai Ostffy Miklds
hagyatékardl készitett Osszeirasaban a konyvek,
Magyar biblia, Bornemisza Péter Postillaja, Simon
Pal német postillaja, német nyelvli Luther-biblia,
Magyar Hunnius, Magyar Uy Testamentum és sza-
kacskonyvek mellett ott volt , Lippai Janos kertész
konyvo egy” is.

Kastély és kert tehat szervesen Osszetartozott a
torok idbékben is, ez a kert azonban a 16. szazad ko-
zéps0 évtizedeiben alapvet6 valtozas képét mutat-
ta. A késd reneszansz hazai kibomlasanak koraban
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a kastélykert is felvette az italiai reneszansz kert-
miivészet formavilagat. Megjelent a szabalyos geo-
metriai elrendezési viragtablas diszkert, a maga
derékszogi beosztasaval, sokféle szines viragaval,
kiilonleges faival, nyirt bokraival, a gazdagabbak-
ban szokokutakkal, szobrokkal. A levéltari adatok-
ban csak nagyon sztlikszavian lehet ket utolérni,
tobbet mutatnak az ugyancsak gyéren megmaradt
korabeli 4brazolasok. Figyelemre méltd, hogy a
korszak végének nagyhiri rézmetszdje, Mathias
Greischer 1690 koriili, nagyobbrészt Esterhazy Pal
kastélyait és azok kertjeit megorokitd képein is ke-
vés kivétellel a kés6 reneszansz viragtablas kert,
illetve annak részletei latszanak; az épitészettel és
a képzémivészettel szemben a barokk kertmiivé-
szetnek még nincs nyoma rajtuk.

OSSZEFOGLALAS

A fentiekben bemutatott dunantuli kastélyok, azok
részei és kertjei, épittet6 tarsadalma a 16-17. szaza-
di Magyarorszagon nem rendelkezett kiilonleges
helyi sajatossagokkal, azokhoz hasonlék az akkori
Kiralyi Magyarorszagon masutt is, akar a Felvidé-
ken, akar a mai orszag északkeleti részén is létez-
tek.

A Batthyanyak rohonci, a Nadasdyak sopron-
kereszturi és az Esterhazyak kismartoni kastélya-
ihoz hasonlé méreti volt a Palffyaké a Pozsony
megyei Stomfan, a nyitrai plispokoknek a Nyitra

megyei Radosnyan, a Forgach csaladnak a szin-
tén Nyitra megyei Tavarnokon, a Bercsényieknek
és a Rudnayaknak az ugyanott 1évé Brandcon és
Divékujfaluban, vagy akar a Révayaknak a Turoc
megyei Kistorboszlon, a Dersffyeknek a trencséni
Vagtapolcan allé kastélyatol a Felvidék keleti ré-
szén 1évé6 Homonna Homonnay-kastélyaig vala-
mennyi. Mind a harom nagy dunantuli kastéllyal
nagyjabol azonos id6ben, a 16. szazad utolso évei-
tol a kovetkezo szazad kozepéig épiilt. A kozépbir-
tokos csaladok kisebb kastélyai az orszag északi és
keleti tajain éppen ugy tucatszamra épiiltek, mint a
Dunantulon, elég csak északkeleten Golop, Kéked,
Monok, P4cin vagy Vaja kastélyait emliteni.'*®

Az épittet6 tarsadalom is ugyanugy féurakbdl és
koznemesekbdl allott, mint a Dunanttlon, lehetd-
ségeik is hasonldak voltak. A fonemesi réteg épit6i
éppugy italiai mesterek voltak, a kisebb kastélyok
esetében is a teriilet nagyobb varosaibol, Pozsony-
tol a banyavarosokon at Kassaig érkeztek erre meg-
felel6 hazai mesterek.

Az épiiletekben talalhatd helyiségek kozott min-
den magat valamire tarté nemes ur rezidenciaja-
ban ott volt a palotanak nevezett nagyterem, még
az el6kelébb és kisebb épiiletek esetében is, mint
a Szemerék Saros megyei Deméte-beli udvarha-
zaban. Ugyanigy, f6leg a 17. szazadban az egész
megmaradt orszag teriiletén mar kozel egységes-
nek tekinthetd kultiira nyoman nagyjabdl azonosak
voltak a berendezés, a buitorzat targyai és azonos
modon létesitették a kerteket is, természetesen min-
deniitt az épitteték anyagi lehetGségei szerint.
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PARTS, FURNISHINGS AND ACCESSORIES OF COUNTRY HOUSES IN TRANSDANUBIA
IN THE 16-17" CENTURIES

Several country houses built in Transdanubia (west-
ern Hungary) in the early modern age, in the 16-
17th centuries are still extant, though most are mas-
sively rebuilt. The original state of a mansion can be
learnt from archeological investigations, old depic-
tions as well as written sources, particularly inven-
tories. Many of these from the leading aristocratic
family archives have been studied by researchers,
but the majority are still unpublished. They do not
suffice for the perfect reconstruction of the original
state of the layout (topography) of the buildings, but
their high number allow for statistical inferences to
be made about certain general characteristics of us-
age, furnishing, interrelation of building sections.
Constant items in the inventories are: the gate, gate-
house, courtyard, “palace”, the latter including the
audience chamber, rooms, staircase, etc. Only the
inventories provide a glimpse of the one-time fur-

nishing: lots of tapestries, pictures, carpets, pieces of
furniture made these mansions liveable. The sources
touch on the gardens in quite some detail, too. This
comprehensive paper is closely tied to the author’s
earlier published volumes inventorying the country
houses (with source publications), and summarizes
several decades of research, practical experience
and archival investigations within the scope of mon-
ument protection.
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