STRIGONIUM ANTIQUUM VIII.

METROPOLIS
HUNGARIA

Szerkeszt6: Hegedis Andras

Esztergom, 2017.



LOVEI PAL:

BIBOR €SZTERGOM — A SZENT ADALBERT-
SZEKESEGYHAZ A BAKOCZ-KAPOLNA €S A
KIRALYI/ERSEKI PALOTAVOROS MARVANYA

A kozépkori esztergomi székesegyhdznak akkoriban még dll6 maradvanyait 1761-
ben leiré Széles Gyorgynek a hosszhéz falaival kapcsolatban az alabbi jellemzést ko-
szonhetjik:

A falak drvin dllanak: batalmas kampok és szogek nyiinak ki belsliik. Ugy tinnek e
romok, mintha sivatnik elragadott, kedves marvanysiilyaikat.

Tény viszont, hogy maga a fal négyszogletes kivekbdl volt felhiizva: ez volt talin Szent
Istvin elsé miive, amelyet Szent Adalbert tiszteletére emelt. Csakhogy a marvannyal vals
Jfolytatds, a vele vald bevonds az eredetinek értékét elnyomta, elrejtette. A késébbi (mar-
viny) kovek az eredetinek dicséségét Isten nagyobb dicséségére kivintik dtviltoztatni.
Hiszen igy tanultik: a mennyei Jeruzsilem négyszigletes koveit a rdjuk tett értékes kivek
teszik méltdsdgosabbd. [...]

Mindkér oldal itr 214 ldb hosszi, nem szdmitva a katekumenck csarnokdt és a porta
speciosa-t a sok hajlatdval. Fent a magasban Magyarorszdg e legnemesebb temploma sa-
Jjdtos mdrvanyrészekbdl volt isszerakva, mint példaul voltak 3-4 l4b hosszi, és 2-2 % ldb
széles lapok is, nem mindeniitt egyformdik. Hogy igy igaz, bizonyitja, hogy ma is még 24
lépésnyi hossziisdgban megvan a marvdny bevonat, és a boltiv felett is vannak ilyen (mdr-
viny) darabok, részben ldgva.”

Széles a leirdsban csak mérvanyt emlitett, ahogy tobbnyire a teljes mitivében sem
tette ki kiilon a voros jelzét. Azonban mar a szévegrészhez a forditds megjelentetése
kapcsdn jegyzetet fiz8 Marosi Ernd is a burkoldkovek példajaként egy vorosmarvany-
bl faragott, dllatkiizdelem részeként értékelhetd sdrkanyt dbrazold, inkrusztdle farag-
vanyt emlitett.? (1. kép) A forditds megjelentetése idején ismert és Széles altal is lefrt

1 SzELess Gyodrgy: Az esztergomi Szent Adalbert székesegyhdz. Széless Gydrgy 1761. évi leirdsa a Szent Adal-
bert székesegyhdz és a Szent Istvdn templom romjairdl. Forditotta: WAIGAND Jézsef és RoMHANYI Beatrix.
Esztergom 1998. 95. (az eredeti latin szdveg facsimiléje: 94.); a Szent Adalbert-székesegyhdz ebbdl kovetkezd,
kordbban nem hangsilyozott, vérésmdrviny belsd burkolatdra torténd figyelemfelhivds: L&ver, Pél, “Virtus,
es, marmor, scripta’. Red Marble and Bronze Letters. Acta Historiae Artium 42. (2001), 40—41.; L6ver P4l:
,»Virtus, es, marmor, scripta”. V6rés médrvdny és bronzbet(i. In: Maradandésdg és vdltozds. Mivészettorténeti
konferencia, Rdckeve 2000. Szerk. BODNAR Szilvia et al. Bp. 2004, 56-57.

2 SzgLEss 1761/1998. i. m. 167. (94. jegyzet), vé. Arpdd-kori kéfaragvényok. Szerk. ToTH Melinda, Marost
Ernd. Kidllitdsi katalégus — Istvan Kirdly Mazeum, Székesfehérvar. Budapest—Székesfehérvar 1978. 194.
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miés részletek és faragvinyok is
arra utaltak, hogy a falburkolat
mérvany anyaga joggal tarthat6
vorosmarvanynak. Késébb a ké-
tar anyagdnak feldolgozdsa sordn
a mellékapszisok konkévan ivelt
falfelileteinek megfeleld, diszte-
len, csiszolt vorosmarvény-lapo-
kat (2-3. kép) és pillérlabazatok

vérésmérvény elemeit is azono- 1. Allatkiizdelem sdrkdnydt 4brdzolé, inkrusztale
vorésmarvany faragvinytoredék, 12. szdzad vége. Magyar

Nemzeti Mizeum Esztergomi Virmidzeuma
Az esztergomi kétoredékek sza- (foté: Takdcs Imre)

sitani tudta Havasi Krisztina.?

mossagahoz, értékéhez és szin-
vonaldhoz képest erésen minimalista vérbeli kidllitdsban a székesegyhdzhoz kéothetd

[T

2. Apszis vorésmérvanybdl ivelten faragott burkold 3. Apszis vérosmarvanybdl ivelten faragott burkolé

elemei rekonstruktiv 8sszedllitdsban az esztergomi elemei rekonstruktiv 6sszedllitdsban az esztergomi

Szent Adalbert-székesegyhdzbdl, 12. szézad Szent Adalbert-székesegyhdzbdl, 12. szdzad

vége. Magyar Nemzeti Mizeum Esztergomi vége. Magyar Nemzeti Miizeum Esztergomi

Virmutzeuma (foté: Havasi Krisztina, 2002) Vérmtzeuma (Havasi Krisztina felmérési rajza,
2002)

(123. sz., Marost Erné); Marost, Erné: Die Anfinge der Gotik in Ungarn. Esztergom in der Kunst des
12.-13. Jahrhunderts. Bp. 1984, 200. (45. sz.); Abb. 177.

3 Havasr Krisztina: A koézépkori egri székesegyhdz az 1200-as évek elején. Kirdly, piispokok és 4jjaépiild szé-
kesegyhdzak a korabeli Magyarorszdgon. (PhD) doktori disszertdcié. Eétvds Lordnd Tudomédnyegyetem,
Bélesészettudomdnyi Kar, Miivészettorténet-tudomdnyi Doktori Iskola. Bp. 2011. I. 205.; Havasi Krisztina
az esztergomi Szent Adalbert-székesegyhdz valamelyik apszisdbdl szdrmazé, vorésmarvanybél ivelten faragott
burkolé elemek (Virmuazeum) rekonstruktiv dsszedllitdsdt dbrdzolé felmérési rajza: Lover Pdl: Uralkodéi
kéanyagok. A kirdly és az elit diszit8kdé-haszndlata a kézépkori Magyarorszdgon. In: In medio regni Hun-
gariac. Régészeti, miivészettorténeti és torténeti kutatdsok ,az orszdg kdzepén®. Szerk. BENkS Elek; Orosz
Krisztina. Magyar Tudomdnyos Akadémia Bélcsészettudoményi Kutatdkézpont Régészeti Intézet, Bp. 2015,
5. dbra.
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4. Tves zradéka fiilkesor
vorésmarvanybdl faragott
falburkolé elemei, 12. szdzad
vége. Magyar Nemzeti Miizeum

Esztergomi Vérmizeuma (fotd:
Havasi Krisztina, 2002)

tovabbi vorosmérvany faragvanyok keriiltek bemutatds-
ra.* (4. kép) Heged(is Andras egy nemrég megjelent tanul-
mdny4ban Gjabb bizonyitékként emliti Istvanfty Miklés
tuddsitdsit Esztergom 1543. évi ostromdrdl, amikor az
agyulovésektdl ,a nagytemplom magas keleti bolthajtisa,
amelynek belsd boltozata vorosmdrviny-lapokkal volt bur-
kolva, megingatva egyszerre jsszeomlott”’

A Széles-féle leirds szerint mintegy 66 m hosszd ha-
jofalak akdr teljes feliiletét is beborithattdk a marvényla-
pok, maga a Széles dltal még a helyén létott burkolatma-
radvény 24 lépésnyi hossztisiga is jelentds méret. A falon
megfigyelt kampdkhoz és szogekhez hasonldk a ma hasz-
nalatos, rafinaltabb tartdszerkezetek megjelenéséig — még
a 20. szazad kozepén is — Iényegében a kézépkori médon
kapcsoltdk a falhoz és egymashoz az ilyesfajta burkolatok
elemeit. Széless vélekedését a kvéderfal és a mardnybur-
kolat egymdshoz valé kronoldgiai viszonyardl akdr té-
vedésnek is gondolhatndnk, hiszen az ilyen technikaja
falszerkezetek egyideju keletkezés esetén is a leirt képet
mutatjik. Azonban a 12. szdzad folyamén hosszan elnyu-
16 ¢épitkezésen a vorosmarviny megjelenését alighanem

csak III. Béla uralkoddsa idejére (1172-1196) tehetjiik,

vagyis a burkolat nagyon is tartozhatott egy ut6lagos — talin az 1188 utdni tlizvész nyo-

mainak eltiintetését is célzé — belsd berendezési-diszitési periddushoz. Ennek a diszitési

folyamatnak lehetett a része a Porza speciosa, a székesegyhdz nyugati diszkapuja is (S—6.

kép), amelyet a nyers fal burkoldsaként, ,feloledztetéseként” értékelt Takdcs Imre, egy

dltalinosabb épitéstechnikai médszer jeleként mellé helyezve a pécsi székesegyhdz ré-

mai fehér marvény faragvdnyok anyaginak médsodlagos dtfaragiséval 1200 tdjin elké-

szitett nyugati diszkapujit (7. kép) és a pannonhalmi bencés apatsdg ugyancsak voros-

marvényt hasznald, az 1220-as évek elsé felére keltezhetd Porta speciosa-jét (8. kép),

amely bar 1700 koriil meggjitott forméban, rézstis bélletében ugyancsak a vékonyra

hasitott és csiszolt vorosmarvény-lapokkal valé falburkolds technikéjit érzi. Van azon-

4 Az Esztergomi Varmuzeum kétdrdnak katalégusa. Szerk. BuzAs Gergely — ToLnar Gergely. Esztergomi Vir-
muzeum, Esztergom 2004. (Az Esztergomi Varmizeum Fiizetei 2.), 125-126. (9. kat. sz.).

5 HecepUs Andrds: Esztergom rubintként ragyogd temploma. A Szent Adalbert-székesegyhdz torténetének
egy elfelejtett forrdsa. Magyar Sion Uj Folyam 9 /=9/1. 1. (2015), 135.; Az idézet helye: Istvinery Miklés:
A magyarok torténetébdl (Forditotta Juhdsz Ldszl6, a széveget vdlogatta, a bevezetést és a jegyzeteket irta

SzExELY Gyorgy), Bp. 1962., 186.
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5. Az esztergomi Porta speciosa 1741-1751 kézott 6. Az esztergomi Porta speciosa feliratos voros-
festett dbrdzoldsa. Esztergom, Magyar Nemzeti marvény-toredéke, 12. szdzad vége. Esztergom,
Mizeum Balassa Balint Mtizeuma Magyar Nemzeti Mtizeum Balassa Balint

Mizeuma (fotd: Pintér Farkas)

—
—c

7. A pécsi székesegyhdz egykori nyugati mérvény 8. A pannonhalmi Porta speciosa, 1220-as évek eleje
kapuja, 1200 kériil. Pécs, Démkétar (fotd: Lévei (foté: Lévei Pal)
P4l)
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10. Vérésmarvénnyal burkolt falfiilke részlete a
pannonhalmi apédtsdgi templom altemploméban, 13.
szazad (foté: Lvei P4l )

ban magdban az esztergomi kiralyi-érseki
egyiittesben is meglévé példdja ennck a gya-

korlatnak: a palotakdpolna északi mellék-
kipolndjaban a nyugati falba mélyeds filke

9. Az esztergomi palotakdpolna északi

mellékkapolnajénak virésmérviny burkolatd és ul6pad teljes feluletér a fulke élét finom
iil8fiilkéje, 12. szdzad vége (fotd: Lévei Pdl) profillal hangstlyoz6, vorosmarvény bur-

kolat boritja. (9. kép) Ismeretlen magassigig

a helyiség oldalfalait is vorésmarvany-lapok
fedeék, ahogy azt a fulke ¢lét kereteld tagolds kifelé forduld vége és néhany a padlé fo-
16t megmaradt laptoredék mutatja.® A kdpolnaban ¢és a palota kornyezd reprezentativ
helyiségeiben is nagy feliileteken megmaradt a vérosmarvany padléburkolat, az an. Fe-
hér toronynak a , Vitéz Janos-féle” festett helyiségével szomszédos termében pediga 12.
szdzad végi padlé folott a fal mentén huzédé ilépad homlokoldalat is vorosmérvany-la-
pok burkoljék ma is. A palotakdpolna rézsaablakdnak” belsé ivkoveit és sugarasan elhe-
lyezett oszlopocskait vorosmérvanybdl faragték, és a palota udvari homlokzatan ebbdl
az anyagbdl késziilt ablakkeret is fennmaradt. Egy az esztergomihoz hasonlé fulke a
pannonhalmi altemplom nyugati falaba is bemélyed; ennek az Gjkorban megujitott,
ives hétfaldt ugyan egyértelmien Salzburg kérnyéki banyabol szdrmazé vorosmérvany
anyaggal burkoltik, de a homlokfal burkol6lapjai magyarorszagi eredettinek tinnek, és

6 TaxAcs Imre: Az 1200 kériili mdrvdnymivesség néhdny emléke. In: Maradandésdg és viltozds. Miivészet-
torténeti konferencia, Rdckeve 2000. Szerk. BopNAR Szilvia et al. Bp. 2004, 50-51.; 9. kép; LévEr 2004. i.
m. 58-59.; 3. kép.

7 Lux Géza: Az esztergomi dsatdsok épitési feladatai. Bp. 1942. (Kiilonlenyomat az , Epitészet” 1942. évi 3.
fiizetébdl), 4.
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11. Vordsmérvény sirlap a gerecsei Baj kozség

folotti egykori Kovécsi falu kértemploma kériili
temet8ben (Petényi Séndor lelete), 13. szdzad eleje
(foté: Lévei Pal)

a boltozat homlokivéig terjedd felsd lezdrd
tabldt a fulke hdromkaréjos zaradékar ki-
séré hengertag a profilmegallitdssal egyér-
telmten a 13. szdzad elejénck emlékeként
mutatja. (10. kép)

1200 korili, a 13. szézad els6 negyedé-
re, elsé felére keltezhetd, vorosmarvanybol
faragott épitészeti részletek, sirlapok és si-
remlékek, ritkdbban szobrdszati diszek Esz-
tergom ¢s Pannonhalma mellett ismertek
példaul a pilisi ciszterci kolostorbél, Obu-
ddrdl és a Margitszigetrol, Székesfehérvar-
rol, Vértesszentkeresztrél, Kalocsardl. A
mindezeket készitd, technikailag igen jol
felkészilt és a munkdk nagy mennyisége
alapjan kiterjedt marvinyfaragé mihely-
nek mindenképpen kapcsolatban kellett
éllnia a vorosmérvanynak a kézépkorban
Esztergom vérmegyéhez tartozé, a Gerecse
hegységben talalhaté banydival, ahol leg-
aldbb részben maga a kéfaragé munka is

torténhetett. A 12. szdzad végének, 13. szdzad elejének jellegzetes sirkétipusét alkotd

»prizmaszerd”, a széleken lapos, széles élszedéssel tagolt sirkovek legnépesebb, voros-

marvany anyagu egyiittese a 13. szdzad elejérdl egy Esztergom kozpontt marvanyfa-

ragé muhelyhez kothetd, és az esztergomiakhoz hasonlé sirkovek vagy toredékeik a

vértesszentkereszti,® pilisszentkereszti® és a csongrdd-ellésmonostori'® kolostorokbdl is

ismertek. Az utdbbi id8ben a gerecsei Baj folotti egykori Kovacsi falu kortemploma

koriili temetdbdl, a tardosi banyatdl néhdny kilométeres tévolsigra eldkeriilt, ép, de

csiszolatlan darab' (11. £ép) azonban azt a lehetdséget is felveti, hogy a sirkévek fara-

8  Mez8sing Koz Eva: A vértesszentkereszti apdtsdg. Bp. 1993. (Miivészettorténet — Miemlékvédelem V.),
70. ALtmaNN Jalia — L6vEr Pal: Leletegyiittesek a budavéri ferences templomban. Budapest Régiségei 38.

(2004), 14.
9  ALTMANN — LOVEI 2004. i. m. 14.

10 Pivar Eva kéziratos dsatdsi kéjegyzéke; Bozoxr Lajos: Néhdny szé Ellésmonostor napvildgra keriile kéfa-
ragvényainak katalégusa és kdzettani vizsgélata elé. Miiemlékvédelmi Szemle 1998/2. 42—43, 49. (Kat. 25);
Bozox1 Lajos: Ellésmonostor faragott kétoredékeinek stiluskapcsolatai. In: A kizépkori Dél-Alfild és Szer.
Szerk. KoLLAR Tibor. Szeged 2000. 17.; ALTMANN — L6VEL 2004. i. m. 14.

11 A temetét Petényi Sdndor tdrta fel, 2002-ig bezdrdlag. A sirkovet a Régészeti Fiizetek, illetve a Régészeti
kutatdsok Magyarorszdgon 4ltala 1998 és 2002 kozott irt révid dsatdsi jelentései nem emlitik. Képe: LEVEL
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gdsa mar a binydban megtorténhetett, és Esztergomban legfeljebb a csiszoldsuk és foleg
a csak kevés darabon taldlhato felirat irdstudé feligyeletét kivané faragdsa tortént.

A Gerecse banyahelyeit kezdetben a kirédly birtokolta, és a kéanyagot feldolgozé ké-
faragé-mihely is eleinte biztosan a kirdlyi munkaszervezet része volt. Amikor azonban
1198-ban Imre kirdly az esztergomi palotdt az esztergomi érseknek ajandékozta, leg-
aldbb részben az érsekség feliigyelete ald kertilhetett a muhely is, ahogy az adomdny-
levélben'* befejezetlenként emlitett palota befejezéséhez nyujrott kirdlyi segitség jele
lehetett a mérvanybdnya eladomdnyozasa is. 1204 el6tt Tardos egy részét Imre kirdly
(1196-2004) az esztergomi kdptalannak adta marvényfejtésre (pro extrabendis marmo-
ribus), a vildgos szinti mészkd banydszatdrdl nevezetes, egyben a vorosmarviny dunai
behajézésanak centrumaként is szolgalé Stittdt pedig Zsigmond adoményozta el 1388-
ban az esztergomi érseknek.”

A Gerecse hegység voros mészkovét — geoldgiailag pontatlan, de a kozépkorban és az
tjkorban egyardnt 4ltaldnos elnevezéssel vorosmarvanyde'* — mér a romaiak ismerték,
ha nagyobb tévolsagokra val6 szillitdsdrdl, jelentSsebb szerepérél ekkor még nem is be-
szélhetiink. A 12. szdzad mésodik feléig a kozépkorbdl sem ismeriink gerecsei eredetii
vorosmarvany faragvédnyokat. A bizdnci udvarban nevelkedett III. Béla kiralyt az ott
személyesen ldtottak — a csdszdri palota porfirral diszitett, a csdszarnék sziilészobéja-
ként szolgald termét is nyilvan ismerte — vezethették a porfirt helyettesitendd ,,megta-
lalt” vorosmarvény Esztergomban mind a székesegyhdzban, mind a kirélyi palotaban
val6 széles kort alkalmazdsihoz, a vorésmarvany porfirhoz hasonlé szine ugyanis a
késd rémai csdszari hagyomdnyokat folytatd bizdnci udvari reprezentdcié egyik kifeje-
zési forméjdt volt hivatva pétolni.” A porfir a bizdnci udvari hagyomanyokat utinzé,

2015 i. m. 88.; 6. dbra.
12 MESI. 156.

13 Gyoreey Gybrgy, Az Arpad-kori Magyarorszdg torténeti foldrajza 11 Budapest, 1987. 313.; ZsO 1. (1387~
1399). Osszeillitotta: MALyusz Elemér. Bp. 1951, 82. (824. sz.).

14 A gerecsei k8anyagnak a hasonlé ausztriai és veronai vords mészkovekkel valé osszehasonlitdsdt segitd ter-
mészettudomdnyos vizsgilati médszerekrdl és a kutatdsok eredményeirdl ldsd: PINTER Farkas — SZaKMANY
Gyorgy — L&ver Pdl — ToTH Mdria — DEMENY Attila: ,V6rés mdrvany” faragvdnyok nyersanyaglelShelyeinek
kutatdsa. Miiemlékvédelmi Szemle 11.(2001), 53-70.; PINTER Farkas — SzakmMANY Gyérgy — DEMENY Attila
— TotH Mdria: ,Voros mdrvany” mdemléki kéanyagok eredetének kutatdsa. Foldtani Kuratds 38/2 (2001),
21-23.; PINTER, FARKAS — SZAKMANY, Gyorgy — DEMENY, Attila — TOTH, Mdria: The provenance of “red
marble” monuments from the 12th-18 th centuries in Hungary. European Journal of Mineralogy 16 (2004),
619-629.; LovEr Pal — PINTER Farkas — BajNodcz1 Bernadett — TOTH Mdria: Voros és fehér diszit6kovek,
kristdlyos és metamorf mészkdvek, marvinyok (Mdemléki kutatdsok természettudomdnyos diagnosztikai
hattérrel 1.). Mvészettoreéneti Ertesitd 56. (2007), 75-82.

15 L&ver Pil: A tdmott vords mészkd — ,vorésmérvany” — a kozépkori magyarorszdgi mivészetben. Ars Hun-
garica 2012 (1992), 5; L6vEr 2001. i. m. 39-55.; L6vEl, Pil: Salzburg und Gran versus Krakau, Gnesen und
Wilna: Die Lieferung des Rotmarmors im Fernhandel Mitteleuropas. In: Die Jagiellonen. Kunst und Kultur
einer europidischen Dynastie an der Wende zur Neuzeit. Hrsg. von Dietmar Porr und Robert SuckatLk.
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12. szazadi sziciliai normann kirdlyok si-
remlékeinél is igen fontos szerepet jatszott,
valamennyivel meg is el6zve a magyarorszi-
gi »divatot”.¢ (12. kép)

A magyarorszdgi uralkodéi anyag-
hasznélati gyakorlat jelenthette a példat
a vorosmérvany alsé-ausztriai alkalmazd-
sanak kezdetén. Ugy ttinik, hogy a belsé
falfeliiletek legaldbb részlegesen vorosmar-
vény-lapokkal torténd burkoldsat VI. Lipot
osztrak herceg (11230) is 4tvette a kloster-
neuburgi rezidencidjanak - 1800 koril
Laxenburgba athelyezett — Capella specio-
sa-jaban, ahol a természettudoményos vizs-
galatok alapjén az erdetinek tiiné faragott
és burkold elemek ugyanigy magyarorszagi
voros mészkébol készileek, mint legalibb
részben a heiligenkreuz-i és a lilienfeldi
kolostorok kerengéiben felhasznélt, vo-
résmarvany torpeoszlopok.” Ez valdjéban

12. II. Roger sziciliai kirdly (1154) porfir siremléke.
Palermo, székesegyhdz (fotd: L8vei P4l)

16

17

Germanisches Nationalmuseum, Niirnberg 2002, 412.; L6vEr 2004. i. m. 59.

VasiLIEV, Alexander Alexandrovich: Imperial Porphyry Sarcophagi in Constantinople. Dumbarton Oaks
Papers 4. Cambridge, Massachusetts, 1948. 3-26.; DEER, Josef: The Dynasty Porphyry Tombs of the Nor-
man Period in Sicily. Cambridge (Mass.) 1959; VARrGa, Livia: A new aspect of the porphyry tombs of Roger
11, first king of Sicily, in Cefalti. Anglo-Norman Studies XV. Woodbridge, 1993. 307-315.; Varaa Livia, II.
Roger sziciliai kirdly porfir szarkofégjainak jelentésér8l. Ars Hungarica 22(1994), 7-14.; MaLGOUYRES, Phi-
lippe: Porphyre. La pierre pourpre des Ptolémées aux Bonaparte. Kidllitdsi katalégus — Louvre. Paris, 2003.;
Legutébb: Tronzo, William: Medieval Porphyry. The Subliminal Narratives of a Material. In: Le plaisir de
l’art du Moyen Age. Commande, production et réception de I'ceuvre d’art. Mélanges en hommage 4 Xavier
Barral i Altet. Paris, 2012, 45-53. A porfir igy — eltekintve a dragakévektd] —a 12-13. szdzadig mindenkép-
pen a kdzépkori ,kbhierarchia” élén helyezkedett el.

A magyarorszégi példék el8kép szerepénck feltevése elészor RosTAs Tibor ,,Kapcsolatok Kozép-Eurdpa kora-
gotikus épitészetében” ciml PhD-disszertdcidjdnak 2007 végén rendezett vitdjéban, opponensi véleményem-
ben jelent meg nyilvdnosan. A Capella speciosa vorés marvanya a k8anyaggal foglalkozé elsé feldolgozdsba
csak érintdlegesen keriilt be: LOvEI 1992. i. m. 3. kép. Az anyagvizsgdlatok sziikségességére Havast Krisztina
hivta fel PINTER Farkas figyelmét, aki ausztriai szakmai kapcsolatai segitségével vehette az elsé mintdkat.
A PhD-vita kévetkezményeként RostAs Tibor és PINTER Farkas ausztriai pdlydzati tdmogatds segitségével
tjabb mintdkat vett, és vizsgdlatokat végzett, mdr nem csak Laxenburgban, de Heiligenkreuzban is, amelyek
a kordbbi feltevéscket igazoltdk: RosTAs Tibor: ,Magyarorszdg foldjére kiildtek”. Villard de Honnecourt és
az érett gotika megjelenése Kozép-Eurépdban — A klosterneuburgi Capella Speciosa és Pannonhalma fran-
cia kapcsolatai. Bp. 2014, 165-172.; PINTER Farkas — Bajnoczr Bernadett: ,Vorés mérvdny” mitdrgyak
kéanyagdnak eredethatdrozdsa petrogréfiai és stabilizotép-geokémiai vizsgdlatokkal. In: Rostds 2014. i. m.
183-203.
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nem mond ellent annak, amit a Salzburg
kornyéki vorosmarvény kozépkori haszna-
latinak 13. szazadi kezdeteirdl sejthetiink,
a f6leg a banyak korzetére korlédtozédé kez-
detekbe ugyanis az egyidejli alsé-ausztriai
megjelenés nem is igazan illik bele.

A belsd falak diszkovek tdbldival vald
burkoldsa antik hagyominyra vezethetd
vissza. A bizdnci Hagia Sophia teré¢ben
ugyanigy ez a hagyomdny ¢lt tovabb a
porfirt is magéba foglalé gazdag anyagva-
laszt¢kban (13. kép), mint Nagy Kiéroly
aacheni palotakdpolndjaban és a palerméi
Capella Palatindban. Ahol a burkoldshoz

esetleg nem allt rendelkezésre a megfelels

anyag vagy a pénziigyi hdttér, ott a rémai-
ak — példdul Pompei tantsiga szerint — és

13. Porfir oszlop és falburkolat porfir dlpilasztere
a konstantinépolyi (Isztambul) Hagia Sophia

templomban, 530-as évek (foté: Lévei Pal) ben élt a festett kdutanzatokkal.'’® A belsé

a Karoling-kor egyhdza is kiterjedt mérték-

terek mdsik feloltoztetési modjae a falikdr-

pitokkal valé fedés jelentette, és ezt is jol
lehetett festéssel potolni. Az esztergomi palotakdpolna fentebb korvonalazote diszitési
korébe tartozott a falak 1200 koriil keletkezett elsé kifestése is, oroszlanos medalion-
jainak bizanci textilidkat és ezeket utinzé nyugat- és dél-eurdpai diszitményeket egya-
rant idézé motivumsordval.’” A sotétvoros héttér bibora ugyanazt jelentette a szovetek
»hierearchidjaban”, mint a porfir a kéanyagokéban, a textilt helyettesité falkép pedig
azt, amit a porfirt pétold vorésmérvény.

A 12. szézad végén és a 13. szazadban még csak az uralkoddi kornyezetre és a leg-
felsé egyhazi és vilagi rétegre korldtozddott a kéanyaghoz valé hozzéférés. A 14. szazad
kozepén kezd6dé tjabb, két évszazados késé kozépkori marvinyhaszndlat sokkal ,,de-
mokratikusabb” volt mér, a polgdrsdgig bezdréan valdjaban orszédgszerte mindenkinek

18 A rémai, bizdnci, Karoling-kori és késébbi kozépkori szines ké falburkolatokrdl és ezek festett imitdcidirdl:
L6ver Pél: Szines kévek, festett kéimitdciok (megjelenés alatt).

19 GerevicH Tibor: Magyarorszdg romdnkori emlékei. Bp. 1938. (Magyarorszdg Mivészeti Emlékei 1.) 95,
220-221.; EnTz Géza: Az esztergomi kirdlyi kdpolna oroszldnos festménye. Annales Strigonienses — Esztergom
Evlapjai 1 (1960), 5-9.; Rapocsay Dénes: Falképek a kozépkori Magyarorszigon. Budapest 1977. 131-133.;
54-55. kép; Prokorr Midria — Vukov Konstantin — WIERDL Zsuzsanna: A feltdrdstdl az Gjjdsziiletésig. A
esztergomi kirdlyi varkdpolna torténete. Esztergom 2014, 9-20, 5657, 86-96.; 1-4, 53, 59-71, 74-78. kép.
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14. I11. Frigyes csdszér (11493) vorésmarviny
szarkofégfedlapjinak (1479) részlete. Bécs,
Stephanskirche (foté: Lévei Pal)

része lehetett benne, aki a feldolgozds és a
szallitds ardt képes volt megfizetni. Az igy
elveszett eredeti exkluzivitdsnak a 15. szi-
zadban és a 16. szdzad elején a tévoli téjakra
torténd széllitds koltségeinek meghatdrozé

15. II. Frigyes (¥1250) porfir siremléke. Palermo,
volta kovetkeztében a kérnyezd orszdgok —  székesegyhiz (fot6: Lévei Pal)

Lengyelorszdg, Bosznia — elitje lett az 6ro-
kose.2

Ennck a kornak a vége felé pedig a reneszansz humanistainak a biborvéros porfirra
vonatkozé ,antik” ismeretanyaga parosult az annak kozépkori itéliai — példaul pépai
— hasznalatdra vonatkozé autopszidval, és a magyarorszagi vorosmarvany szinét tobb
alkalommal is ahhoz mérték. A bécsi humanista, Ursinus Velius (1493-1538) Panné-
nidrdl irott mtivében 1527-ben a vorésmarvénnyal boritott fala Bakécz-kapolnéval kap-
csolatban jegyezte meg, hogy az esztergomi Szent Adalbert-székesegyhazban ,,sacellum
conditum est sumptis ingenti Thomae Cardinalis antistitis Strigoniensis illustre parieti-
bus ex porphyrietico lapide”™ A porphyreticus jelz6 azonban mér hamarabb is felttinik a
bécsi forrdsokban: II1. Frigyes csdszdr (11493) pompds bécsi siremlékénck (14. kép) Salz-
burg korny¢ki vorosmarvanyat is ezzel jellemezték, talan nem fuggetlentl II. Frigyesnek
(t1250) a palerméi székesegyhdzban 4116, valdéban porfirbél faragott siremlékéesl.? (15.

20 L6ver 2015. i. m. 93-96.

21 Casparis Ursini Velii de Bello Pannonico Libri Decem. Studio et opera A. Fr. Korrar1r. Vindobonae, 1762.
10.; BALoGH Joldn: Az esztergomi Bakécz kdpolna. Bp. 1955, 81.

22 WiMMER, Friedrich — KLEBEL, Ernst: Das Grabmal Friedrichs des Dritten im Wiener Stephansdom. Wien,
1924. 36-37.; Ramisch, Hans: Zur Typologie der Kaisergrablegen. In: Das Grabmal Kaiser Ludwigs des
Bayern in der Miinchner Frauenkirche. Hrsg. von Hans Ramisch. Regensburg 1997, 20.
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kép) Még ennél is kordbban
Bonfini a budai kirdlyi pa-
lota Zsigmond kirély altal
épitett szdrnydhoz toldott
kettés mérvanylépesét és a
rajta 4ll6 bronzkandeldbe-
reket igy irta le: ,,Geminas
huis scalas adiecerat por-
phyreo marmore aenisque
candelabris insignes.”

Az Ursinus Velius 4ltal

emlitett  Bakdcz-kdpolnd-

val ismét visszaérkeztiink

16. Az esztergomi Bakdcz-kdpolna stallum-sora, 1506-1510 kézétt (foté:

Lévei Pél) Esztergomba. Az 1506-

ban elhelyezett alapkd fo-

lott oltdra kivételével 1510
tdjan befejezett kdpolna formavildga a firenzei reneszanszot idézi, belsé tere Osszefiig-
g6 kéburkolatdnak pontos parhuzamat azonban sem ott, sem Velencében, Napolyban
vagy Mildnéban nem sikeriilt fellelnie a magyarorszdgi miivészettorténet-irdsnak.** Az
1200 korili esztergomi marvanyburkolatokkal kapcsolatos tjabb felismerések igazol-
tak csak, hogy a Szent Adalbert-székesegyhaz oldaldhoz épiilt kipolndn az épittets Ba-
kécz Tamés nem méshoz, mint a kozvetlen — harom évszdzados — helyi hagyomanyhoz
kapcsolédott tudatosan. A kdpolna ma az uj székesegyhdz altemplomaban lapidarium-
szerlien 6rzote bejdrati pilaszterei kozvetleniil a székesegyhaz falburkolatahoz kapeso-
l6dhattak. A kdpolna tetétdl talpig vorosmarvany falai (16. kép) a burkolatba illesztett,
itéliai fehér marvany oltdrral, valamint az aranyozott bronz kupola és a friz antikvitdst
idézd, aranyozott bronz felirata a Bonfini 4ltal a budai varpalota kapcsén megénekelt
virtus, es, marmor, scripta (virtus, marvany, bronz meg az irds)” egységében legaldbb
annyira III. Béla Szent Adalbert-szé¢kesegyhdzanak anyaghasznélati és epigrafiai hagyo-
ménydt kovették, mint az itdliai reneszdnsz elveit.?

23 BoNrINIs, Antonius: De, Rerum Ungaricarum decades. Edd. Iosephus FOGEL — Béla IvANvy1 — Ladislaus Ju-
HAsz. Tomus IV. p. 1. Bp. 1941, 136.; BONFINI, Antonio: A magyar torténelem tizedei. Ford. KuLcsAR Péter.
Bp. 1995, 870.

24 BarogH 1955. i. m.; HorLER Miklés: A Bakécz-kdpolna az esztergomi fészékesegyhdzban. Bp. 1987; TéTH
Séndor, Az esztergomi Bakécz-kdpolna téreénelmi helye. Ars Hungarica 18. (1990), 207-228.

25 BonrINT 1941. i. m. 137.; BonFINT 1995. i. m. 870.
26 L&6ver 2001. i. m.; L6ver 2004, i. m.
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