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A geoldgia, mint mai értelemben vett tudomany, mindossze két évszazada alakult ki (GECzy,
1989). Targyara, az €lettelen természetre vonatkozoan azonban természetesen mar korabban is
voltak ismeretek. Errdl a tudasrol beszéltek, irtak eleink, olyan szavak felhasznélasaval, melyekbdl
késébb az asvanytan, foldtan, 6slénytan szakszavai kialakultak. Rovid tanulmanyunkban attekintjiik,
hogy ez a szokincs hogyan jott létre, milyen szavak alkotjak, ezek mikor €s honnan és milyen médon
kertiltek nyelviinkbe. Idérendi sorrendben haladunk, legdsibb szavainktol a maig. Néhany, a hatalmas
szOkészletbdl valogatott példan mutatjuk be szakszavaink sziiletését, €letét €s elavulasat.

Minden egyes szakszo eredetének, elsd hasznaldjanak, torténetének kideritése csak
tiizetes vizsgalattal lehetséges. Ezért ez a rovid attekintés csak vazlatosan koveti végig a foldtan
tudomanyaban alkalmazott szokincs kialakulasat és fejlédését, nyelviink finnugor gyokeréig
visszanyuloan. Kisérletet tesziink a f6bb forras- (eredet-) csoportok kdrvonalazasara, az 0j szavakat

hoz6 korszakok elhatarolasara és ilymodon a szakszokincs torténeti rétegeinek felismerésére.

El6zmények

Tobb tudomanyteriilet, tobbek ko6zott a banyaszat (GREGOR, 1985), a matematika
(KERESZTESI, 1935) ¢és a jogtudomany (KOVACS, 1964) mar felmérte, hogy szakszokincse honnan
szarmazik. A geologia és a foldrajz még adoés ezzel. VADASZ (1967) tanulmanya a mult szazad
szaknyelvi fejlédését, a magyarositas kérdéseit vizsgalta, elsésorban SZABO Jozsef torekvéseinek
tiikkrében (kinek munkassagara késébb még kitériink).

KOoVACs (1964:6) taldloan fogalmazta meg a magyar jogi terminoldgia helyzetét
szokincsiinkon beliil. Az & szavait adaptaljuk, a jogra vonatkozo utaldsokat értelemszertien a

geologidra alkalmazva.

A magyar foldtani terminologia a magyar szokincs szerves része, szoallomanya - az idegen eredeti
szakkifejezéseken kiviil - az egész nép altal beszélt szavakbol és kifejezésekbdl tevédott 6ssze. A szaknyelv
jelleget... leginkabb a nemzetkodzi szohasznalatbol vett idegen - féleg latin, korunkban pedig angol -

szakkifejezések domboritjak ki.

A szokincs rétegei
Az ¢€lettelen Foldre vonatkozo szdkincsiinket az alabbi csoportositasban vessziik szemiigyre:

- finnugor szavak,



- 1réni ¢és torok jovevényszavak a vandorlasok korabol,
- a honfoglalas utan: szlav és német hatés,
- kozépkori és kora ujkori iskolai miiveltség: latinos szokincs,
- ipar (banyaszat): németes szokincs,
- a nyelvujitas ¢€s
- az intézményesiild geologiai kutatas (SZABO Jozsef kora).

Finnugor eredet(i szokincs

A magyar finnugor nyelv. Ezt - a nagyon szoros nyelvtani megfeleléseken kiviil -
meggy6zOen bizonyitja a koriilottiink 1év6 vilag leirasahoz, jelenségeinek megnevezéséhez hasznalt
szavaink finnugor rokonsaga. A nyelvi hovatartozas természetesen nem jelent embertani azonossagot
is (MAKKAY, 1993).

Minden nyelv szokincse elsdsorban a testrészek elnevezésében 6rzott meg Osi elemeket. A
magyarban a csalad €s rokonsag, a lakés, eszk6zok, étel, ruhdzat, szamok elnevezésén kiviil az allat-
¢s novényvilag - egykori lakohelylinkre jellemz6 - tagjainak neve finnugor eredet(i (BARCZI, 1958).
Eme novények és allatok hajdani elterjedésének megismerése is segitett a magyarsag legrégebbi
szallashelyének a Volga-Kéama vidékére valo lokalizalasaban (HAJDU, 1953).

Az ¢€lettelen természet legfontosabb jelenségeit nyelviink legdsibb rétegébe tartozo szavakkal
fejezziik ki. A felszinformak nevei (hegy, volgy), a természetes vizek (folyo, t6, mocsar)
megnevezésére nyivanvaldan az 6sidékben is sziikség volt. E szavaink annyira régiek, hogy
tulajdonképpen korabbiak, mint maga a magyar nyelv. Mar akkor €ltek, amikor sem magyar, sem
vogul, osztjak, ziirjén, észt, finn stb. nem kiiloniilt még el: valamennyinek elddei a finnugor nyelvet
beszéltek. Ezért az emlitett szavak - az azota eltelt évezredek nyelvenként némileg eltérd fejlédését
tiikrzve - hasonlo alakban a rokonnyelvekben is megtalalhatok.

Finnugor eredetii a legfontosabb domborzati formak neve (LAKO, 1967-1978, REDEI,
1986-1988): aj, dj (volgy, szoros, példaul: Ajfalucska), aszé (volgy, szarazvolgy), csiics, domb, fok
(hegyfok), hegy, jo (folyo, lasd pl. Sajo), lap (volgyes, vizjarta része a mezdnek), sdg (csak
helynevekben 6rz6dott meg: Ipolysag, Rétsag, Sag-hegy: jelentése is ez: domb, hegy), seg, ség
(szintén domb jelentésti: Orség, Segesd, Segesvar). A vizrajzi nevek: hany (mocsar), lap, sell6, 16,
tigy (patak jelentésben lasd: Feketeligy), viz. A talajra vonatkozo szavak: nyirok (vizeny6s, tapados
fold; tovabbi jelentései nyelvijitasiak), szik, szék (eredeti jelentése 'so' lehetett).

Az asvanyvilag szavaibol csak kisszamu, de a legfontosabbak koz¢ tartozo szd finnugor
eredetti: k6, vas, 6n, 6lom (MOOR, 1952; LAKO, 1967-1978; REDEI, 1986-1988).

Példaul a k6 osztjakul kdy, vogulul kiiw, ziirjéniil ki, votjakul ke, cseremisziil kzi, mordvinul kev, finniil kive.



A hasonldan fontos arany sz6 még régibb: bar a magyar nyelvbe a finnugorbol kertilt, korabbi
torténetét is kinyomoztak. A fémnevek torténete elsdsorban kereskedelmi kapcsolatokra mutat: a
magyar arany, a vogul taren (manapsag 'réz' jelentésben), és a votjak iorni végsé soron az Gsirani
nyelvek koz¢ tartozd oind hiranya és az Aveszta nyelvében is megtalalhatd zaranya szavakbol
szarmaztathatd (BARCZI, 1958:51; KORENCHY, 1972:77), és arra utal, hogy finnugor éseink irani
nyelve(ke)t besz€l6 kozvetitokon (kereskeddkon) keresztiil ismerkedtek meg az arannyal.

Szintén az 6shaza korabol, de valamely szomszédos torok néptdl szarmazo jovevényszo a

homok.

Homok: torok és kirgiz qumag, jakut kumay.

Nemcsak 'vettiink', hanem adtunk is szavakat: példaul az eziist — mely valdszinileg spermi,
tehat rokon nyelvi jovevényszavunk - bizonyithatoan a magyarbol keriilt a Kaukdzustol északra lako,

a torok nyelvesaladba tartozd oszétok nyelvébe: oevzist.

Torok hatas

A finnugor népektdl vald elvalas és az azt kdvetd vandorlasok torténetérdl meglehetdsen
hézagosak az ismereteink. A feny6-0vbdl délre, majd fokozatosan nyugatra hizodo, immar
magyarnak nevezheté népcsoport sok mas néppel érintkezett és toliik sok szot atvett. Ilyen, a
honfoglalast megel6z6 korokbdl valo atvétel a torok kénesd (melyet a nyelvijitaskor a higany

szoritott ki) és a tenger.

Kénesd: vo. kun konessu, chonasuj, tatar kiina sui, kumik giinesuv.

Tenger: vO. kun, csagataj tdngiz, oszman-torok deniz, tatar, baskir dingez, lizbég dengiz.

A honfoglalas utan: szlav és német hatas

A honfoglalast kovetéen a Karpat-medence akkor mar letelepiilt szlav népeitdl, valamint a
betelepitett németektdl vettiink at szamos szot. Szlav eredetti a patak (valamennyi mai szlav nyelvben
megvan) €s a porond (homok, kavics, homokzatony, kavicszatony). Utobbi a XII. szazadnal régebbi
atvétel, amikor a szlav nyelvekben még megvolt az -n-, a nazalis massalhangz6 (BARCZI,
1958:93-95).

XII-XV. szazadi német atvétel az érc (kozépfelnémet erze, erz), koho (vo. kozépfelnémet

kuche), hamor (k6zépfelnémet hamer) szo, nyilvanvaloan a Felvidékre betelepitett német banyaszok



szokincsebdl. A gyémant XVI-XVII. szazadi atvétel, ugyszintén a németbdl, a brilians pedig még
késobb érkezett nyelviinkbe.

A latin, mint a kozépkor 16 miiveltségkozvetit6 nyelve hozta az alabastromot és a salétromot
(latin sal nitrum).

A pusztai, félig nomad népek, mint amilyen a magyar is volt, alig vagy egyaltalan nem
ismerték a dragakoveket. Erre nem csak az utal, hogy a régészeti leletek kozott szinte eld sem
fordulnak. Els6 hallasra felttinik a fél- és igazi dragakovek nevének idegen volta. Annak ellenére,
hogy mar jonehany évszazada tanultuk 6ket, még mindig kirinak az igazan 6si (pl. arany, eziist)
szavak koziil.

E szavak a latin kulttréaval valo érintkezésiink soran keriiltek nyelviinkbe. Ez a honfoglalas
utan, 996-ban, a pannonhalmi bencés monostor alapitasaval kezdédott. El6szor latin oklevelekben,
iratokban talalkozunk pl a 'diamantus' szoval, mely a magyarban - német befolyasra — gyémdantként
rogzil. A mondak karbunkulus kéve is a latin carbunculus-ra megy vissza, bar pontosan ma sem

tudjuk, miféle dragaké megnevezésére hasznaltak.

A tovabbiakban egy-egy forrastipusbdl kiragadott példan mutatjuk be azokat az
utakat-modokat, melyeken keresztiil az 0j szokincs bearamlott €s elterjedt a magyar nyelvben.

Johann MURMELLIUS német pedagogus Europa-szerte kedvelt fogalomkoros szoszedetének
1533-ban jelent meg latin-német-magyar kiaddsa. Az iskolai haszndlatra, a tanulok szokincsének
bévitésére késziilt munka De lapidibus - Koéuekrol c. fejezetében szerepel az ercz, kendso (kénesd,
vagyis higany), femso (tims0), kenké (kénké azaz kén), saletrum, feld indolat (foldrengés) és még sok
mas sz6 elsé magyar nyelvi feljegyzése (SZAMOTA, 1896).

APACZAI CSERE Janos 1655-ben megjelent Magyar Encyclopaedigjaban a geologia csak
szerény helyet foglal el (PAPP, 1977). A mdrga szbt (a latin marga-bol) 6 haszndlja elészor magyarul.

KECSKEMETI W. Péter otvosmester a XVII. szdzad derekan a dragakovekrdl s azoknak
bilivos-bajos hatasarol, valamint az 6tvos-miipar technikgjarol irt konyvet. Munkdja a magyar
dragakéneveknek kimerithetetlen tdrhaza (BALLAGI, 1884).

Karbunkulus, rubint, granat, almadin, carcedonius, adamas - gyémant, achates, smaragdus, armenius, sardonix,
topazion - topasius, turchois - tiirkes, Unio, seu margarita gyongy, coralium klaris, hiacintus jacczint,

cornelius - carniol, ametisztus — amathiszt, berillus, és crisoprasus.

Emlitsiink meg egy olyan forrast is, melyet a szokvanyos tudomanytorténeti munkak nem
vesznek figyelembe: ezek a kozigazgatési okiratok. A tudomanyos és népszerti irodalom mellett van

egy teriilet, mely kitermelte a maga szakszoanyagat: ez a banyaszat. A banyaszat szakszokincse a



banyaszok nacional¢janak megfeleléen harom nyelv — német, szlovak, magyar - szavainak klcsonds
atvételével alakult ki, természetesen a német eredet dominancigjaval. Ez a szokincs ritkan talalt utat
a nyomtatott mivekbe, de az oklevelek tomege — melyet a tudomanytorténet alig vesz forrasként
szamba - megdrizte szamunkra. A XVII-XVIIL. sz4zadi okiratokban és levelekben szdmos ilyen sz6
6rz6dott meg, mely a mindennapok szintjén elterjedt volt, de a kinyomtatésig természetszerien nem
Jutott el (GREGOR, 1985). Itt néhany sz6 oklevélbeli alakjat és mai magyar megfeleljét kozoljiik.

k& (érc), vaskd (vasére), rézkd (rézére), ruda (érc), érc (érc), metalum (érc; fém), minera (ércasvany), gyeng (z0zoérc),
péreg (medd6), puszta (meddod), sifer (pala), gostydn (aranyére: Goldstein), rikacs (marga), piskolc (antimon;

antimonit), spigloc (antimonit: Spiepglas).

A nyelviyjitas

A 18. szdzadban és még a 19. szdzad elsd felében is a tudomany nyelve tovabbra is a latin és
a német. A magyar szakszokincs a tankonyvirodalomban €s a népszertisit6 munkak révén fejlodott
ki. BENKO Ferenc (1786) Magyar Mineroldgidja volt az els6 tudomanyos szinvonali munka, mely
asvanynevek szazait kisérelte meg bevezetni a magyar szakirodalomba.

A geologia szaknyelvének kialakitdsdban a nyelvijitasnak volt a legnagyobb szerepe.
Eredményeit és doccendit részletesen targyalja SZILY (1879) és TOLNAI(1929-1930). A nyelvuyjitas
soran alkalmazott szoalkotasi médszerek leggyakrabban a kdvetkezok voltak:

- régi magyar sz0 felijitasa mas jelentésben:

Az dsvdany sz6 1055-ben jelenik meg el6szor oklevélben: asauuagi (4sott arok, td, kat) (BENKG,
1967:185-186). Az arok jelentésti dsovany, dasvdny széra még a mult szdzad kozepérdl is van adat
Erdélybdl (SzaBO T., 1975). Molnar Janos 1j értelmet adott a szonak 1782-ben: nala melléknévként
szerepel, fosszilis értelemben. Valodi milszoéva Zay Samuel tette 1791-ben, Magyar
Mineralogidjaban: "Ezen szot pedig minerale semmi illendébb széval ki nem tehettem, mint az
dsvany nevezettel." Az dsvanytan 1838-ban, Kunoss Endre Szoflizérében jelenik meg elészor (SZILY,

1902:16).

- idegen sz6 magyaros kiejtéshez és grammatikahoz igazitasa:

A végsé soron gorog eredeti krisztallosz el6szor a latinba (crystallum), majd a németbe keriilt, ahol kristall-1a
csonkult. A magyar innen vette at: 1458-as elsé el6fordulasa (Cristal) ékszerbe vald dragakovet
jelent. A régi magyar kristallom (jégkristaly jelentésben) kozvetleniil a latinbdl szarmazik (Benkd,

1970:648). Geoldgiai szakszoként Nyulas Ferenc alkalmazta el6szor 1800-ban (Kristaj) (BENKG,



1970:648), bar szarmazékszavait Zay Samuel 1791-es munkajaban mar hasznalta (kristdlyos,

kristalyosodik, kristalyosodas) (SzILY, 1879:344).

- forditas/tukorforditas:

A 'geologia’ sz6 mar szerepel Takats kéziratos Monobiblion-jaban, 1808-ban (GALDI, 1957:266-267).
Foldtan-ra Bugat Pal magyaritja 1838-ban (Szily, 1902:100), és ugyanakkor megalkotja a geologus
megfeleldjeként a foldtudos szot.

A német Tropfstein tiikorforditasa el6szor Bertalanfi Pal (1757): Vilagnak rovid ismerete c. népszerd foldrajzi
munkajaban szerepel: tsep-ko.

A német Erdbeben tiikorszava, a foldrengés el6szor Kresznerics Ferenc (1831) Magyar szotaraban fordul eld.
Régebben csak a foldindulds szot hasznaltak, még Sandor Istvan (1808): Toldalék a magyar-deak

szOkonyvhez c. miivében is f61d ingdsa, reszketése szerepel (SzILy, 1902:100).
- téelvonas ¢és képzés:

A csillamlik igébdl elvont csillim fénév elészor Comeniusnal fordul el6 1673-ban szentjanosbogar
jelentésben (Benkd, 1967:527). Batsanyi Janos 1788-ban valdszinlileg a mariaiivegre
(ablakiivegként hasznalt gipsz- vagy muszkovitlemezre) érti. Sandor Istvan 1803-ban mar biztosan
a mai értelmében, csillam-kdként a latin mica, német Glimmer megfelel6jeként ajanlja (Szily,

1902:38).

A nyelvujitas elsé nagy hullima mar levonult, amikor SZABO Jozsef szinrelépett. Az addigi
sz€les altalanos miiveltségl, de a foldtan szempontjabol sokszor amatdr nyelvijitokat az intézményes
hattérrel rendelkezd szakember valtotta fel. A geologia nagy tehetségli és magyar anyanyelvi
miuveldjeként kotelességének érezte a magyar szakszokincs rendszerbe szedését, ill. sziikség esetén
megteremtését. 1848-ban megjelent Banyamiszotara ajanlja pl. a kdzet szot a német Gebirge
megfeleldjének, a telért a Gang helyett.

SzABO Jozsef (1861) dolgozta ki a szaknyelv tovabbfejlesztésének elvi alapjait is. O
fogalmazta meg els6ként azt az - akkor kompromisszumnak tiné - igényt, hogy ,magyaritsuk a
terminologiat, de ne legylink tilzok a nomenclaturdban”; tehat a tudomanyos targyak és fogalmak
nevének, a miszavaknak (nomenclatura) magyaritasat ne erdltessiik, de legyiink rajta, hogy az
értelmezés nyelve, a tudomanyos szoveg, a miinyelv (terminologia) magyar legyen. Az Akadémia
altal 1862-ben felkarolt javaslat napjainkig érvényes kereteket ad a szaknyelv fejlesztéséhez.
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