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SCHADENSERSATZ FUR IMMATERIELLE SCHADEN -
DIE NEUKODIFIKATION DES BGB IN UNGARN UNTER
BEZUGNAHME AUF DIE DEUTSCHE REGELUNG

Marta GOROG
Wiss. Assistent, Universitit Szeged

Die zuktinftige Gesetzesénderung des ungarischen BGB umfafit auch die Anderung

des immateriellen Schadenersatzrechts. Bisher wurden zwei verschiedene Konzeptionen

verdffentlicht. Im weiteren versuche ich, die wichtigsten Punkten und Problemkreise auf-

zuzeigen.
1. Es ist ndtig, kurz etwas zum Wesen des immateriellen Schadenersatzes anzumerken.

Als Nichtvermgensschaden wird jede EinbuBe verstanden, die eine Person betreffen,
aber nicht tber das Vermdgen vermittelt werden. Hierzu gehoren also alle Benachteili-
gungen des Verletzten, die nicht zu einer Verminderung des Vermdgens gefiihrt, keine
Aufwendungen veranlaBt und den wirtschaftlichen Erwerb nicht geschmilert haben. Es
sind also Beeintréchtigungen der Wertinhalte des menschlichen Lebens, die sich nicht in
Geld messen lassen, etwa unwahre ehrverletzende Behauptungen, Eingriffe in das Per-
sénlichkeitsrecht und sonstige Beeintrichtigungen des Lebensgefiihls.

2. Terminus technicus
Die Anderung betrifft auch den juristischen Terminus. Heutzutage verwendet man den

Ausdruck: immaterieller Schadenersatz. Aber dieser Ausdruck ist nicht korrekt. Be-
riicksichtigen wir zunichst einmal die Bedeutung: _immaterielle Schéden” so sind dies
alle Schiden, die nicht Vermdgensschaden sind. Wenn aber diese Schiden nicht in Geld

- auszudriicken sind, warum wird dann von Schadenersatz gesprochen?

Deswegen mochte der Entwurf einen neuen Terminus einfihren: ,sérelemdij”, auf

deutsch Beleidigungsgeld, oder Benachteiligungsgeld.
Im weiteren benutze ich den Begriff Schmerzensgeld auch fiir die ungarische Recht-

sprechung.

3.,,Schwerwiegende Tat”
Ein Anspruch auf immateriellen Ersatz kann nur bei einer schwerwiegenden Tat

gewdhrt werden. Alle Systeme, in denen sich eine solche Regelung findet, verbinden mit
ibr die Vorstellung, dass zu der Rechtsgutverletzung noch etwas Zusitzliches hinzu-
kommen muB, um eine Ersatzpflicht auszuldsen. Dieses zusitzliche Moment ist die
.besondere Schwere” der Verletzung, und sie wiederum liegt nur vor, wenn die Ver-

_:letz‘mg besonders erhebliche Nachteile in der ,,Gefithlsbilanz” einer Person verursacht.
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Einige Beispiele aus der deutscher und ungarischer Rechtsprechung:

1. Der Kirchenrechtsprofessor, den
in seiner Werbung zum Ginseng-
(BGHZ 35, 363 =NJW 1961, 2059)

2. Der wohlhabende Brauereibesitzer, der ohne sein
Starkungsmittel ghnlicher Provenienz ritt, erh
(BAG, NJW 1979, 2532)

Summen, die in den 50iger Jahren recht viel Geld bedeuteten.

Diesen Betréigen steht eine andere Entscheidung gegeniiber.
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Solche Beispiele sind auch in der ungarischen Rechtsprechung zu finden:

1. 1,2 Million Forint wurde
sidenten Péter Boross zuerkannt, weil das Magazin ,,Est
mit der Unterwelt verddchtigt hatte.

2. FEine schwangere Frau hatte ihren Mann Vver
Studien an der Universitét nicht absolvieren. Das Gericht lehnt
zensgeldanspruch vollig ab, weil die seelischen Schmerzen der Frau nicht s¢

seien (Szolnoki Varosi
20. 984/1988.)
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Fir das geltende ungarische und deutsche Recht ist nach alledem fiir Anspruchsgrund
und Anspruchshohe in Zukunft von der gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Stellung
des Opfers — nicht der des Taters — als Bemessungsfaktoren fir den Entschédigungsan-
spruch abzusehen. Aber auch die Berithmtheit des Kldgers allein sollte die Gerichte

weniger beeindrucken als bisher.

De lege lata liegt hierin wohl die einzige Madglichkeit, sachlich nicht gerechtfertigte
Ungleichbehandlungen abzubauen.

5. Schmerzensgeldbetrige — Art der Entschédigung (Kap ital- oder (und) Rentenform)

Ausgangspunkt ist eine Urteilsverfiigung: im Hinblick darauf, dass der Wille des Ge-
schadigten das Wichtigste ist, entscheidet der Geschidigte iber Art und Weise der Scha-
denersatzleistung. (Pesti Kozponti Kertileti Birdsag 22. P. 90.410/1985.; Févarosi Birosag
41. Pf. 23.873/1987.)

Das Schmerzensgeld in Gestalt einer Summe ist die Regelform. Sie greift insbe-
sondere ein, wenn es sich um Verletzungen ohne Dauerfolgen oder um solche mit
Dauerfolgen handelt, deren kilnftige Auswirkungen iibersehbar ist.

Was die Rente betrifft meint Prof. Gyorgy Boytha, dass Schmerzensgeld eine ein-
malige Kompensation wegen Stérungen der Personlichkeitsrechte sein solle, daher kénne
einem Schmerzensgeldanspruch als Rente nicht mehr stattgegeben werden.

Ich vertrete eine andere Meinung. Meines Erachtens kommt eine Rente in Betracht,
wenn die Schmerzen des Verletzten noch nicht beendet sind und sich auch sonst die Ent-
wicklung seines Gesundheitszustandes und der weiteren Unfallfolgen nicht absehen 1Bt.
Dies wird regelmaBig nur bei schweren Dauerschdden der Fall sein. Eine Rente empfiehlt
sich anstelle eines hohen Kapitalbetrages gerade auch bei Jugendlichen, um der Gefahr
vorzubeugen, dass sie selbst oder ihre Eltern einen hohen Kapitalbetrag kurzfritstig ver-
brauchen oder sonst nicht zweckentsprechend einsetzen.

Eine Schmerzensgeldrente kommt im iibrigen gerade dann in Betracht, wenn anhal-
tende Schmerzen, kiinftige wiederholte #rztliche Eingriffe, der Verlust eines wesentlichen
Korperteiles zu beflirchten oder sonstige andauernde Beeintrichtigungen anzunehmen
sind, die sich immer wieder neu auswirken. Mit anderen Worten: Die laufende, kiinftige
nicht vermdgensrechtliche Beeintrichtigung soll durch laufende, billige finanzielle Ent-
schidigung splirbar ausgeglichen werden. Unter diesen strengen Voraussetzungen kann
eine Rente ausschlieBlich oder kumulativ zuerkannt werden, sie muB in jedem Fall in
einem angemessenen Verhiltnis zu einem vergleichbaren Kapitalbetrag stehen.

Was die deutsche Rechtsprechung betrifft, so ist durch den Gesetzeswortlaut nicht ein-
deutig vorgeschrieben, ob die ,,billige Entschédigung in Geld” in Form einer einmaligen
Kapitalentschédigung oder in Rentenform erfolgen soll. Deshalb ist der Tatrichter grund-
sétzlich frei, zu entscheiden, ob ein Kapitalbetrag, eine Rente oder ob beides nebenein-
ander zugesprochen werden soll. In der Mehrzahl der Fille, insbesondere im Bereich des
geringeren und mittleren Schmerzensgeldes wird eine einmalige Kapitalzahlung zuer-
kannt, Das Schmerzensgeld in Gestalt einer periodischen Zahlung, ndmlich als Schmer-

zensgeldrente, ist schon vom RG anerkannt worden. Nach der heutigen Rechtsprechung
wird die Rente regelméBig neben einem Kapitalbetrag gewihrt, wenn dieser das Aus-
gleichsinteresse nicht befriedigen kann. Die Schmerzensgeldrente kommt hauptsichlich
bei besonders schweren Dauersch4den in Betracht, oder wenn sich die Entwicklung der
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Unfallfolge in ihrer schwankenden Gestalt noch nicht {ibersehen 148t. Die Rente wirg re
gelmiBig auf Lebenszeit des Geschédigten zuerkannt, kann aber auch auf einep be..
stimmten Zeitraum beschrinkt sein, wenn sich eine endgilltige Feststellung noch Dicht

treffen 140t.

6. Uber die Vererblichkeit

Der Anspruch auf Ersatz des immateriellen Schadens ist nach der liberwiegendey
Rechtsprechung und dem Entwurf nur unter gewissen Voraussetzungen vererblich. Fr

geht nur dann auf die Erben tiber, wenn er noch zu Lebzeiten des Verletzten durch Ve

anerkannt oder bereits gerichtlich geltend gemacht wurde. Die Klage muf noch zy [ .

zeiten des Verletzten rechtshiingig geworden sein.

Hierzu bleibe ich bei meiner Meinung, dass innerhalb von 10 Jahren eine chaotische -
Rechtsprechung entstehen kann. Warum? Im Sinne des Entwurfs, ginge ein Schmerzens.
geldanspruch nur dann auf die Erben tiber, wenn er noch zu Lebzeiten bereits gerichtlich 3
geltend gemacht wurde. Das kann dazu fhren, dass es bei tédlichen Verletzungen gele. *
gentlich — wie man es in der deutscher Rechtsprechung nennt — zu einem makaberen

Wettlauf kommt.

In der deutschen Rechtsprechung bis 1990 (01. 07. 1990.) war der Schmerzensgeldan.
spruch auch hdchstperssnlich und ebenso wie der ungarische geregelt. Infolge des ,,Wett. =
laufs” reichte der Pfleger oder gesetzliche Vertreter in aller Eile eine Schmerzensgeld- £
klage ein und versuchte diese dem Beklagten zustellen zu lassen, bevor der Klager

verstorben war. Dann néimlich war Rechtshingigkeit gegeben und das Schmerzensgeld

konnte Ubergehen. Seit der Gesetzestinderung setzt die Ubertragbarkeit und Vererblich- =
keit des Schmerzensgeldanspruchs keine Willensbekundung des Verletzten mehr voraus,

Schmerzensgeld fordern zu wollen. (durch Gesetz vom 01. 07. 1990 BGBI | 478)

ersatz.
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Dies waren die wichtigsten Kodifikationkreise innerhalb des immateriellen Schaden- :
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