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1. A DOLMANYOS VARJU (Corvus cornix) BIOLOGIAJA ES OKOLOGIAJA, A
KEZELESI GYAKORLAT ERTEKELESE

1.1. BEVEZETES

Européaban stabil (S) alloméanyu faj (TUCKER & HEATH 1994). A Berni Egyezmény III.
Mellékletében és az EU Madarvédelmi Iranyelvek 1I/2 Mellékletében talalhatd. A dolmanyos
varju kordbban egész évben vadaszhaté volt Magyarorszagon, amit az EU madarvédelmi
iranyelv — fészkel6 populacio védelme — alapjan jalius 1. — februar 28(29). kozti id6szakra
kellett moddositani. E valtozds kovetkezményei belathatatlanok lennének mind a
vadgazdalkodas, mind a természetvédelem szdmara — a faj madarfészekben okozott kartétele
miatt —, de a vadaszati rendelet, aprovadas vadaszteriileteken, az aprovad szaporodasi
idészakaban, a vadaszati hatosag kiilon engedélyéhez kotve lehetdvé teszi gyéritését. Mivel
fészke a késobb érkez6 kékvércse (Falco vespertinus) és a masodkoltést folytatd erdei
fiilesbagoly (Asio otus) szamara igen fontos, célszerli a gyéritését a fészeképités, vagy
tatarozas utan megkezdeni. Igy a védett madarak is fészkelé helyhez jutnak és a vadaszhatd
fajok fészkeinek kifosztdsa is megeldzhetd. Természetvédelmi szempontbdl is indokolt
allomanyanak alacsony silirtiségen valo tartasa.

Egybehangz6 vizsgalatok mutatjak szerte Europaban, hogy a f6ldon fészkeld szarnyas
aprovad allomany egyik legfontosabb predatora, fészkeinek pusztitdja. A vadaszhatd fajokon
kiviil a védett fajokra is kedvezdtlen a hatasuk, ezért gyéritése minden a jog keretei kozott
alkalmazhat6 eszkozzel sziikséges, sot kotelezo.

Az ismertetésre keriild taplalkozasi vizsgalatok alapjan a kedvezdtlen megitélése
ugyan eltulzott, viszont az is igaz, hogy a tojasfogyasztds nehezen mutathatdé ki a
gyomortartalombdl. A szarnyas aprovad, kiillondsen a fogoly természetes populdcidinak
fenntartdsa magas dolmanyos varju (és szarka) stirliség mellett nagy nehézségekbe iitkozik
(PoTTs, 1986). Ez a szerepe nem tudatosult a vadgazdakban, amit igazol a folyamatosan
csokkend teriték. Mivel a kordbban hasznalt preparélt tojasok felvétele utan az elpusztult
dolmanyos varjak tetemeinek egy része elveszett, bizonyos, hogy az eltavolitott egyedek
szama a statisztikdkban a korabban kozo1tnél is joval magasabb volt.
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1.2. OKOLOGIA
1.2.1. Eléhelyi feltételek

A dolmanyos varju mindentitt el6fordul hazankban, de az 0sszefiiggd nagy erdéségeknek csak
a peremén telepedhet meg. Kedveli a fasorokkal, erddsavokkal, erd6foltokkal tarkitott
mezOgazdasagi tajat, artéri liget- és galériaerddket. Eurdpa mas teriiletein gyakori jelenség, de
nalunk is megkezdddott telepiilések belsejébe valo koltozése, amely foként Budapesten, de pl.
a Balaton parton 01ttt jelentds méretet. A kormos varji Magyarorszagon a mezdgazdasagi
tertileteket  tagolo  fasorokban, erddsdvokban, ligeterdokben, galériaerdokben ¢és
erdoszegélyekben telepszik meg, taplalékat pedig a mezdgazdasagi teriileteken gyiijti
(FARAGO, 2015).

1.2.2. Szaporodas
A két faj (koradbban alfaj) szaporodasa igen hasonl6, ami lehetd is teszi hibridizaciojukat.

Ivarérettség: Az egyedek biologiailag mar elsé éves korukban érettek, de csak a 3-5. évben
fognak hozza a szaporodashoz (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER, 1993).

Ivari kapcsolata: A dolmanyos varju monogam, tartds parkapcsolattal. A még szaporodasra
nem kész, fiatal madarak a szaporodasi iddszakban is tobbé-kevésbé zart csapatokban
maradnak. Parképzés mar ekkor megfigyelhetd, ami a kdzos repiilésekkel is igazolhato.
Tavasszal egyes egyedek, vagy parok csapataik {6 taplalkozo teriileteit rovid idére elhagyjak
¢s felderitik a kornyéket. Olykor ezek a madarak végiil territoriumot foglalnak, de tovabbra is
a csapat kozos pihendhelyén ¢éjszakaznak. Masok csak a kovetkezé évben foglalnak
territoriumot, vagy az el6z6 évben felderitett teriileten, vagy annak kozelében. A sziilok
altalaban segitik a fiatalokat a szomszédokkal szemben a territorium megszerzésében. Az
udvarlas viszonylag egyszerli mozdulatokkal és hangadassal torténik, minél régebbi a
parkapcsolat, annal egyszeriibb annak lefolyasa. A parzas rendszerint a fészekben, vagy annak
kozvetlen kozelében jatszodik le, id6tartama 10-15 masodperc. Territoridlis, vagy territorium
nélkiili himnek a szomszéd territoriumban kotld tojon elkovetett erdszakos parzasat csakugy
megfigyelték, mint egy kozelben kotld egerészolyv (1) tojon tett, erdszakos parzasi kisérletét
(GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER, 1993).

Koltési id6: Marcius elején torténik a fészkeld helyek elfoglalasa, a fészektatarozés, vagy 1j
fészek épitése. Kozép-Eurdpaban marcius kozepén kezdddik és majus elejéig tart a tojasok
lerakasa.

A fészek helye: A fészkeket réteken €s szantokon ndovOé maganyos fakon, fasorokban,
erddsavokban, erdok szegélyében rakja. Magyarorszagon gyijtott dolmanyos varju
fészekaljak (n=46) tartofa fajai az aldbbiak voltak: flizek — 22 fészek (47,8%), nyarak — 8
fészek (17,3%), akac — 4 fészek (8,7%), éger és korisek — 3-3 fészek (6,5-6,5%), erdei fenyd,
vadkorte, mezei juhar, cser, gyertyan, eper (Morus alba) — 1-1 fészek (2,2-2,2%). A
fészekrakas atlagos magassaga (n=45): 6,4 (3-13) m (FARAGO, 2001a).

Fészke: Fészkét, amely elég terjedelmes €s stabil alkotmany, a két sziilé fak lombkoronajanak
felso felében épiti meg. A him elsdsorban a fészekanyagok hordasat végzi. A fészek alapjat
(&tmérdje mintegy 40 cm) szaraz fadgakbol, gallyakbol, gyokerekbdl késziti, majd nedves
sarral beliilrdl kitapasztja és puha anyagokkal (toll, fliszalak stb.) béleli. A fészekcsésze 16 cm
széles és 12 cm mély (MAKATSCH, 1976).
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Tojasrakas, Kkoltésszam: Evente egy koltése van, de fészekaljanak pusztulasa esetén
sarjufészket rak.

A fészekalj nagysaga: (4-)5(-7) (HARRISON, 1975; MAKATSCH, 1976). Magyarorszagon
gyljtott 58 fészekaljak koziil 4 tojas 15 esetben (25,9%), 5 tojas 31 esetben (53,4%), 6 tojas
pedig 12 esetben (20,7%) fordult el6. Az atlagos fészekalj nagysag 4,9 tojas volt (FARAGO,
2001a).

A tojasok mindharom europai (al)fajnal azonosak, tobbnyire ovalisak, de eléfordulnak rovid
ovalis, hegyes ovalis és nyujtott hegyes ovalis formajuak is. Alapsziniik zoldeskék — ritkan
kékes arnyalattal — barna foltozassal. A C. cornix tojasok atlagmértei az alabbiak: Kozép-
Eurdpa — Dis4: 42,26 x 29,53 mm (MAKATSCH, 1976), Csehszlovakia — D33q: 41,49 x 29,19
mm (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER, 1993). A C. cornix sardonius tojasok atlagméretei:
Gorogorszag — Diza: 41,43 x 29,19 mm (MAKATSCH, 1976). A C. corone tojasok atlagméretei:
Ko6zép-Europa — De7: 42,52 % 29,63 mm (MAKATSCH, 1976). A tojas tomege 19,1 g (MAKATSCH,
1976). A Magyarorszagon mért C. cornix tojasok (n=287) jellemzé értékei az alabbiak voltak
(FARAGO, 2000d).

Dogr: 41,82 x 29,26 mm

Hmin. 36,85 % 28,64 mm Himax, 48,19 x 27,83 mm
SZpyin, 40,57 x 25,83 mm Hmax 44,60 x 31,30 mm
| 1,431

Imin 1,27 Imax 1,73

Kotlas: Csak a tojo kotlik, a kotlas elkezdésében nagy egyedi valtozatossag tapasztalhato.
Megkezdhetik a kotlast az 1-3. tojasok valamelyikének lerakdsa utan, de az utolsd letojasat
kovetden is. Kotlasa kdzben a him eteti a tojot a fészken, vagy annak kdzelében. A fidkak 18-
20 nap utan kelnek ki.

Fidokanevelés: A kelést kdvetden is a him szerzi a taplalékot, de kezdetben csak a tojo eteti a
fiatalokat, késébb mindkét sziil kinalja nekik a taplalékot. A fiatalok 4-5 hetes korban
hagyjéak el a fészket. E16szor a fészek kornyékén tartdzkodnak, majd egy ideig még egylitt jar
a csalad. Augusztusban nagyobb csapatokba is verddnek.

Koltési eredmény, halandésag, életkor: Egy dél-svédorszagi dolmanyos varju vizsgalat
soran a tojasok (n=617) 8%-a terméketlen volt, vagy korai stddiumban halt el az embrio, s
fészekaljanként tovabbi 3 fioka pusztult el a kelés soran. A 115 fészekaljbol 93 kikelt, ez a
fészkek 81%-at, a tojasok > 75%-at jelentette. A 20 napos kort koziiliik 60 fészekalj érte el.
Az elpusztult fészekaljak 34%-at a sziilok sarju-fészekaljakkal potoltak. A 4,3 tojas/fészekalj
primer natalitdishoz 3,4 kikelt fidka/fészekalj szekunder natalitds és 2,8 fiatal/fészekalj
felnevelt szaporulat, tercier natalitas volt rendelheté (LOMAN idézi GLUTZ VON BLOTZHEIM &
BAUER, 1993). Az els6 évben 73%-o0s, késébb 27%-0s a halandosadg. A legmagasabb ismert
¢letkor dolményos varju esetében 19 év.

1.2.3. Taplalkozas

Magyarorszdgon a dolményos varju (n=275) els6 taplalkozéasvizsgalata (CsIKI, 1914) soran 36
gyomor tisztdn ndvényi, 86 egyednél tisztdn allati, a fennmaradok vegyes
taplalékmaradvanyokat tartalmaztak. A ndvényi komponens zomét termesztett ndvények
(kukorica, buza, arpa, zab) magvai, a nyari idészakban gyiimolcsok (cseresznye, eper —
Morus, szeder) képezték. A taplalékban — féleg a tavaszi iddszakban — a bogaraké (Coleoptera)
volt a domindns szerep, legaldbb 120 bogarfajt mutatott ki a szerz6. Emellett az aldbbi
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taxonok jatszottak fontos szerepet: puhatestiiek (Mollusca), szazlabuak (Chilopoda), szitakotok
(Odonata), egyenesszarnyuak (Orthoptera), poloskak (Heteroptera), lepkék (Lepidoptera),
kétszarnytiak (Diptera), hartyasszarnytak (Hymenoptera), pokalakuak (Arancidea), halak
(Pisces), kétéltiiek (Amphibia), hiillék (Reptilia), madarak (Aves), emlésok (Mammalia).

Tobb mint 50 évvel késObb STERBETZ (1968) a dolmanyos varja (n=256) taplalékaban
— gyakorisdgot tekintve — ugyancsak az allati eredetii taplalékot taldlta meghatarozonak
(1. tablazat). A tavaszi id6szakban 64%-0s, nyaron 87%-o0s, Osszel pedig 58%-0s
gyakorisaggal vett fel rovarokat, emldsoket, madarakat, tojasokat, hiilléket. Az allati eredetii
taplalék gyakorisaga még télen is 42% volt, emldsok, madarak, has (dog?) fogyasztdsaval. A
haszonndvények magvai a téli idészakban a taplalék tomegének 32%-at, tavasszal 22%-at,
nyaron 11%-at, dsszel pedig 33%-at tették ki.

Ha a tomegviszonyokat is figyelembe vessziik, mint ahogy azt KOSARAS (1986) is
tette (2. tablazat), akkor kideriil, hogy az allati taplalék csak a tavaszi aspektusban
meghatarozo (43,5 tomeg %), nyaron és 0sszel viszonylag még magas (19.3 és 17,7%), télen
viszont elenyészé mértékl (6,8 tomeg %). A taplalékban — a tavaszt leszamitva — mindig a
haszonnévények magvai dominaltak, nyaron 43,0%, 6sszel 52,0%, télen pedig 73,6%
értekkel. Tavasszal minddssze 0,3 tomeg %-ban fogyasztotta haszonndvények magvait.
Gyomndvény csak nyaron volt értékelhetd mennyiségben (2,2 tomeg %) a gyomrokban. Az
egész év soran magas (19,6-56,2%) volt az egyéb novényi részek részesedése taplalékaban,
kiilondsen kitiint ez a tavasz folyaman.

1. tablazat: A dolmanyos varju taplalékanak osszetétele STERBETZ (1968) alapjan
Table 1: Composition of Hooded Crow’s diet in Hungary (STERBETZ, 1968)

Taplalék (%) — Diet Dec. — Marc. Apr. —M4j. Jun.-Aug. Szept. — Nov.
Emlds — Mammals 12 18 7 18
Madar — Birds 5 2 2 2
Tojas — Eggs - 5 3 1
Huts — Meat 5 7 4 5
Kétéltt, hill6 — Amphibians, Reptiles - 1 2 -
Hal — Fishes - 5 1 4
Puhatestii — Molluscs 10 5 6 3
Rovar — Insects 10 21 62 25
Magvak — Seeds 32 22 11 33

761d novényi részek

— Green parts of plants 3 3 B 1
Emészthetetlen anyag — Indigestible pieces 23 11 2 8
Osszesen 100 100 100 100

A faj kozép-europai taplalkozési vizsgélatait FARAGO (1991) osszefoglaloja alapjan az
alabbiakban adhatjuk meg.

Szlovakidban FERIANC (1979) mindenevdnek tartotta, amely a hustaplalékot elonybe
részesiti. Kiemelte az izeltlabu fogyasztasat, de megemlitette halfogyasztd és fészekrabld
mivoltat is. Ugyancsak Szlovdkiaban BRTEK (1971, idézi HuUDEC, 1983) 512 teljes
emésztérendszer elemzése alapjan 55,6%-ban allati eredetii, 44,4%-ban ndvényi eredetii
taplalék Osszetételt talalt. Az allati taplalékbol 18,4% (ennek mintegy fele doghus),
szdrmazott emldsoktol, 2,7% kétéltiiektdl, 2,5% volt madartojas és 1,4% madar (ennek
ugyancsak mintegy fele doghus volt). Az allati eredetii taplalék jorészét gerinctelenek tették
ki: izeltlabuak 35,6%, puhatestiiek és férgek 10,0%.
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2. tablazat: A dolméanyos varju taplalék-osszetételének valtozasa az év folyaman,
Magyarorszagon (KOSARAS, 1986)
Table 2: Montly changes in Hooded Crow’s diet composition, Hungary (KOSARAS, 1986)

Idészak — Period Dec. — Febr. Marc. — M4j. Jun. — Aug. Szept. — Nov.
Mintaszam — Sample 17 30 26 11
gyakorisdg tomeg gyakorisdg tomeg gyakorisdg tomeg gyakorisag tomeg
Taplalék — Diet frequency  mass  frequency  mass  frequency  mass  frequency  mass
% % % % % % % %
Haszonmagvak — Seeds 395 736 2,0 03 167 430 222 520
of cultivated plants
Gyommag — Weed seeds - - - - 2,8 2,2 - -
Egyébnovényieredetii— 49, 196 200 562 206 355 278 303
other plant diet
Annelida, Gastropoda 18,4 3,5 12,0 2,3 21,5 1,9 5,6 0,7
Arthopoda 2,6 - 39,0 21,5 28,0 9,5 36,1 94
Vertebrata 15,1 2,1 20,0 13,9 8,4 7,0 5,6 7,2
Madartojas — Eggs - - 1,0 0,4 - - - -
Egycb dllati eredeti 5.3 11 6.0 5.4 1,9 0.9 28 0,4
— other animal diet
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Csehorszagbol HUDEC (1983) idézte FARSKY (1928) vizsgalatait, aki 468 gyomorbol
432-ben talalt ndvényi maradvanyokat, 324 esetben kulturnovények hajtasait, 146 esetben, kis
mennyiségben gyommagvakat. Az allati eredetli taplalék nemek koziil a rovarok és mas
izeltlabtiak voltak a leggyakoribbak (338 esetben). Puhatestiieck 198 esetben, pockok80
esetben szerepeltek taplaléklistajan.

Németorszagban a XIX. szazad végén végzett RORIG (idézi MELDE, 1984) 3259
dolmanyos varju és kormos varju gyomortartalom vizsgalatot (akkor e két fajt egy fajnak
tartottak). RORIG a novényi taplalek talsulyat (57,6%) talalta, dontden a termesztett ndvények
majvai alapjan. Az allati komponenst 23,9%-ban adta meg, foként rovar (8,3%), pocok
(5,8%), doghus (5,0%), madartojas (3,1%) és hal (1,7%) fogyasztasa alapjan.

DECKERT (1980) Kelet-Németorszagban (az egykori NDK-ban) 134 dolmanyos varja
kopete alapjan (3. tablazat) fOleg az 4prilis—juniusi idészakban talalt legtobb esetben
izeltlabuakat, illetve mas allatok maradvanyait. Meglepd viszont a tobbi — fent emlitett —
vizsgalathoz képest a gabona magvak alacsony eléfordulédsi gyakorisaga és aranya.

Osszefoglalva megallapithato, hogy a dolmanyos varji felnétt példanyai tavaszi és
nyari taplalékaban az allati hanyad jelentds, de nem donté (19-43%), nem feltétlentil
meghatarozoak az izeltlabtak (9-22%) (FARAGO, 1991) a dolmanyos varju taplalkozasi
viszonyaiban észlelhetd tavaszi izeltlabll részarany ndvekedés nem igazolja azok hidnyat a
mezei Okoszisztémakban. A nyari allati eredetii taplalékcsokkenést, ami egyuttal a
haszonnévények magvainak részarany-novekedését mutatja (43%-os tomegarannyal) a
betakaritdsi veszteségek kovetkeztében fellépd taplalékkindlat altal eldidézte taplalkozasi
stratégiavaltasnak tekinthetjiilk, egyuttal a faj nagyfokll adaptivitdsara is wutal. A
taplalékvizsgalatokbol — a tojastartalom allaga miatt a fészekalj zsdkmanyolasa csak néhany
kozlésbdl igazolhatd, ugyanakkor mas modszer szerinti megfigyelések ezt kétséget kizaréan
valos veszélyeztetd tényezoként emlitik.
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3. tablazat: A dolmanyos varju taplalék-osszetétele Kelet-Németorszagban
(134 kopet elemzése alapjan) (DECKERT, 1980)
Table 3: Diet composition of Hooded Crow based on 134 pellets, Ost Germany (DECKERT, 1980)

Taplalék (%) Nov.—Marc. Apr. Maj.—Jun. Jul.—Aug. Szept. — Okt.
Diet (%) Nov. — March Apr. May—June July —Aug. Sept. - Oct.
Gabonamaradvany (foként rozs) 15 6 4 4 6
— Crops (mostly ryes)
Tyuktojashéj — Hen egg-shell 36 5 2 4 3
Gytimoles magvak — Fruit pips 4 - - - 2
Papir és egyéb — Paper and other rests 51 — — - —
Gumi — Rubber 13 - - - -
Salak, cserépdarab — Slag, tile parts 17 - 2 - -
Napraforgd — Sunflower seeds 1 - - - -
Mollusca 17 2 - 4 1
Curculionidae 3 5 8 1 —
Geotrupinae 2 2 4 — 3
Elateridae - 2 2 2 —
Egyéb Coleoptera — Other Coleoptera 10 - 1 - -
Heteroptera 1 3 4 - 2
Orthoptera 1 - 1 2 4
Formicoidea - - 2 - —
Vespidae 3 - - — 1
Egyéb Hymenoptera 3 1 B B B
— Other Coleoptera
Halak — Fishes - - 4 2 1
Cickanyok — Shrews 3 - - 1 —
Pockok — Voles 5 - — 1 —
Madarfioka — Nestlings - - 1 - —
Nagyobb csont toredéke 12 B B B B

— Bone fragments

Meghatarozhatatlan novénymarad-
vany — unidentifiable plant parts

Osszes kopetszam 90 7 14 10 13

1.3. ELTERJEDES

Korabban egy Corvus corone szuperfaj tagjaként a Corvus cornix-szal (és esetleg a Corvus
pectoralis-sal) egyiitt tartottak nyilvan, azok alfajaiként. Egy a Nyugati- és egy a Keleti—
Palearktiszban el6forduld, egységesen fekete tollazattal jellemezhetd alfajcsoportot egy
masik, a haton és a hason sziirke tollazattal jellemezhetd alfajcsoport tagolta két részre (GLUTZ
VON BLOTZHEIM & BAUER, 1993).

Fenti rendszer szerint (A) corone alfajcsoportba (kormos varjak) — tehat az egyontetiien fekete tollazatu madarak

kozé — tartozott egyrészt a Ny-Eurdpaban honos (1) C. corone corone , masrészt a Kelet-Palearktiszban €16 (2)
C. corone orientalis. A C. c. corone Angliatol és Schleswig-Holsteint6l D-re, illetve az Elbatol nyugatra
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Ausztriaig és a Déli-Alpok olasz teriiletéig, Franciaorszagig és az Ibériai-félszigetig fordul el. A C. c. orientalis
elterjedési teriilete Szibéria egy részére, Kozép-Azsiara tehetd, keleti hatara egészen Japanig terjed.

A kozottik €16 (B) cornix alfajcsoport (dolmanyos varjak) nagysagaban ¢s szinintenzitasaban klinalisan
valtozik. A (3) C. corone cornix frorszagban, Eszak-Skociaban, Danidban, Eszak- és Kelet-Eurdpaban az Elbatol
K-re az Uralig és a Krimig, délen Erdélyig, a Balkdn- és az Appennin-félsziget északi teriileteiig kolt. Keleti
iranyba csatlakozik hozza az ugyancsak sziirke tolla (4) C. corone sharpii Nyugat-Szibériaban, a Kaukazusban,
Eszak- és Kozép-Iranban (kevésbé hamvas sziirke), valamint Irakban és DNy-Iranban (a csaknem fehér) (5) C.
corone capellanus. Korzika és Szardinia, Délkelet-Eurdpa, El3-Azsia és Egyiptom kisebb testii, vékonyabb
csorii, halvanyabb tollazati populacioit (6) C. corone sardonius néven ismerték el alfajként. Kiilonb6z6
finomabb szinvaltozatait, amelyeket korabban alfajként leirtak, mar csak foldrajzi valtozatoknak tekintették
(GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER, 1993). gy tartotta szamon egyébként az 1998-as magyar madarnéviegyzék
is (MAGYAR et al., 1998)

Ma két elkiiloniild fajként tartjak nyilvan (MADGE, 2016a; 2016b), amelynek tagolasa a kdvetkezo:

e Corvus corone — Kormos varji — amelynek két alfaja van:
Corvus corone corone
Corvus corone orientalis
e  Corvus cornix — Dolmanyos varju — amelynek négy alfajat ismerik el:
Corvus cornix cornix
Corvus cornix sharpii
Corvus cornix pallescens
Corvus cornix capellanus

A két fajra valo kiilonités szerepelt KEVE (1960; 1984) névjegyzékeiben, 1960-ban csak a két faj torzsalakjaival,
1984-ben mar megjelent a Corvus cornix sardonius, tehat nem a C. corone alfajaként (lasd GLUTZ VON
BLOTZHEIM & BAUER, 1993 fenti beosztasa).
A ma érvényes magyar névjegyzék szerint (MME NOMENCLATOR BIZOTTSAG, 2008) Magyarorszagon a
e Corvus corone és annak
Corvus corone corone torzsalakja
e Corvus cornix és annak
Corvus cornix cornix torzsalakja, valamint
Corvus cornix sharpii alfaja fordul el6.

Megjegyzendd, hogy a 2008-as névjegyzékben tévesen a Corvus corone sharpii alfajnév szerepel a Corvus
cornix fajnév alatt, illetve hogy a C. cornix sharpii alfaj magaban foglalja a kordbban KEVE (1984) altal k6zo6lt
Corvus cornix sardoniust is, utobbi tehat annak szinonimaja.

Europaban tehat 2 faja él (1-2. térkép). Magyarorszagon a C. corone fajbol a C. corone
corone az orszag Ny-i teriiletein ritka, rendszertelen fészkeld, a C. cornix fajbol a C. cornix
cornix gyakori és széles korben elterjedt, elsdsorban a sik- és dombvidékeinken (3-6. térkép),
a C. cornix sharpii (korabban sardonius) ritka koborloként jelent meg, két hiteles adata: (1)
Taktaszada, 1928. december 28. (KeVE, 1972b), (2) Bacsalmas-Sos-t6, 1969. szeptember 19.
(REKASI, 1975b). A C. c. corone és a C. c. orientalis, illet6leg a C. . cornix és a C. c. sharpii
areai Eurdpaban mintegy 2100 km, Szibéridban és Kozép-Azsidban tobb mint 3300 km
hosszan érintkeznek, és ezen az un. hibridizacios vonal mentén keresztezédnek is egymassal.
A hibridek termékenységérél még kevés bizonyosat tudunk (GLUTZ VON BLOTZHEIM &
BAUER, 1993). A hibridizaciés vonal Nyugat-Magyarorszagon a Hegyeshalom-Ivan-Ikervar-
Kormend-Csakanydoroszlo-Ivanc telepiilésekkel kitlizhetéen huzodik (CsABA, 1963), de a
dolményos varju tollszinezetében a masik alfaj még koriilbeliil a Balaton vonaldig érezteti
hatasat (KEVE, 1972). A déli alfaj (C. c. sharpii syn. sardonius) vilagosabb szine viszont D¢l-
Magyarorszagon észlelhetd a Lovaszi — Balata — Sellye — Vajszl6 — Bacsszentgyorgy —
Zsombo — Szeged vonalig (KEVE, 1972).
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Kéltéteriilet Kaoltdteriilet-teleldteriilet  TelelSteriilet Koltéteriilet Koltdteriilet-telelSteriilet  TelelGteriilet

1. térkép: A Kormos varju és dolmanyos varju elterjedése Europaban (JONSSON, 1993)
Map 1: Distribution of Carrion Crow and Hooded Crow in Europe (JONSSON, 1993)
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2. térkép: A kormos varju és a dolmanyos varju elterjedése Eurépaban (HOUSTON, 1997)
Map 2: Distribution of Carrion Crow and Hooded Crow in Europe (HOUSTON, 1997)
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Dolmanyos varju lelovés
1999/200-es vadaszati év

1 pont=5 pld.

ORSZAGOS VADGAZDALKODASI ADATTAR
SZIE Vadbloléglal és Vadgardilkodssl Tansoék
Gadms, 2000

3. térkép: A dolmanyos varju teritékének eloszlasa Magyarorszagon az 1999/2000-es vadaszati
évben (ORSZAGOS VADGAZDALKODASI ADATTAR alapjan)
Map 3: Distribution of Hooded Crow (after bags) in Hungary, in 1999/2000 (based on the NATIONAL GAME
MANAGEMENT DATABASE)

Dolméanyos varji lelovés
2004/2005-6s vadaszati év
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4. térkép: A dolményos varju teritékének eloszlisa Magyarorszagon a 2004/2005-6s vadaszati
évben (ORSZAGOS VADGAZDALKODASI ADATTAR alapjan)
Map 4: Distribution of Hooded Crow (after bags) in Hungary, in 2004/2005 (based on the NATIONAL GAME
MANAGEMENT DATABASE)
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Dolmaényos varji lelovés
2009/2010-es vadaszati év
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5. térkép: A dolmanyos varju teritékének eloszlasa Magyarorszagon a 2009/2010-es vadaszati
évben (ORSZAGOS VADGAZDALKODASI ADATTAR alapjan)
Map 5: Distribution of Hooded Crow (after bags) in Hungary, in 2009/2010 (based on the NATIONAL GAME
MANAGEMENT DATABASE)

Dolméinyos varji lelovés
2014/2015-6s vadaszati év

ORSZAGOS VADGAZDALKODASI ADATTAR
SZIE - Vaduilag Meglezés| Intézel
Godolls, 2015

6. térkép: A dolmanyos varju teritékének eloszlasa Magyarorszagon a 2014/2015-6s vadaszati
évben (ORSZAGOS VADGAZDALKODASI ADATTAR alapjan)
Map 6: Distribution of Hooded Crow (after bags) in Hungary, in 2014/2015 (based on the NATIONAL GAME
MANAGEMENT DATABASE)
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1.4. VANDORLAS ES TELELES

Kozép-Eurdpaban allanddé madar, csak koltési id6észak utan figyelhet6 meg 10-20 km-es
migracidja, néha Osszeverddve, olykor vetési varjakhoz csatlakozva. A Skandindviaban
fészkelok a tengerpart mentén DNy-i irdnyba, a tolink K-re fészkeldk D-DNy-i irdnyba
vonulhatnak. Egyetlen hazai gytirtis madar keriilt meg kiilfoldon, 16 km-re a hatartol; 1949-
ben Sopronnal jelolték, s még abban az évben a Fertd keleti partjanal, llmitzben (Ausztria)
keriilt kézre. Egy Eszéken (Horvatorszag) jelolt madar Beremenden (— 38 km), egy
Zombornal (Szerbia) jelolt példany pedig 4 év utan Bajan (— 48 km) keriilt meg (FARAGO,
2001b; BANKOVICS & VADASZ, 2009).

1.5. ALLOMANYNAGYSAG

Eurépéban stabil (S) dllomanyu faj (TUCKER & HEATH, 1994). Osszes eurdpai allomanyat az
1990-es ¢években 5 715 000-6 986 000 példanyra, oroszorszagi allomanyat 1 000 000-
10 000 000 példanyra, a térok populaciot 100 000-1 000 000 példanyra becsiilték (HUOSTON,
1997). A C. corone faj eurdpai allomanyat az ezredfordulon 6 100 000-20 000 000 parban
adtdk meg (BIRDLIFE INTERNATIONAL/EUROPEAN BIRD CENSUS COUNCIL, 2000), négy évvel
késobb pedig 7 000 000—17 000 000 parnak (BIRDLIFE INTERNATIONAL, 2004) (4. tablazat;
7. térkép).

Magyarorszagon az 1984. évi orszagos felmérés alapjan a fészkel¢ allomany
mintegy 49 500 par volt, 0,52 pld/km? allomanysiiriséggel (KALOTAS, 1988). Az 1990-es
években mintegy 70 000-80 000 par fészkelhetett orszagunkban (MAGYAR et al., 1998). A
2000-es évek elején a kormos varji (Corvus corone) fészkeld alloméanyat 20-50 parra, a
dolmanyos varjuét (Corvus cornix) pedig 51000-84 000 parra becsiltétk (MME
NOMENCLATOR B1zOTTSAG, 2008).

A vadaszati statisztika alakulasa tdmpontot szolgéltathat az alloméanyvaltozashoz. A
vadlelovési statisztikak szerint az 1970-es években 80 000 pld-t 16ttek évente. Kiemelkedett
1974, amikor 131 000 pld esett. Az 1980-as évek elején 60 000-65 000 pld volt az évi teriték,
1990-ben azonban mar csak 48 000, az ezredfordulén 20 000 példany ald csokkent ugy hogy
2006-ban 14 000 példanyos minimummal érte el legalacsonyabb értékét. A 2010-es években
ujra megkozelitette a 20 000 példanyt, 2014-ben pedig mar 23 260 példany esett.

Az Orszagos Vadgazdalkodasi Adattarban 2004-2015 viszonylatdban rendelkezésre
allnak a dolmanyos varji megyénkénti, vadgazdalkodok altal becsiilt fészkeld alloméanya
(5. tablazat). Az értékeket (maximum 2015: 99 915 pld azaz mintegy 50 000 par —
Osszevetve a teritékadatokkal, illetve az MME NOMENCLATOR B1zZOTTSAG (2008) adataival
(51 000 — 84 000 fészkel6 par), azt erésen alulbecsiiltnek kell tekintentink.

1.6. TERMESZETES KORLATOZO TENYEZOK

1.6.1 A populacio siiriiségét befolyasolo elsodleges paraméterek

A természetes populdciostiriiséget a termékenység, a halandosag illetleg a be-és elvandorlas
hatarozza meg a dolmanyos varju esetében is. A vadgazda feladata — mivel davad fajrol van
sz6 —, hogy a termékenység ndvekedését eldsegité faktorokat gyengitse, a halanddsagot

noveldket pedig a faj megtartasa mellett erdsitse. Az allomanynoveld bevandorlast
szabalyozott keretek kozott folytatott divadgazdalkodas segitségével lehet kontrollalni.
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4. tablazat: A dolmanyos varju allomanyok nagysaga Europa orszagaiban
(BIRDLIFE INTERNATIONAL, 2004)
Table 4: Hooded Crow populations in European countries (BIRDLIFE INTERNATIONAL, 2004)

Orszag Fészkel6 allomany (par) Ev(ek) Trend
Country Breeding pop. Size (pairs) Year(s) Trend Mag. %
Albania 10,000 — 30, 000 02 (+) (0-19)
Andorra (100 - 200) 99-01 0) (0-19)
Armenia 10,000 — 15,000 01-02 + 0-9
Austria (40,000 — 80,000) 98-02 0) (0-19)
Azerbaijan (2,000 - 20,000) 96-00 (0)] (0-19)
Belarus 280,000 — 320,000 97-02 (0)] (0-19)
Belgium 20,000 - 100,000 01-02 (0)] (0-19)
Bosnia & HG (20,000 - 50,000) 90-00 (0)] (0-19)
Bulgaria 50,000 — 120,000 96-02 0 0-9
Croatia (40,000 — 50,000) 02 - (>80)
Cyprus (20,000 — 60,000) 94-02 (+) (10-19)
Czech Rep. 12,000 — 24,000 00 0 0-19
Denmark (150,000 — 300,000) 00 + 10-19
Faroe Is 1,500 — 1,500 95 (0)] (0-19)
Estonia (50,000 — 100,000) 98 0 0-19
Finland 160,000 — 230,000 98-02 - 20
France (800,000 — 3,200,000) 98-02 - 9
Georgia Present 03 ? -
Germany 300,000 — 600,000 95-99 + 0-19
Greece (50,000 — 100,000) 95-00 (+) (0-19)
Hungary 51,000 — 84,000 99-02 + 20-49
Rep. Ireland 100,000 — 250,000 88-91 0 0-19
Italy (110,000 — 520,000) 03 (0)] (0-19)
Latvia 20,000 — 60,000 90-00 (0)] (0-19)
Liechtenstein 40 - 80 98-00 0 0-19
Lithuania (50,000 - 70,000) 99-01 0) (0-19)
Luxembourg 3,000 — 4,000 02 0 0-19
Macedonia (20,000 - 50,000) 90-00 (+) (20-29)
Moldova 8,000 — 8,500 90-00 0 1-19
Netherlands 70,000 — 100,000 98-00 + 33
Norway (200,000 — 700,000) 95-02 + 0-19
Poland 50,000 — 150,000 00-02 ()] (0-19)
Partugal (5,000 —50,000) 02 0 (0-19)
Romania 240,000 — 320,000 98-02 + 0-19
Russia (1,500,000 - 5,000,000) 90-00 ? -
Serbia & MN 160,000 — 250,000 90-02 + 0-9
Slovakia 8,000 — 15,000 80-99 - 30-49
Slovenia 10-50 94 (0)] (0-19)
Spain (310,000 — 530,000) 92 ? -
Sweden 240,000 — 500,000 99-00 — 7
Switzerland 80,000 — 150,000 93-96 + 10-19
Turkey (500,000 — 1,500,000) 01 0) (0-19)
Ukraine (95,000 — 130,000) 90-00 — 20-29
UK 1,202,000 — 1.202.000 00 + 25
Ossz. - Total 7,500 000 — 17,000,000 Trend: stabil — stable 25-49
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7. térkép: A dolmanyos varju allomanyok dinamikaja Europa egyes orszagaiban (BIRDLIFE

INTERNATIONAL, 2004)

Map 7: Hooded Crow population dynamics in European countries (BIRDLIFE INTERNATIONAL, 2004)

5. tablazat: A dolmanyos varji megyei allomanybecslési adatai az
ORSZAGOS VADGAZDALKODASI ADATTAR alapjan
Table 5: Hooded Crow population estimates in Hungarian counties
(based on the NATIONAL GAME MANAGEMENT DATABASE)

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Baranya 2758 2400 2148 2342 2382 2346 2578 2430 2812 3319 3649 3578
Bacs-Kiskun 6397 7057 6772 7477 8356 8359 8993 8772 9780 9582 9496 10256
Békés 4393 4551 5377 6222 6300 6549 6915 7117 7389 7938 7843 7698
Sggg&f‘bauf 2542 2544 2626 2612 3091 3253 3652 3417 3710 3998 4188 4097
Csongrad 1984 2246 2595 2535 3139 3422 3249 3482 3787 4066 4116 4579
Fejér 2400 3215 3420 4208 4209 4691 4493 4573 4926 5332 5375 5818
ggs;;a"oson' 4613 4890 4724 5101 6128 6319 6564 6465 6206 6451 6621 6494
Hajda-Bihar 4799 4661 5402 6174 6033 6548 6868 6396 7304 6931 6796 7533
Heves 1326 1681 1396 1675 1790 1723 1846 1687 2252 2145 2235 2510
Komérom- 1279 1404 1372 1391 1347 1443 1563 1582 1494 1812 1856 2118
Esztergom

Nograd 1173 1019 913 1020 1019 1045 1060 1125 958 981 957 1066
Pest 3278 3416 3754 4195 3620 3713 4219 4386 5369 5464 5912 5873
Somogy 4081 3661 4196 5029 5857 5903 5565 6106 6152 6952 6790 6561
Szabolcs- 5526 5773 6338 6946 7471 7533 6977 6901 7321 7419 7048 7798
Szatmar-Bereg

gzzl'n':igyk“”' 3218 3538 4034 4953 5251 4836 4958 5035 5250 6025 6726 7369
Tolna 3630 3786 3649 4075 3524 4040 4998 4125 4718 5270 5505 5068
Vas 1918 1849 2010 2114 2193 2278 2513 2577 2504 2510 2656 2676
Veszprém 2862 3124 2958 3101 3414 3791 4277 3571 3787 3825 4256 4536
Zala 1983 1904 1810 2407 2395 2092 3282 3311 3525 3727 3780 4287
Magyarorszag  co>50 62719 65494 73577 77519 80784 84570 83058 89244 93747 95805 99915

0sszesen
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A termékenységet

(1) a mezbdgazdasagi technoldgiak karokozasanak mértéke,

(2) a taplalékforras (allati, ndvényi) mennyisége €s mindsége, illetdleg
(3) a fészkeldhelyek hidnya korlatozza.

Az ezzel 6sszefiiggd halandosagot
(1) a taplalékforras mennyisége és mindsége
(2) a davadszabalyozas és
(3) az agrotechnologiak hatarozzak meg.

1.6.2. A populacio siiriiségét befolyasolo kornyezeti tényezok

A dolmanyos varju — mint azt az 1.2.1. fejezetben lattuk — maga is tagja annak a bonyolult
mezei kornyezeti rendszernek, mint az szarnyas aprovad fajainkrdl (facan, fogoly, mezei
nyul) ismeretes. A dolmanyos varji Magyarorszagon napjainkban dontéen mezdgazdasagi
(szantd) kornyezetben, s kisebb aranyban varosi/telepiilési kornyezetben ¢l. Hazai elterjedése
— amelyet teritékének megoszlasaval (3—6. térkép) igazolhatunk leginkabb egyértelmiien ezt
mutatta.

Az agrar-kornyezetben €16 populaciok allomanystliriiségét altaldban a populacid
4 elsddleges paraméterén keresztiill az ¢él6hely szerkezete, a taplalékforras kinalata, a
mezdgazdasagi technologiai folyamatok, az id6jarési tényezdk és a predacid hatdrozzak meg.
A dolméanyos varjii, mint predator faj esetében a zsdkmanyolas korlatos, lényegében
eltekinthetiink tdle.

A faj fészkel6hely (4ltalaban ¢ldhely) valasztasdnak dkologiai motivacidi az alabbiak:

1. Az élettér szerkezete még viszonylag nagytablas novénytermesztés mellett is, egész évben
biztositja a dolményos varju életfeltételeit.

2. A legfontosabb a dolmanyos varju fészkelésére alkalmas élohelyek — fasorok,
facsoportok, erddsavok, erddszegélyek — novényallomanyainak vertikalis szerkezete
megfeleld fészkeld helyet biztosit.

3. Az agrar-élohelyek, a fészkelés és a fidkanevelés soran megfelelé mennyiségben és
mindségben kinaljak az dllati eredetii taplalékot (1asd 1.2.3. fejezet)

4. Az eltéré vetésidejli, tenyésziddszaku, s igy kiilonbozd betakaritasi idejli termesztett
novénykulturdk taplalékkinalata részben kiegésziti, részben helyettesiti a visszaszoruld,
vagy betakaritott novények kinalta taplalékforrast, igy a teljes vegetacios idszak kielégiti
mind a felnétt madarak, mind a fiokak allati és novényi eredetli taplalék sziikségletét.

1.6.3. A vadaszat hatasa

A dolmanyos varju teritéke — bizonyosan nagyobb allomanynagysag mellett — az 1970-es
évek elején 65 000 példanyrol 1973-ra 95 600 példanyra nétt. Ezt kovetéen egészen 2006-ig
folyamatosan csokkent a statisztikdkban kimutatott éves lelétt mennyisége. A jelenség —
hasonloan jatszodott le, mint a szarka esetében — azonban magyarazatra is szorul, ugyanis az
1970-es évek masodik felében kezdték kiterjedten hasznalni a 3-kloro—4—metilanilin—
hidroklorid hatéanyaggal preparalt un. F-2-es tojasokat, amelyek a varjufélékre
szuperszelektiv hatassal birva gyéritették az allomanyokat. A szer hatdsmechanizmusabol
fakaddan (az 4llatok ismeretlen helyen, a felvétel utdn néhany nappal pusztultak el), az
elpusztult madarak nem kertiltek be a statisztikdkba, illetleg a hatasara erdteljesen csokkent
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populaciobdl hagyomdnyos fegyveres gyéritéssel csak csOkkend mennyiségben lehetett
teritékre hozni.

Az igazsdghoz az 1is hozzatartozik, hogy a rendszervaltoztatas utan az qj
vadaszteriileteken az aprovadgazdalkodas, benne a diivadszabalyozés hatékonysaga meg sem
kozelitette az 1970-es évek gyakorlatat.

Mindehhez hozzajarult az is, hogy a fent emlitett szer amerikai licence lejart, illetve
EU-s tagsdgunkkal mas engedélyeztetési eljarasok Iéptek ¢Eletbe. A gyartas korszeri
kapacitdsa is nagy Osszegeket venne igénybe. Mindezen technikai-jogi korlatok mellett a
holl6 (Corvus corax) elterjedési teriiletének és allomanysiiriségének novekedése — amelyre
ugyancsak letalis a szer —alkalmazhat6sagi kiterjedését is erésen besziikitette.

Teritékdinamikaja az utobbi években a kdvetkez6képpen alakult — 1995: 33 805 pld,
2000: 22 400 pld, 2005: 15 096 pld, 2010: 15 029 pld, 2011: 19 262 pld, 2012: 19 627 pld,
2013: 19581 pld, 2014: 23 260 pld (CsANYI, 1999, 2001; 2005; 2015; CsANYI et al., 2005;
2010; 2012a; 2012b; 2014) (1. abra), amelynek megyei szintli megoszlasat a 6. tablazat
mutatja. A teriték csokkenésével egyiitt jart az allomany-novekedés.

A dolmanyos varju teritékdinamikaja Magyarorszagon, 1969-2014
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1. abra: A dolmanyos varji teriték alakulasa 1969-2014 kozott Magyarorszagon (ORSZAGOS
VADGAZDALKODASI ADATTAR alapjan)
Figure 1: Hooded Crow bags between 1969 and 2014 in Hungary (based on the NATIONAL GAME MANAGEMENT
DATABASE)

1.6.4. A dolmanyos varju allomanyt szabalyozé tényezék osszefoglalasa

A dolményos varji allomanyt — mint lattuk — a fészkeldhelyek megléte, vagy hidnya, a
taplalék mennyisége, a betelepiilések mértéke és a vadaszati szabdlyozas hatékonysaga
befolyéasolhatjak.

Paradoxon, hogy mindazon a fas formaciok, amelyek kedvezdek a facan és a fogoly
megtartasa, védelme szempontjabdl, fészkeldhelyet biztositanak fészek-predatoraiknak, tehat
a dolmanyos varjunak is. Az élete nagy részében 4allat-, sét izeltlabu fogyasztd faj
taplalékforrasa ugyanolyan mértékben biztositott, mint a szdrnyas aprovad eseteben.

Az aprovadas ¢él6hely-védelem ¢és ¢€lohely fejlesztés — a bdlcs hasznositds
folyomanyaként — a fészkelohely és taplalékforras biztositdsa révén, egyuttal a dolméanyos
varju populacié megsegitését is jelenti. Eppen ezért az aprovadgazdalkodas semmivel sem
helyettesithetd, kiemelt fontossagi része a duavad-szabalyozas/gazdalkodas, benne a
dolményos varju allomany szabalyozasa, immar megkett6zott sullyal és hangsullyal.
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1.7. A VADASZATI SZABALYOZASI GYAKORLAT ERTEKELESE

A dolményos varju korabban egész évben vadaszhatd volt Magyarorszagon, amit az EU
madarvédelmi irdnyelv — fészkeld populacid védelme — alapjan jalius 1. — februar 28(29).
kozti idoszakra kellett modositani. E valtozas kdvetkezményei belathatatlanok lennének mind
a vadgazdalkodas, mind a természetvédelem szamara — a faj madarfészekben okozott kartétele
miatt —, de a vadaszati rendelet, aprovadas vadaszteriileteken, az aprovad szaporodasi
idészakaban, a vadaszati hatdsadg kiilon engedélyéhez kotve lehetové teszi gyéritését. E
lehet6séggel a vadgazdalkodoknak szinte kotelez6en élniiik kell.

Mivel nem vonulé madar, azért dllomanyszabalyozasat télen is lehet végezni, amit
lehetdvé is tesz a februar 28(29)-ig tart6 vadaszati idénye.

A szaporodasi id0szakban végzendd, tulajdonképpen fészkeld-allomany szabalyozas
alapfeltétele a fészkek helyének ismerete, azaz fészekkataszter és fészektérkép készitése (2.
abra). Ez sajndlatosan a magyar aprovadas vadaszteriileteken nem gyakorlat. Ennek
ismeretében lehet akar a fészkeknél valo fegyveres szabalyozast, akar csapdazast elvégezni.
Tavasszal — a fészkek kornyékén — elsdsorban a LARSEN-csapda kiilonb6z6 valtozatainak,
valamint a TROLLE-LJUNGBY L84 csapdanak a hasznalata eredményes (HAJAS, 2007; 2011;
2012) — ezért kell ismerni a lakott fészkek helyét.

Nyar derekatol tél végéig terjedd iddszakban eredményesebb a létras- és varsas
varjucsapdék alkalmazasa.

Minden csapdatipus sikeres alkalmazasanak a kulcsa — a vonatkoz6 szabalyok
betartasa mellett — az €16 csaliallat hasznalata. TAPPER et al. (1991) felmérése szerint a
LARSEN-csapdak €16 csalival 10-15-szor hatékonyabbak. (A csalimadarak kovetkez6 szezonra
torténd eltarolasaval ¢és atteleltetésével szemben, joval koltségkimélébb és egyszeriibb
alternativa az 0j szezon elején, jol alcazhatd csapohalok hasznalatdval j csalimadarak
befogasa).

A varjufélék, igy a dolmanyos varji vadaszatara — klasszikus modszerekként — a fészekrdl
valo ugrasztas, a dogon vald vadaszat, esti beszallohelyen torténd vadészat, illetve a miiuhu
alkalmazésa kinalkozik napjainkban.

A fészekrdl valo ugrasztas — mivel a szaporodasi idészakot megel6z6 iddszakban,
vagy a fészkelés soran alkalmazhat6 — csak hatosagi engedéllyel folytathat6 (1asd korabban).
A még ki nem lombosodott fAn messzirél megfigyelt €s bizonyitottan dolmanyos varja altal
lakott fészket két oldalrol mintegy 15-20 m-re kozeliti meg két vadasz, lezarva a menekiilés
iranyait. Harmadik tarsuk megkopogtatja a fészektarto fa torzsét, s a kiugré dolmanyos varjat
a két vadasz koziil valamelyik megl6heti. Elrehaladott kotlottsag esetén a kotl6 madar nem
ugrik le a fészekrdl. Régen ilyenkor azt javasolta a szakirodalom, hogy 8-as soréttel alulrol
16je ki a vadasz a kotl6 madarat és a tojasokat is. Ma gy gondoljuk, hogy a hatékony
riasztassal, és a tojasok elszedésével humanusabb megoldast is javasolhatunk. A legjobb
megoldas azonban az, ha a késébb felsorolasra keriild modszerekkel minél elébb, mar a tél
végeén ¢€liink.

A dolmanyos varjut (és a szarkat) doggel is lépre csalhatjuk. A kell6 helyen
elhelyezett dog messzirdl vonzza e két fajt, s a lesben 1l vadéasz kisgolyossal egyenként
kiléheti a dogre szallt madarakat. A megldtt példanyok jelenléte nem hat taszitdoan a
fajtarsakra. Ugyanilyen hatékony lehet az éjszakazo helyek ismeretében a beszallofaknal
torténd esti és hajnali vadaszat is.

Kiilon kell sz6lni a mituhuval torténd vadéaszatrol. A moddszer a ma mar fokozottan
védett uhu (Bubo bubo) tiltott hasznalatat hivatott kivaltani. A modszer azon a mélységes
ellenszenven alapszik, amivel a varjufélék — és a nappali ragadozo madarak is — viseltetnek az
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¢jszakai szarnyas ragadozokkal szemben. Minél nagyobb a madar, annal nagyobb a gytldlet,
kovetkezésképpen a legnagyobb testli baglyunk jelenléte valtja ki a szarkanal a legnagyobb
indulatokat. A miiuhuval vald vadaszat elokészitését a helymegvalasztassal kell kezdeni, azaz
maghatarozni a kialakitandd leskunyhé helyét. Ennek vagy valamilyen magaslaton, de
mindenképpen jol lathatdo helyen kell lennie azért, hogy messzirél belathaté legyen. A
leskunyho biztositja a megfeleld takarast, ugyanakkor a vadasz védelmét az iddjaras ellen. A
vadaszat masik fontos kelléke a mliuhu (praktikusan miianyag uhu), ami egy szarnyait, sot
fejét is mozgatni képes mechanikus szerkezet, amelyet zsinorok segitségével a kunyhobol
lehet mozgatni. Tudni kell, hogy a tdmadas intenzitdsa szoros Osszefiiggést mutat az ,,uhu”
aktivitasaval, azaz minél jobban rdzza széarnyait, annal inkdbb vonzza ellenségeit. A sziik
helyre valo tekintettel kiilonosen figyelni kell a szabalyos fegyverkezelésre (FARAGO, 2006).

7. tablazat: A dolmanyos varjia (Corvus cornix) teriték dinamikaja a LAJTA Projectben (1992-2015)
Table 7: Dynamics of Hooded Crow bags in the LAJTA Project (1992-2015)

Ev Jan. Febr. Marc. Apr. Maj. Jun. Jul. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec. Osszes
Year Jan. Febr. March Apr. May June July Aug. Sept. Oct. Nov. Dec. Total
1992 0 0 0 1 0 0 1 0 0 0 5 0 7
1993 0 5 0 4 0 5 4 6 2 4 0 0 30
1994 0 0 2 1 2 5 1 0 1 2 0 0 14
1995 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1996 2 1 0 4 6 9 4 12 5 0 6 0 49
1997 0 0 2 3 1 3 2 3 2 1 0 0 17
1998 0 1 1 0 1 4 2 4 2 5 8 8 36
1999 3 3 3 4 3 3 4 3 3 5 3 0 37
2000 2 2 5 4 4 4 2 4 1 0 0 1 29
2001 1 0 0 1 0 0 2 1 0 2 1 0 8
2002 1 1 1 6 6 7 9 5 0 5 3 10 54
2003 0 4 5 4 7 0 4 0 0 1 6 0 31
2004 2 0 0 0 0 0 6 9 5 3 1 4 30
2005 0 0 0 5 6 4 11 6 1 2 2 0 37
2006 0 0 0 0 0 0 9 2 7 0 2 0 20
2007 4 7 0 0 0 0 13 7 3 2 3 5 44
2008 0 3 0 7 6 3 2 9 5 6 2 2 45
2009 3 4 6 7 12 5 13 11 5 6 3 4 79
2010 4 0 2 2 4 5 12 9 3 4 1 2 48
2011 4 4 2 0 0 6 2 10 8 9 7 59
2012 7 5 0 4 8 7 16 14 7 6 4 83
2013 6 5 6 6 16 5 5 3 6 6 72
2014 8 9 0 16 32 20 6 7 4 5 5 7 119
2015 0 0 0 23 26 4 20 35 49 2 3 2 164
Atlag-Mean 15 20 13 42 53 40 59 64 49 29 29 24 399

Fenti modszerek mellett a hivatdsos vaddszok rendszeres teriiletellendrzéseik soran barmikor
elejthetik a dolméanyos varjut. A LAJTA Projectben (3060 ha) csaknem negyed szazad alatt
elejtett dolmanyos varjak havi atlagos dinamikéja szerint (7. tablazat; 2. abra) a fészkelési és
fiokanevelési 1ddszakban (4prilis—szeptember) 16tték a legtobb példanyt. A nyari
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megnodvekedett teritek a kirepiilt és koborld (beleértenddk a szomszédos teriiletekrdl
betelepiilk is) példanyok megndvekedett szamanak a folyomanya. Ilyenkor lehet hatékony,
jOvOt alapoz6 allomanyszabalyozast végezni, ugyanis a fiatal madarak még tapasztalatlanok
¢s konnyebben becserkelhetok.

Fészekfoglalastol az ¢élve fogd csapdak hasznalhatok hatékonyan. Tandcsos megvarni
a fészek kitatarozasat, vagy 0j fészek megépitését, hogy a dolmanyos varju kifogasa utan
lakatlanna valt fészek otthona lehessen védett fajoknak (kékvércse, kerecsensdlyom, vords
vérese, erdei fiilesbagoly stb.).

Jan. Febr. Mérc. Apr. Maj. Jin. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.

2. dbra: A dolmanyos varju teriték éven beliili megoszlasa a LAJTA Projectben
Figure 2: Monthly distribution of Hooded Crow bags in the LAJTA Project
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3. dbra: A dolmanyos varju teriték negyedszazados dinamikdja a LAJTA Projectben
Figure 3: Hooded Crow bag dynamics in the LAJTA Project during the last quarter of century

A tartamos dolményos varji allomanyszabalyozads egy vadaszteriileten azonban 6koldgiai
vakuumot okoz, azaz a szomszédos teriiletekrél egyre tobb példany telepiil be (3. abra), ami a
regionalis szabalyozas dsszehangolasat kivanja, sot kényszeritik ki.
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2. CSELEKVESI TERV
2.1. CELKITUZES

A magyar vadgazdalkodas — benne az aprévad-gazdalkodas — célja az aprovad populaciok
egyedszaméanak és a fajok elterjedési teriiletének novekedését. Ennek a célnak a
megvaldsitdisahoz  az  ¢ldhelyek  védelmén,  fejlesztésén és a  davadfajok
alloméanyszabalyozasan keresztiil vezet az Ut. A szarnyas duvadfajok, azaz a varjufélék
szabalyozasa a fészkeld vadaszhato és természetvédelem alatt 4ll6 madarfajok tdmogatasat
szolgalja. Koziilik kiemelt szerepe van a dolmanyos varju populaciok kezelésének,
szabalyozasanak.

A dolményos varju korabban egész évben vadaszhatd faj volt Magyarorszagon, amit
az EU madarvédelmi iranyelv — fészkelé populacié védelme — alapjan julius 1. — februar
28(29). kozti idészakra kellett moédositani. E valtozas kovetkezményei — alternativ
rendelkezések hijan — beldthatatlanok lennének mind a vadgazdalkodas, mind a
természetvédelem szamara — a faj madarfészekben okozott, fent is emlitett kartétele miatt.
Ennek athidalasara a vadaszati rendelet, aprévadas vadaszteriileteken, az aprovad szaporodasi
idészakaban, a vadaszati hatosag kiilon engedélyéhez kotve lehetdvé teszi gyéritését.

Rovidtava cél, a jelenlegi dolmanyos varji populdciok csokkentése a hazai elterjedési
teriilet egészén, de kiilondsen az alfoldi aprovadas vadaszteriileteken. Kozép- €s hosszutavon,
olyan dolmanyos varjii allomany-kezelési programot kell megvaldsitani, amely alacsony
egyedszamu, de  Onfenntartd6  dolményos  varji  allomannyal  biztositja a
szarnyasvadgazdalkodas és a természetvédelem eredményességét, a faj megdrzése mellett.

Vadvédelmi kotelezettségiinknek megfeleléen prioritasként kell kezelni a dolméanyos
varju  allomanyok szabdlyozdsat mind aprovad-védelmi, mind természetvédelmi
megfontolasbol.

2.2. FELADATOK
2.2.1. Allomanyszabalyozas sziikségessége és jogi keretei

A célkitlizésekben megfogalmazott rovid-, kozép- és hosszii tavli célok a fenntarthatd
predator szabalyozast erdsitik. Rovidtavi cél, a jelenlegi dolmanyos varji populédciok
csokkentése a hazai elterjedési teriilet egészén, de kiillondsen az alfoldi aprovadas
vadaszteriileteken. Kozép- ¢€s hosszutavon, olyan dolmanyos varjii alloméany-kezelési
programot kell megvaldsitani, amely alacsony egyedszamt, de onfenntartd6 dolmanyos varju
allomannyal biztositja a szdrnyasvadgazdéalkodas €s a természetvédelem eredményességét, a
faj megdrzése mellett.

Magyarorszdag EU tagsagadbol adoddéan a dolmanyos varji és Osszességében a
vadaszhato varjufélék vadaszatdra az Eurdpai Parlament és a Tanacs a vadon él6 madarak
velelmérdl szolo 2009/147/EK iranyelve (a tovabbiakban Madarvédelmi Iranyelv) rendelkezései
az irdnyadok, amelyek beépiiltek a vad védelmérdl, a vadgazdalkodasrél, valamint a
vadaszatrol sz6lo 1996. évi LV. térvénybe (a tovabbiakban Vtv.) €s az annak végrehajtasarol
sz616 79/2004 (V.4.) FVM rendeletbe (a tovabbiakban Vhr.). A hivatkozott jogszabalyok
egyértelmiien rendelkeznek a vadaszhato fajok korérdl, a vadaszati médokrol és idényekral.

Magyarorszag, a Madarvédelmi Irdnyelv 7. cikk (3) bekezdése, valamint a II. melléklet B

része alapjan azon tagallamok ko6zé tartozik ahol a dolmanyos varju, a szarka és a szajko,
valamint a vetési varji vadaszata engedélyezhetd. A Vhr. 1. § (1) bekezdés bb) 9-11. pontjai
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alapjan az els0 harom faj vadaszhato, egyuttal a (2) bekezdés alapjan kozosségi jelentdségii
vadaszhato fajnak mindsiil, mig a védett és a fokozottan védett ndvény- és allatfajokrol, a
fokozottan védett barlangok korérdl, valamint az Eurdpai Kozosségben természetvédelmi
szempontbol jelentds novény- és allatfajok kozzétételérdl szold 13/2001. (V. 9.) KoM
rendelet 2. szam mellékletében felsorolt vetési varju védett.

A Madarvédelmi Iranyelv 7. cikk (4) bekezdése alapjan a hatalyos nemzeti eldirasok szerint
torténd vadaszat meg kell, hogy feleljen az ésszerli hasznositdas és az Okologiailag
kiegyensulyozott allomanyszabalyozas elveinek, tovabba a vadaszhaté fajok esetében is
biztositandd, hogy azokat ne lehessen sem a fészekrakds, sem a fiokanevelés, vagy a
szaporodas kiilonb6zé szakaszaiban vadaszni. El6zéeknek megfeleléen a Vtv. 28. § (4)
bekezdésének a) pontja altaldnosan tiltja a madarfajok fészkének és fészkelésének zavarasat,
megrongalasat, vagy elpusztitasat, mig a 38.§ (4) bekezdése alapjan a vadaszhaté madarfajok
egyedeire, a fészekrakds ¢s fiokanevelés iddszakaban, illetve a szaporodasi idészakban —
vonuld fajok esetében a fidkanevelési teriiletiikre torténd visszatérésiik soran torténd
vadaszatot. A Vhr. 5. szdmi mellékletében megallapitott vadaszati idénye a vadaszhato
varjuféléknek a hivatkozott rendelkezésekkel 0sszhangban julius 1-én kezdddik és februar
utols6 napjaig tart.

Figyelemmel kell azonban arra is lenni, hogy a Madarvédelmi irdnyelv 1. cikkében
meghatarozottak szerint az a tagallamok Szerzddésben érintett eurdpai teriiletén természetesen
eléforduld 6sszes vadon €16 madarfaj védelmére vonatkozik. Tovabba arra is, hogy a 2. cikk
alapjan sziikséges az 1. cikkben meghatédrozott fajok allomanyait (igy az aprovadfajokét is)
megfeleld szinten fenntartani, vagy olyan szintre hozni, amely megfelel kiilondsen az
okologiai, tudomanyos ¢és kulturdlis kovetelményeknek, figyelembe vége a gazdasagi és
rekredcios kovetelményeket is, ezért sziikségessé¢ valhat a varjufélék gyéritése a vadaszati
idényen kiviili idészakban is.

A dolményos varji, a szarka és a szajkod idényen kiviili vadaszatat a Vtv. 38. § (3)
bekezdésének b) pontjara alapozottan a vadéaszati hatosag — kdzosségi jelentdségli vadaszhato
vadfaj vonatkozasaban a 38/A. § (1)—(3) bekezdésében foglaltak szerint engedélyezheti,
egészen pontosan a Vhr. 27. § (7) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen, aprovadas
vadaszteriileteken, az aprévad szaporodasi iddszakaban. Ezen rendelkezés, 6sszhangban 4ll a
Madarvédelmi iranyelv 9. cikk (1) bekezdése alatt meghatarozott feltétellel, amely kimondja,
,»ha nincs mas megfeleld megoldas™ a tagallamok ,,eltérhetnek az 5-8. cikk rendelkezéseit6l az
a), b) és c) pontok alatt felsorolt okok miatt, amelyeket a Vtv. 38/A. § (1) bekezdésének a) —
f) pontjai tartalmaznak. Tételesen felsorolva ezek a kovetkezok:

a) kozegeészségligyi, illetve kdzbiztonsagi okbol,

b) a 1égi kozlekedés biztonsaga érdekében,

¢) a novényi kultardk, a termés, az allatdllomany, az erddk, a halallomanyok, a vizek
stlyos karosodasanak megel6zése érdekében,

d) kutatds és oktatds, allomanyfeljavitas, visszatelepités és az ezekhez sziikséges
tenyésztés céljabol,

e) egyes vadaszhatd madarfajok — az érintett 4llomany nagysagédhoz mérten —
kisszamu szelektiv befogédsanak, tartasanak, illetve hasznositdsdnak érdekében,
vagy

f) a vadon ¢l6 allatok és novények, valamint a természetes él0helyek védelme
érdekében.
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A vadgazdalkodas és a természetvédelem szamara legfontosabb a felsorolt indokok kozott a
vadon ¢l6 novény- és allatvilag védelme érdekében engedélyezett eltérési lehetéség (lasd Vhr.
27. § (7) bekezdése), ami jelentds mértékben jarulhat hozza az aprévad, valamint a f6ldon
fészkeld védett madarfajok (pl. tuzok, szikipacsirta, haris, bibic) megdrzési eréfeszitéseinek
sikeréhez. Az idényen kiviili vadaszat engedélyezésérdl szolo hatdsagi dontésnek a Vtv. 38/A
§ (2) bekezdés a) — e) pontjai szerint meg kell hataroznia

a) a vadfajt és az egyedek szamat,

b) a befogas vagy elejtés modjat, eszkozeit,

c) azt a teriiletet, amelyen a tevékenység gyakorolhato,

d) a tevékenység idGtartamat, €s

e) a tevékenység vadaszati hatosag altali ellendrzésének modjat.

Ezeken tilmenden, az engedélyes a tevékenység végrehajtasarol a vadaszati hatésagnak, mig
utobbi a foldmiivelésligyi miniszternek tartozik beszdmolasi kotelezettséggel, aki a
természetvédelemért felelds miniszter utjdn — kozosségi jelentéségli vadaszhatd vadfaj —
esetében kétévente (derogécios) jelentést kiild az Eurdpai bizottsag részére.

A Vtv. 30. § (1) bekezdése rendelkezik arrdl, hogy a vadat elejteni, elfogni, kizardlag a
torvényben meghatarozott moédon szabad, egyuttal tiltja a méreg alkalmazasat. Utobbi tiltas
alol ugyanezen jogszabalyhely (2) bekezdése ad felmentést, azzal a kitétellel, hogy —
kozosségi jelentOségli vadaszhatdo vadfaj vonatkozasdban a 38/A. § (1)—(3) bekezdésében
foglaltak szerint — a mérgez6 hatasu anyagok hasznalatara vonatkozé kiilon jogszabalyok
figyelembevételével engedélyezhetd szelektiv méreg alkalmazasa. A Vhr. 60. § (2) bekezdése
szerint a szelektiv hatasti vegyszer abban az esetben hasznalhatd tobbek kozott dolméanyos
varju, szarka €s szajko elpusztitdsara, amennyiben az védett allatot nem veszélyeztet. Mivel
mind a holld, mind pedig a vetési varju védett, kézenfekvobb a varjufélék gyéritését
csapdazasra alapozottan végezni.

A Vtv. 67§ (3) kezdése a vad elfogasat az e célra szolgald haloval, befogd kardammal, altato-,
bénitolovedekes fegyverrel, valamint a vonatkozo kozosségi rendeletben nem tiltott, illetve
megengedett csapdazasi modszerrel teszi lehetdvé. A Madéarvédelmi Iranyelv 8. cikke és IV.
melléklete alatt meghatarozott tiltott befogéasi eszkozoket és modszereket a Vtv. 68. § (1)
bekezdésének f) és g) pontjai, valamint a Vtv. 71. § (2) bekezdésének f), g), j) 1) és m) pontjai
tartalmazzak. ElObbi jogszabalyhelyek tiltjdk a hurok, a horog, a madarlép, valamint a
miikddése, vagy felhaszndldsa koriilményei folytdn nem szelektiv hald alkalmazéasat. Az
utobbi rendelkezések szerint pedig a vadéaszat rendje megsértésének mindsiil a vad
megtévesztésére szolgald elektronikus akusztikai eszkoz, vagy mesterséges anyag, valamint a
vak €s megcsonkitott ¢l6 csali-allat, a tiikor €s mas vakité eszkdz, a mérgezett vagy altato
csalétkek, tovabba a madarak tomeges, vagy nem szelektiv befogésat, vagy elpusztitasat
eredményez0, illetve a fajok helyi eltlinését eredményezd csapdazasi eszkoz, illetve eljarés €s
modszer.

Tekintettel az €16 csali-allat gyakori alkalmazasara meg kell emliteni, hogy a Madarvédelmi
Iranyelv 6. cikk (1) bekezdésére alapozottan, a Vhr. 45. § (2) bekezdése nem engedi tobbek
kozott a dolmanyos varjl, a szarka és a szajko €16 vagy elpusztult, illetve elejtett egyedeinek
¢és szarmazékainak vagy konnyen felismerheto részeinek eladasat, eladasra torténd szallitasat,
eladasra torténd tartasat, valamint eladasra torténo felkinalasat sem.
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2.2.2. Az allomanyszabalyozas informacidsziikséglete

Az aprovadas vadaszteriileteken a predatorok (koztiikk a duvadfajok) populécidinak ismerete
nélkiilozhetetlen. A szOrmés és szarnyas ragadozok allomanyainak szabalyozasa, illetve a
vadfajok és a vellik egyiitt €10 védett fajok védelme sziikségessé teszi, hogy a vadgazda
mindezekrdl informacidkat szerezzen. A vadfajok szaporodasi id6szakat megeldzden, illetve
részben az alatt, a predator fajok allomanyait ugy ismerhetjiilk meg €s ugy szabalyozhatjuk, ha
ismerjiik otthonaik helyét. A varju-félék és a ragadozd madarak fészkei, illetve a roka és a
borz kotorékai konnyen megtalalhatok és ellendrizhetok.

A ragadoz6 madarak és varjufélék — kozottiik a dolmanyos varji — fészekfelmérésével
az adott évi fészkeld allomany nagysaga és diszperzioja viszonylag konnyen meghatarozhato.
Segitségilinkre van ebben az, hogy az emlitett fajok vagy korabbi fészkeket tataroznak ki
koltésiikhoz, vagy még a fak kilombosodasa elott épitik fészkeiket. A fészekkataszter, melyet
évrOl-évre vezethet a hivatdsos vadasz (vagy vadaszok), segit a konnyebb megtalalasban,
illetdleg az 1) fészkek helyének rogzitésében. (A varjufélék fészkeinek kornyékén elhelyezett
LARSEN- vagy TROLLE-LJUNGBY L84 csapda alkalmazasaval a davadgyéritést is hatékonnya
lehet tenni. Példaként (6. térkép) a LAJTA Project fészekfelméréseit mutatjuk be (FARAGO et
al., 2012 és aktualizalva).

A vadaszteriilet (vizsgalati teriilet) térképén bejeldlendd0 minden fészek helye, s azok
mindegyike sorszamot, illetve 0ndllo kartont kap (természetesen napjainkban mar a
szamitogépes nyilvantartds is szdba jon.). A kartonokra évrél-évre fel kell jegyezni az a
fészekben taldlhatd fajokat, az esetleges szaporulatot, a gyérités modjat és eredményességét.
Ha vy fészek késziil az idOk soran, akkor azt 0j sorszammal kell szerepeltetni. A kartonokra a
mennyiségi adatokon til szaporodasbiologiai és fenoldgiai adatok is rogzithetdk. A lakott
fészkek szamabol és az abban észlelt egyedszambdl az aktualis allomanynagysag, a
szaporodasi ratdkbol pedig a populacié valtozasanak gyérités nélkiili dinamikaja is
eléremetszhetd, s a sziikséges mérvili beavatkozds is megtervezhetd (FARAGO & NAHLIK,
1997).

A dolmanyos varju (és mas davad fajok) alloméanynagysaganak ismerete legalabb
olyan fontos az aprovaddal foglalkoz6 vadgazda szdmadra, mint maganak az Un. haszon
vadnak az ismerete, hiszen anélkiil és a velik valo gazdalkodas hijan munkdjanak
hatékonysaga alacsony foku lesz.

Jelent6ség: Magas (8-10)

Hatékonysag: Magas (9)

Utemezés: folyamatos, de kiilondsen s fészkelési idészak el6tt és alatt

Felel6s: Foldmiivelésiigyi Minisztérium, megyei Kormanyhivatalok, OMVV, OMVK,
Egyiittmiikodok: Vadgazdalkodok, természetvédelmi hatosagok, Nemzeti Parkok
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LAJTA Projectben

fészkek elhelyezkedése a

Map 6: Distribution of Hooded Crow nests in the LAJTA Project
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6. térkép (folyt.): A dolmanyos varju fészkek elhelyezkedése a LAJTA Projectben
Map 6 cont.: Distribution of Hooded Crow nests in the LAJTA Project
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6. térkép (folyt.): A dolmanyos varju fészkek elhelyezkedése a LAJTA Projectben
Map 6 cont.: Distribution of Hooded Crow nests in the LAJTA Project

2.2.3. Az allomanyszabalyozas ideje

A dolmanyos varju allomanyszabalyozasat a Vt. végrehajtasi rendelete hatdrozza meg. Julius
1. — februar 28(29). kozotti idoszakban gyérithetd (16hetd, csapdazhato). A fészkelési idoszak
(mind a dolmanyos varjli, mind a zsdkmanyolt madarfajok esetében) kizardsa belathatatlan
kovetkezményekkel jarna mind a vadgazdalkodas, mind a természetvédelem szamara — a faj
madarfészekben okozott kartétele miatt —, de a vadaszati rendelet, aprovadas
vadaszteriileteken, az aprévad szaporodasi iddszakaban, a vadaszati hatoésag kiilon
engedélyéhez kotve lehetdvé teszi gyéritését.

A jo gyakorlat (2. abra) azt mutatja, hogy egész évben kell a szabalyozast folytatni, de
kiilondsen az aprilis-augusztus idészak a hatékony.

2.2.4. Az allomanyszabalyozas eszkoztara
2.2.4.1. Fegyveres szabdlyozds

A fegyveres szabalyozas folytathat6 egész évben, de egyes iddszakokban az eltéréd modszerek
hatékonysaga eltérd, illetve kizarolagos lehet.

A fészekrdl torténd ugrasztis értelemszerlien a fészkelési iddszakra Osszpontosit.
Dogon torténd vadaszat mindenkor, de kiilondsen a taplalékban szegényebb iddszakokban
hatékony. Ugyanez mondhat6 el a miiuhuval val6é vadészatrdl is. Utdbbi inkabb a koborlas
1d6szakaban lehet eredményes. Rendkiviil fontos a hivatdsos (és sport) vadaszok esetében a
16jellel valo elszamolas, annak nyilvantartasa. A dolmanyos varju szabalyozas 16jelek utani
premizalasa (10szer, vagy pénz) a hajlandosagot erdsiti, és a hatékonysagot noveli.

Jelent6ség: Magas (8-10)

Hatékonysag: Magas (8—10)

Utemezés: Egész évben

Felelds: megyei vadaszati hatosagok

Egyilittmikodok: OMVYV teriileti szervezetei, vadgazdalkodok, nemzeti parkok
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2.2.4.2. Elve fogé csapdizds

A varjufélék, elsdsorban a szarka, a dolmanyos varji (és Nyugat-Eurdépaban a kormos varji)
csapdazasa altalanosan elterjedt vadgazdalkodasi és természetvédelmi gyakorlat, amelyet
Eurdpa mindegyik vadaszati kultarkorébe tartozo teriileten alkalmaznak. Eredményességét
tobb szerzo pl. STUBBE (1977) TAPPER et al. (1991), TAPPER et al. (1996), FARAGO (1997),
ADVISORY SERVICE OF GAME CONSERVANCY LTD (2005), WESTERKAMP (2006), SAULNIER
(2008), HAJAS (2009) és KARLSSON (2009) is emliti.

A 4. abran lathatok azok az eszkozok, amelyekkel szarka (valamint a dolményos
varju) eredményesen csapdazhato.

A kandli els6sorban a csalimadarfogas, mig a 4.2 képen bemutatott LARSEN csapda
(HAJAS, 2007, 2011) és a svéd TROLLE-LJUNGBY L84 csapda (HAJAS, 2012) a tavasszal
territoriumot foglald €s parba allt szarkak, illetve varjak gyéritésének eszkozei.

A 1étras csapda (STuBBE, 1977; BuB, 1995) optimalis hasznalati idészaka nyar
kozepétol tél végéig tart, azonban elsdsorban a dolmanyos varji csapdazasanak
elengedhetetlen berendezése.

A kandli kivételével mind a LARSEN- és a TROLLE-LJUNGBY L84, mind pedig a létras
csapdahoz €16 csalimadar hasznalatara van sziikség.

B

4. abra: Varjiacsapdak: a. Kandli (Foté: NAGY B.), b. LARSEN csapda (Foté: HAJASP.P.),
C. TROLLE-LJUNGBY L84 svéd csapda (Foté: TOROK P.), d. Létras csapda (Fot6: HAJASP.P.)
Figure 4: Crow traps: a. Bow net (Photo: B. NAGY), b. Larsen trap (Photo: P.P. HAJAS), C. TROLLE-LJUNGBY L84
swedish trap (Photo: P. TORJK), d. Ladder trap (Photo: P.P. HAJAS)

Szabadteriileten csalimadarat legkonnyebben kandlival lehet befogni, amelyet a
szarkak és a dolmanyos varjak kedvelt beiil6fai kozelében célszerti elhelyezni — kelld
gondossagu alcazast kovetéen. A csali lehet mesterséges fészekben -elhelyezett tojas
(lehetdleg galamb, vagy facan), dog, de akar kenyér is. A kialakitott fészekbdl egy tojast
lehetbleg Gssze kell torni, hogy az mar prédaltnak tinjon, ezaltal is novelve a megfogni kivant
szarka, vagy dolményos varju érdeklédését.
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A csalimadarak szamara kello takarast, il6 rudat, valamint tiszta vizet és allati

fehérjében dus takarmanyt kell biztositani. Az allatjoléti szempontokon tilmenden, a
hatékonysag szempontjabol is fontos, hogy a csalimadarak kondicioja jo legyen, ugyanis a
leromlott allapott ,,betolakodd” nem jelent kihivast a territériumat védé par szamara. EsOs
1d6szak soran a csalimadarakat a szamukra kialakitott, nagyobb mozgast és szaritkozast
lehetévé tévd ropdében kell tarolni, amely szolgalhat a befogott madarak egy részének
atteleltetésére is, hogy konnyebben lehessen megkezdeni a rakdvetkezd év tavaszan indulo
csapdazasi kampanyt. Egy ropdében csak egy fajhoz tartozé csalimadarakat szabad tarolni.
A dolményos varju leghatékonyabb csapdazasi iddszaka aprilis 15. és majus 31. kozotti,
amikor fidkakat neveld felnétt madarak sokkal érzékenyebben reagalnak a fészek kozelében
megjelend idegen fajtarsra €s a mellette elhelyezett €élelemre. Amennyiben a tarsfészkeld
fajok szdmara fontos a fészkek rendbetétele, a szaporodasi idészak elején még nem, csak a
koltési idészak kezdetével szabad a csapdazast megkezdeni. Altaldban a tojokat sikeriil
elsdként megfogni, amelyekkel a csalimadarat kicserélve a parjuk is megfoghato.

Az €16 csali mellett a fent leirt okokbol a fogorekeszekben egy-egy tojast, vagy mas
taplalékforrast kell elhelyezni. Amint a territoridlis par egyedeit a fészek kozelében
elhelyezett csapdaval sikeriilt megfogni, azt tovabb lehet mozgatni.

Létras, vagy varsas csapdat szarka befogédsara a nyar kozepétol tél végéig terjedd
idészakban legfeljebb nagyvarosok, vagy szemétlerakok kornyékén érdemes haszndlni, ahol a
nagy mennyiségben gylilekez6 madarak egyidejii befogasaval megkonnyithetd a kovetkezo
tavaszi szezon munkdja.

A varjufélék csapdazasara hasznalt eszkozoket a tanulas és a csapdédhoz vald
hozzaszokas elkertilése érdekében lehet6leg a madarak aktiv idészakan kiviil, kora hajnalban,
vagy az esti orakban kell telepiteni és ellendrizni, ez kiilondsen a dolmanyos varju esetében
fontos. Kotelezd a napi rendszerességgel torténd ellendrzés!

A csapdakkal megfogott nem célfajok egyedeit, eltér6 modon rendelkezd engedély
hianyaban a befogas helyén, az észlelést kovetden haladéktalanul szabadon kell engedni. A
megfogott szarkakat és dolmanyos varjakat kiméletesen és gyorsan kell elpusztitani.

Jelent6ség: Magas (9-10)

Hatékonysag: Magas (9-10)

Utemezés: évente marcius 1. és majus 31. kdzott

Felelos: FM Erdészeti €s Vadgazdalkodasi FOosztaly, megyei vadaszati hatésagok
Egyiittmiikoddk: vadgazdalkodok, Orszagos Magyar Vadaszati Védegylet

2.2.4.3. Kémiai szabalyozds lehetdségei és korlatai

A varjufélék szabalyozasanal/gyéritésénél meg kell emliteniink az F-1 és F-2 néven, kordbban
Facankerten eléallitott, varju-félékre szelektiv szerrel (hatdéanyaga 3—kloro++—4—metilanilin—
hidroklorid) preparalt tojasok alkalmazasat (KALOTAS & NIKODEMUSZ, 1982). Rendkiviil
hatékony mddszer volt. Alkalmazésa soran kizartak azokat a teriileteket, ahol a holl6é (Corvus
corax) fészkelt. Mivel a holld elterjedése — nem utolsé sorban a jelentésen megndvekedett
nagyvad allomany vadaszata sordn keletkezett és a vadaszteriileteken hagyott zsigerek
fogyasztasa kovetkeztében — jelentésen megnétt, egyre sziikebb volt felhasznalhatdésaganak
korzete. Emellett hatékonysaganak talzott eredményessége okéan, a dramain lecsokkent
allomanyu, ezért 2000-ben védetté valo fészkeld vetési varji (Corvus frugilegus) elvart
kimélete miatt, a szer hasznalatat elobb fel kellett fiiggeszteni, kiilon engedélyhez kellett
kotni, majd betiltasra keriilt. Mas modszer a kémiai szabalyozéasra nem ismert, igy ezt a
szabalyozasi lehetdséget — emlitett okok miatt — a jovOben nem lehet szadmitasba venni.
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Jelent6ség: Magas (8-10) — de tiltott alkalmazas!
Hatékonysag: Magas (8-10) — de tiltott alkalmazas!

2.2.5. A szabalyozas természetvédelmi vonatkozasai

A dolmanyos varju allomény szabalyozasanak — mint lattuk — egyik leghatékonyabb eszkoze
a fészkeld allomany alacsony szinten tartasa. Ennek végzése soran messzemenden figyelembe
kell venni a természetvédelem érdekeit. A dolmanyos varju potencidlis ,,szallascsinaldja”
védett, olykor ritka ragadoz6o madaraknak (pl. kékvércse, kerecsensdlyom, voros vércse, erdei
fiilesbagoly stb.). Ezért a fészeknél torténd tevékenységnél fokozottan kell figyelni annak
1dobeli lehetdségeire. Csak a fészektatarozas, vagy megrakas utan torténjen meg a dolméanyos
varju par eltavolitasa.

A fészekrol vald ugrasztas soran gy6zodjon meg a vadasz, hogy valéban dolmanyos
varju lakja a fészket és nem tortént meg idokozben gazdacsere, azaz védett faj
fészekfoglaldsa, ezaltal megeldzhetd a tévedésen alapuld térvénysértés

Jelen koriilmények kozott — tekintettel a holld (Corvus corax) széleskori elterjedésére,
a 3—kloro—4—metilanilin-hidroklorid hatéanyaggal preparalt — varjufélékre szelektiv — tojasok
alkalmazasa a jovoben sem engedélyezheto.

Jelent6ség: Magas (8-10)

Hatékonysag: Kozepes (6)

Utemezés: folyamatos

Felelds: megyei vadaszati és természetvédelmi hatosagok

Egyiittmikodok: OMVV ¢és teriileti szervezetei, vadgazdalkodok, OMVK ¢é&s teriileti
szervezetei, nemzeti parkok

2.2.6. Tanacsadas vadgazdalkodok szamara

Minden lehetséges mddon (kiilondsen a hivatasos vadasz tovabbképzéseken) meg kell
ismertetni a gazdalkodokkal a dolmanyos varju (altaldban a davad fajok) tényleges
vadgazdalkodasi jelentdségét, predacids sulyat.

Jelent6ség: Magas (8-10)

Hatékonysag: Kozepes (6)

Utemezés: Koltési és fiokanevelési idészak el6tt, évente ismételve
Felel6s: megyei vadaszati hatosagok

Egylittmikodok: vadgazdalkodok, Orszagos Magyar Vadasz Kamara

2.2.7. Oktatas és tovabbképzés

A dolmanyos varji szabalyozisara vonatkoz6 ismeretek oktatdsa és annak folyamatos
aktualizalasa fontos az alap-, kozép- és fels6foku vadgazdalkodasi (és természetvédelmi)
szakemberképzésben. Az oktatdst végzd intézmények tananyagai, tankOnyvei €s jegyzetei
tartalmazzak a predator gazdalkodas elméleti és gyakorlati ismeretanyagat. A
vadgazdalkodasi szakemberek rendszeres tovabbképzései soran ugyancsak ismertetni kell
szabalyozas célkitlizéseit, modszereit €s eredményeit.

Jelent6ség: Magas (8-10)
Hatékonysag: Kozepes (6)
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Utemezés: Folyamatosan

Felelés: OMVV, OMVK orszagos ¢és megyei teriileti szervezetei, NyME-EMK
Vadgazdalkodasi és Gerinces Allattani Intézet

Egyiittmiikddd: szakiranyt képzést folytato alap-, kdzép- és fels6fokt oktatasi intézmények

2.2.8. Kutatas és monitoring

A kutatdsnak a faj hazai jobb megismerését szolgalo célt kell szolgalnia. Ezek fobb elemei a
kovetkezok:
e Populécio diszperzidja, szaporodasi viszonyai
Taplalkozasa megvaltozott koriilmények kozott
Eléhely-monitoring (fészkelhely, taplalkozohely)
A vadaszati nyomas vizsgalata
Csapdazasi eredményesség elemzése

Jelentdség: Magas (8-10)

Hatékonysag: Kozepes (6-7)

Utemezés: Folyamatosan

Felelés: NymE EMK Vadgazdalkodasi és Gerinces Allattani Intézet
Egylittmiikodd: mas felsdoktatasi intézmények, vadgazdalkodok

2.2.9. Kommunikacié és nyilvanossag
2.2.9.1. Kommunikdcio az érintett hatosagokkal

A predator (benne a dolményos varji1) allomanyok szabalyozasanak hatékonysaga érdekében
a vadgazdalkodoknak jo kapcsolatokat kell kialakitani valamennyi, annak sikerességét
elésegitd hatosaggal:

e megyei vadaszati hatosagok

FM Erdészeti és Vadgazdalkodasi Féosztaly

NEBIH

természetvédelemért felelds hatosagok

Tertiletileg illetékes renddrkapitanysagok és ligyészségek

Jelent6ség: Magas (8-10)

Hatékonysag: Jo (8)

Utemezés: Folyamatosan

Felel6s: FM Erdészeti és Vadgazdalkodasi Féosztaly

Egyiittmikodok: vadgazdalkodok, Orszdgos Magyar Vadasz Kamara, Orszagos Magyar
Vadaszati Védegylet

2.2.9.2. Kommunikdcio a nagykozonséggel

Kelld rendszerességgel tajékoztatni kell a nagykozonséget a dlvadszabéalyozés
sziikségességérol és helyzetérol.

Kiilonosen fontos a nagykozonséggel megismertetni az irott és elektronikus médian keresztiil
a duvadszabalyozas szerepét, fontossagat €s szabalyozottsagat. A kommunikaci6 stlyat noveli
annak allatvédelmi vonzatai miatt. Kiemelt jelentésége van a helyi sajton, informacios
anyagokon, plakatokon keresztiili tajékoztatasnak.
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Jelentdség: Magas (8)

Hatékonysag: Kozepes (6)

Utemezés: Aktualitasok figyelembe vételével, évente ismételve

Felel6s: Foldmiivelésiigyr Minisztérium, megyei Kormanyhivatalok, OMVV, OMVK,
NyME-EK Vadgazdalkodasi és Gerinces Allattani Intézet

2.2.10. Feliilvizsgalat

A Dolmanyos Varji Kezelési Terv megvaldsitdsat évente attekinti az  Orszagos
Vadgazdalkodasi Tanacs, ¢és allasfoglalasa alapjan értékeli az FM Erdészeti ¢és
Vadgazdalkodasi Foéosztalya, amely azutdn — ha a sziikség gy kivanja — meghozza a
sziikséges intézkedéseket.

3. OSSZEFOGLALAS
3.1. ALLOMANYSZABALYOZASI HELYZET

A 2000-es évek els6 évtizedében 51 000-84 000 parban adtdk meg a hazai fészkeld
szarkapopulaciot (MME NOMENCLATOR BIzOTTSAG, 2008). A korabban ennél
feltételezhetden lényegesen magasabb éallomany elsdsorban a kémiai szerekkel torténd
szabalyozas hatdsdra csokkent le. Napjainkban 20 ezer példanyos teritéke az
aprovadgazdalkodasi célok teljesitéséhez nem elégséges.

3.2. KEZELESI PRIORITAS

A dolmanyos varji, mint a szarnyasvadfajok egyik legfontosabb fészekpredatora, a
vadgazdalkodasi intézkedések tekintetében a magas prioritast érdemel.

3.3. CELOK

Rovidtavon, a jelenlegi dolmanyos varju populacidk csokkentése a hazai elterjedési teriilet
egészén, kiilondsen a Duna-Tisza kozén és a Tiszantllon. Kozép- és hosszatavon, olyan
duvadszabalyozasi programok megvalositasat kell szorgalmazni, amelyek lehetdvé teszik a
populacidk egyedszdmanak csokkentését €s alacsony szinten tartasat.

3.4. ATFOGO KEZELESI POLITIKA

Prioritas kell, hogy legyen a divadszabalyozas — lelovéssel és csapdazassal.

3.5. CSELEKVESI TERV

1. El6hely-gazdalkodas

Cl1.1. A duavad-gazdalkodast kiemelten kell kezelni, és az éves tervekben rdgziteni kell
eldirasait. A hatosagi munka soran érvényt kell szerezni betartadsuknak.

Nagy jelentdségli, hatékony. FelelOs szervezet: megyei vadaszati hatésagok,OMVV megyei
szervezetei
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2. Politika és jogalkotas

C.2.1. Biztositani kell a csapdazds és a szelektiv gyéritési eljarasok jogi és gazdasagi
feltételeit.

Nagy jelent6ség0, hatékony. Felelds szervezet: FM Erdészeti ¢s vadgazdalkodasi Féosztaly

3. Tanacsadas, oktatas

C3.1. Minden lehetséges modon (kiilondsen a hivatasos vadasz tovabbképzéseken) meg kell
ismertetni a gazdalkodokkal a dolmanyos varji (altaldban a duavad fajok) tényleges
vadgazdalkodasi jelentdségét, predacios sulyat, szabalyozasanak jogi lehetdséget, technikai
eszkoztarat és a jo gyakorlatot.

Nagy fontossagu, nagy hatékonysagu. Felelds: OMVV, OMVK orszagos €s megyei teriileti
szervezetei, N\yME-EMK Vadgazdalkodasi és Gerinces Allattani Intézet.

4. Kutatas és monitoring

A kutatas soran az alabbi prioritasokat kell szem el6tt tartani:

C.4.1. Populacié diszperziodja, szaporodasi viszonyai

C.4.2 Taplalkozasa megvaltozott koriilmények kozott

C.4.3. El¢hely-monitoring (fészkelShely, taplalkozohely)

C.4.4. A vadaszati nyomas vizsgalata

C.4.5. Csapdazasi eredményesség elemzése

Nagy fontossagu, kozepes hatékonysagu. Felelds: Foldmivelésiigyi Minisztérium, megyei
vadaszati hatosagok, NymE-EMK Vadgazdalkodasi és Gerinces Allattani Intézet, SZIE
Vadvilag Meg0rzési Intézet

5. Kommunikacié és nyilvanossag

C.5.1. A davadgazdalkodas hatékonysaga ¢s elfogadtatasa érdekében a vadgazdalkodasnak jo
kapcsolatokat kell kialakitani valamennyi hatdsaggal.

Nagy jelentdségli, nagy hatékonysagu. Felelds: FM, Kormanyhivatalok

C.5.2. Kell6 rendszerességgel tajékoztatni kell a nagykozonséget a duvadgazdalkodas
fontossagarol, helyzetérol.

Nagy fontossagl,, kozepes hatékonysagu. Felelds: megyei vadaszati hatdésagok, OMVYV,
OMVK, NymE-EMK Vadgazdilkodasi és Gerinces Allattani Intézet, SZIE Vadvildg
Meg0rzési Intézet
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