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Kj.raly Istvan
¥ Naplé 1956-1989

Csak 2017-ben, a szerz6 halala utan huszonnyolc évvel keriilt kiadasra a Magvetd
Kiad6 ujrainditott 7Tények és tanuk cimli sorozatdban Kirdly Istvan
irodalomtorténész professzornak, a Kadar-korszak meghatarozé kultarpolitikai

egyéniségének 1956-t6l a rendszervaltozasig tartd idészakot feldleld naploja.

A forraskiadas elészavaban az irodalomtorténész két lanya, Kirdly Julia és Kirdly
Katalin beszéli el a napld eldkeriilésének torténetét. Ezt koveti Soltész Marton, a
szerkesztést végzd €s a sajtd ald rendezést koordindlod irodalomtorténész szakmai

bevezetdje. A forrasszoveget egyébként Soltész Marton, Katona Ferenc és T. Toth
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Tiinde irodalomtorténészek rendezték sajtd ala és lattak el — ezres nagysagrendi —
magyarazd jegyzettel. Katona Ferenc ezenfelil szdmos, Kiraly Istvan altal
nyelvgyakorlasi céllal, igen rossz angolsaggal irott naplobejegyzését ,,forditotta
vissza” magyarra, a szerkesztésben pedig Agardi Péter, a Pécsi Tudomanyegyetem
professzora is kozremiikodott. A bevezetébdl kivilaglik, hogy bar szandéka szerint
a napld kozzététele nem kritikai kiadds — mivel nem vallalkozik az egyes
szOvegvaltozatok 0sszevetésére, a bejegyzések pedig egyébként is jorészt csak egy
verzioban léteznek —, a tudomanyos igényll jegyzetapparatus révén mégis vetekszik

egy valodi, a sziik irodalomtudomanyos kdzosségnek sz6106 kritikai kiadassal.

A bevezetot és a roviditésjegyzéket koveti maga a napld szovege 1956-t61 1989-ig,
s talan kozelebb keriiliink az ellentmondéasokkal teli tudosi €és persze maganemberi
¢letpalya megértéséhez, ha vazlatosan ecseteljiik Kiraly Istvan életrajzat. A késdbbi
irodalomtorténész apja reformdatus lelkész volt, Kirdly kozépiskolai tanulmanyait a
Sarospataki Reformétus Gimnaziumban végezte 1931-1939 kozott, majd a Kiralyi
Magyar Pazméany Péter Tudomanyegyetem, az ELTE elddjének bdolcsészkaran
tanult magyar—német szakon, EGtvos-kollégistaként, tanari diplomajat 1944-ben
szerezte meg. Egy rovid ideig Debrecenben tanitott, ezutan — erds tarsadalmi
érzékenységtol hajtva, s persze az idok szavat meghallva — belépett a Kommunista
Partba, és az oktatas(politika) teriiletén vallalt munkat: 1947-ig Budapesten az
Orszagos Koznevelési Tandcs titkara volt, majd 1948-ig konyvtarosként is
dolgozott az Orszagos Széchényi Konyvtarban. 1948-ban az Eotvos Jozsef
Collegiumban tanitott, a kollégium megsziinéséig. 1949-t6l, az allampart
meglehetdsen erds tdmogatasat €lvezve, fiatalon egyetemi oktatoi katedrat kapott,
¢s az Eotvos Lorand Tudomdnyegyetem irodalomtorténeti tanszékén dolgozott
docensként. Lukacs Gyorgy tanitvanya, illetve Aczél Gyorgy, a Kadar-korszak
késoébb teljhatalmt kultarpolitikusanak bizalmi embere volt. Elsd, Mikszath
Kélmanrdl sz416 irodalomtorténeti monografidja 1952-ben jelent meg, egy évre rd a
konyv sikere okan Kossuth-dijjal tiintették ki. 1957-1959 kozott egy rovid ideig a

szegedi egyetemen tanitott, 1960-ban visszakeriilt az ELTE-re: a 20. szdzadi
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magyar irodalomtorténeti tanszéken volt egyetemi tandr, majd tanszékvezetd. 1967-
ben fokozatszerzési eljaras nélkiil, ,.érdemeire valo tekintettel” lett akadémiai
nagydoktor, nem sokkal ezutan jelent meg kétkotetes, 1500 oldalas monografiaja
Ady Endrérdl. Ugyanebben az évben a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd,

majd 1979-ben rendes tagjava valasztottak.

Ady-monografidjanak masodik, Ady kései koltészetét elemzd, ugyancsak két
kotetben kozreadott része Intés az 6rzékhoz: Ady Endre koltészete a vilaghabori
éveiben cimen jelent meg 1982-ben. 1971 és 1985 kozott orszaggytilési képviseld is
volt. Egyetemi oktatdoi munkaja mellett 1953—1956 kozt a Csillag folyoiratot
szerkesztette, 1962—-1969 kozott a Kortdars, 1970-1989 kozott pedig a Szovjet
Irodalom cim@i folyodirat foszerkesztdje volt. 1970-t6l halalaig a Vilagirodalmi
lexikon fOszerkesztdjeként, 1967-t61 pedig a Magyar életrajzi lexikon
szakszerkesztdjeként is dolgozott. Kirdly Istvan az 1950-es évektdl kezdve végig,
1989-ben, épp a rendszervaltozas évében bekdvetkezett haldlaig hithii, mondhatni
moszkovita szellemiségli, harcos kommunista maradt, aki a végletekig kiallt a
Szovjetunié mellett, és még a fokozatosan enyhiild Kadar-korszak tarsadalom- és
gazdasagpolitikai reformjait is gyakran kemény kritikaval illette. Megingathatatlan
elvhiisége a haldla utan idestova harminc évvel kozreadott naplojanak is egyik

legmeghatarozobb vonasa.

A szovegaradat egyébirant az 1956-os forradalom ¢és szabadsagharc kitorése és
leverése elott néhany honappal veszi kezdetét, am magarol a forradalomr6l nem
igazan talalunk benne bejegyzést. Kiraly mintha helyesebbnek latta volna, ha errdl
nem hagy hatra feljegyzést. Az idestova ezeroldalas, harmincharom évet feloleld
naplo fészerepldi Kiraly Istvan mellett Pandi Pal és Szabolcsi Miklos, ugyancsak a
Kédar-korszak paradigmatikus, nagy befolyassal rendelkezd irodalomtorténész
professzorai, Kirdly nemzedéktarsai, akikkel egyiitt hatdroztdk meg a korszak
irodalompolitikajat és irodalmi kanonjat, és egylitt voltak Aczél Gyorgy

kommunista kultarpolitikus legbelsébb tanacsadoi korének tagjai. Fdszerepldje
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tovabba a feljegyzéseknek a népi iranyultsagu irodalomtorténész, Czine Mihdly,
Kirdly volt tanitvdnya ¢és kozeli baratja, akit kiilonutas gondolkodasa,
,hacionalizmusa” miatt igen sokaig melldztek, és akit Kirdly — még Aczéllal

szemben is — igen sok esetben megvédett.

A magyar liratorténetet a kommunista kultarpolitika elsésorban a Petofi—-Ady—
Jozsef Attila koltdi ,,szenthdromsag™ feldl értelmezte, Kirdly, Szabolcsi ¢és Pandi
P4l pedig annak rendje s modja szerint fel is osztottdk egymas kozott a
szaktudomanyos terepet: Kiraly lett a hivatalos Ady-, Pandi Pal a Pet6fi-, Szabolcsi
Miklés pedig a Jozsef Attila-szakértd. Az irodalomtorténészi-ideologusi
harmasfogat kozepén pedig végig ott all a maga megkdzelithetetlenségében és
politikusi gatlastalansagdban Aczél Gyorgy, aki tulajdonképpen mindig egyfajta
versenyt futtatott udvari értelmiségének nala sokkal miiveltebb tagjaival, és akihez
Kiralyt igen mély és végig ellentmondésos viszony fiizte. A naplobejegyzések
visszatérd kérdése, hogy vajon Aczél a baratjanak tekintette-e Kiraly Istvant, aki
igyekezett a politikusra ekként gondolni, vagy viszonyuk csupan szakmai-politikai
érdekkapcsolat-e, melyben Aczél — akar mindenki mast is a kozvetlen
kornyezetében — csupan hasznalta, kihasznalta. ,Nem baratom, csupan
kihasznaloém” — irja Aczélrdl nem egy helyen Kirdly, hangulatatol fiiggden, bar
kettejiik viszonyanak komplex kérdéseire egyértelmii valaszt sosem kapunk,
legfeljebb sejthetjiikk, hogy Aczél Gyorgynek pozici6jabol ¢és habitusasbol
kifolyolag valdsziniileg nem voltak, nem lehettek igazi bardtai. Acz¢él valodi
politikus volt, a sz6 legrosszabb értelmében, a politika pedig nem a baratsag és az
Oszinteség, hanem csak és kizarolag az érdekek, a pillanatrol pillanatra valtozo
érdekek vildga, plane egy autokratikus rendszerben, Kiraly ezt pedig a lelke mélyén

tudta jol.

Megjegyzendd, hogy bar Kiraly a napld tanusaga szerint tobbszor késziilt beolvasni
Aczél Gyorgynek, ezt végiil soha nem tette meg, hiszen nem akart kegyvesztetté

valni. Egyszerre volt érdekember, aki a maga érdekeit igen jol szem el6tt tartotta és
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érvényesitette, ugyanakkor 6szinte kiildetéstudattal rendelkezd értelmiségi, akinek
célja az 1dordl i1dére ujra €s Ujra kiélez6dd népi-urbanus ellentét felszamolasa, a
magyar literatus értelmiség szocialista szellemben vald 6sszekovacsolasa volt, ami

persze egészen a rendszervaltozasig nem jart, nem jarhatott sikerrel.

Kirdly Istvan leplezetlen emberi gyarlésagaira mutatnak ra tobbek kozott azok a
naplobejegyzések, melyekben visszatérd6 modon ir igencsak dehonesztalo
hangnemben a nala par évvel fiatalabb tudomanyos ¢és oktatdi rivalisarol, Németh
G. Bélarol, aki a nyugati irodalomtudomanyi iskoldk legujabb vivmanyait és
moddszertandt honositotta meg sz€p lassan a magyar irodalomtudomanyban a
Kédar-korszak utols6 éveiben, €és akihez id6vel Kirdly tanitvanyainak egy része is
atpartolt. Kiraly utols6 éveiben talan mar érezhette, hogy akar akarja, akar nem, de
egy véget érd korszak elavult gondolkodasu embere, am 6nmagdhoz lett volna

hitlen, ha ebbdl barmit is revideal.

A konyv utészavaként Babus Antal irodalomtorténész részletes palyaképe
igyekszik tavolsagtartd ¢és arnyalt képet festeni a Kédar-korszak befolyasos
irodalomtorténész professzorardl. Az irdjanak haldla és a rendszervaltis utan
idestova harminc évvel a nyilvanossag elé tart naplo tanisaga alapjan Kiraly Istvan
korantsem volt szent ember, de természetesen 6rdog sem. Egy ellentmondasos
politikai és torténelmi korszak ellentmonddsos ¢€letpalyat befutott, végig a hatalom
kozelében mozg6 Ertelmiségije €s jelentds bolcsésztudosa volt, akinek palyajat és
¢letét, csakigy, mint a kort, melyben ¢élt, nem lehet egyszeriien fekete és fehér
kategoriakkal megitélni. Megkototte a maga kompromisszumait, ugyanakkor
mindig igyekezett hii maradni elveihez, amennyire azt a rendszer engedte. Talan
nem is a naplot sajté ala rendezd irodalomtdrténészek vagy a mindenkori olvasok
dolga, hogy egyértelmii erkolcsi itéletet hozzanak Kirdly Istvanrol, a tudosrol és a
maganemberrdl. A kozreadott forrdsszovegben talan nem is maga az azt megiro

ember a legfontosabb.



Hiszen Kiraly Istvan naploja nem csupén egy adott korban politikai szerepet vallalt
tudds szakmai, politikai €s magdnemberi vivoddsainak kronikdja, hanem az igen
kozeli, sok szempontbdl maig veliink €16 és sziikségszeriien feltaratlan torténeti
mult egy atfogd kor(szak)dokumentuma, mely keletkezése idején ugyan
kétségteleniil magancéllal irdédott, nyilvdnos megjelenése azonban hozzajarul a

Kédar-korszak torténelmének mélyebb megértéséhez.



