Zsavolya Zoltan

Almok, lenyomatok, szublimaciok

(Marton Réka Zsdfia, ,,Sophie”: Tranzit-helyzet. Versek a szerzo felvételeivel,
Cédrus Miivészeti Alapitvany — Napkut Kiado, Budapest, 2015, 96 oldal, 1490
Ft)

A kotet hét ciklusra tagolodik, az Evszak-impresszick cimii sorozattal induldan; ez a kezdés
valamiképpen biztosan eleve illik a palyakezd6 szerzé szolid, am feltétleniil vérbelien koltéi —
finoman korbenézd, egyszersmind a kiilvildg lenyomatait a 1¢lek redéi kozott rogzitd —
figyelméhez. A tovabbi hat konyv-egység sorrendje a kovetkezd: Relativ ittlétiink; A
megigazultak tanca; Torténelmi vegyesfelvagott, Ldaz-almosan; Lenyomat; Szublimdcio.
Megannyi belsd feldolgozas-gyakorlat igérvénye ez a megélt tapasztalatok viszonylatdban! A
gazdag vilagu, tulajdonképpen az atlagosnal terjedelmesebb (elsd) verseskonyv anyagat ez a
hét szerkezeti egység tartalmilag-modszertanilag mégis eleve 'megszorja’, az érvényesiild
szerzoi szemlélet és koltoi eljaras szempontjabdl osztalyozza, jol kivehetd részekre tagolva fel
azt. S az egyes ciklusok felirata nyelvileg mindjart meg is cimkézi a hozza, aldja sorolt
verseket, mintegy eldére hangstlyosan jellemezve, hogy milyen tipust, felfogasi szovegek
sorakoznak az egyes ,fiokokban”, kiilonféle lehetdségeket kidolgozva illetve esetenként
(kissé) eltéré iranyba mutatva a kiilonben nagyon egységes szellemis€g €rvényesiilésének
keretei kozott. A felépitésben, szovegeloszlasban is hordozva tehat az elsé kotet (egy elsd
kotet mint olyan) még szokasosan, szinte torvényszeriien tobbféle igérvényét. Egyszersmind
az indul6 alkotd parhuzamosan, itt vagy ott eltérden, valtakozva alkalmazott, s egyelére még
nem feltétleniil (véglegesen) eldont6tt lehetdségeit, maris jart illetve a jovoben varhatéoan
(inkébb) jarni kivant Utjait. Ezt akkor lathatnank teljességgel bizonyitottnak, ha egyenként
kissé kozelebbrél megvizsgalhatnank az egyes ciklusok anyagat — amire azonban itt csak
korlatozottan nyilik maéd.

Az ,egzisztencialisnak™ nevezhetd, vagyis az emberi 1étezés(helyzet)((ek)) kérdéseivel
szembesitd Relativ ittlétiink-sorozat darabjaiban az ember egyéni és/vagy nembeli életének a
tapasztalati konkrétumokkal valé szembesitése kommunikacids jatékként: kihivasként
jelentkezik. Ha tetszik, grammatikai mozgolodasként, mozgatasként, amennyiben nem

feltétlentil dontédik vagy donthetd el egyértelmiien — és ez bizony a modern koltészet



szovegeinek gyakran az egyik legtermékenyebb bizonytalansaga, tulajdonképpen egyfajta
oda-visszaja —, hogy a szerepeltetett nyelvtani E/2 vajon 6nmegszolitd perspektiva-e a beszEld
alkalmazasaban, vagy valamiféle masik (személy) céloztatik meg altala? A ciklus-cimado (és
talan majdnem kotet-cimadd) versében marmost feltehetéen inkdbb 6nmegszolitasrol lehet
sz0: ,,Borzaszto citromok izét idézi / Mikor halottaid lecsopogo levét iszod / A falu egyetlen
kutjabol / Az elszart életek bosszut eskiisznek / Relativ ittléted ellen / Vonulnak fel az autok
fényszordi / Szemiik konnyes a szitdlo es6tol” (Relativ ittlétiink). A nyelvtani kimozditas itt
mar a cimmel megtorténik, hiszen a szoveg retorikdja alapjan a ,,relativ ittléted” kifejezés
kivankozna a vers folé¢, mint ahogyan az intern moédon le is irodik benne, azonban az
emberiség-latomas torvényszeriien kollektivizalodik fel T/I-tire, s a szinen megjelend
egyetlen ¢l6 a halottak csoportjaval, tomegével szemben mar biztosan nem pusztin
onmagaban veendd... Mikozben, természetesen, a konkrét szitudcidban mégiscsak egyediil
all, amit az autdkkal kapcsolatos szingularis tapasztalata is aldhuz, érzékletesen. Mas kérdés,
hogy az autdok megszemélyesitése a targyi szféra fel6l egyenliti ki a halottas
’visszavonultsagot’, passzivitast, csendet.

A Groteszk cimii versben (még ugyanennél a ciklusnal maradva) az 6nmagara zart
szingularis, tehat egyéni és hangstlyozottan egyedi tapasztalat jut el a legéltalanosabb, egyben
bizonyos szempontbol nagyon is targyias (optikailag plasztikus, s egyszerre atlelkesitett €s
kisérteties) megfigyeléshez, az emberfaj mulandosagaval kapcsolatosan: ,,...maszatos
tiikorben / Csuf 6reg vihog vissza rad / A halalnak is van humorérzéke / Neked alarcot 6lteni”.
Neked vagy a te arcodat feldlteni, akar alarcként? — kérdezhetjilk értelmezésiinkben a
versbeszéd retorikajara hangolodva. Es a ,csaf oreg” motivuma éppugy jelezhet
»ldOutazasos™ latomast, mint ahogy egyszeriien borzado jovOsejtelmet is hordozhat hirtelen. A
sajat haldal egyfajta megoregedett Onazonossag ’pofajaként’ vigyorog itt az egyénre —
mindenkinek, neki is, a magaé gyanant. Es valoban! Mindenkinek a magiét az emberi nem
kollektiv egyéni vég(sO)-tapasztalatanak terén is, amint az Marton Réka Zsofia egzisztencialis
ciklusa tanitja, még inkébb: megérzekiti. S ugy, hogy kozben itt-ott (mint ennél a tiikros
motivumnal és jelenetnél) archetipikus kulturalis elemeket hasznosit. Mert a tiikor legalabb
annyira kozkincs, akar kozhelyes jaték, mint amennyire ,,meghaladhatatlan” is. Egyenesen
kimerithetetlen, megunhatatlan. Ha tetszik, iberelhetetlen a maga hatborzongatd
érzékletességében!

Ebben a vonatkozasban virtu6z modon ’megtévesztd’ a Solus es konkrét-latomasos
szituacidja — még mindig az elébbi verscsoportnal idézve. Itt ugyanis a cimbe emelt latin

kifejezés patinasan jelolt (és egyuttal jelols!, ’nyelvi jelold’) maganyaval szemben



természetszeriileg tarsasnak igérkezik a viszonylat: az alany becsenget valahova. Talalkozas
varhato tehat. Ugyanakkor kiilonds, sajatos helyzetre mutat, hogy a figurat, a szinte mar
szokdsosan onmegszo6litd alakot ,.felfelé aramlo csend” ,,billenti fenéken”. (Az ezredfordulds
kotetlenség, ’koznapisag’ stilusregiszterét most nem targyaljuk kiilon.) Mintegy lassitott
felvételen leledzik (jelenik meg) — s a vizualitiasban az felel meg az 6nmegszolitasnak —, hogy
e lassitott felvételen latja is magat (sajat magat latja), ami 6hatatlanul kisérteties. Elmosddo és
bizonytalan, mintha a tudat vetitene furcsa filmet. Ezt a furcsalkodést ragadja meg azutan a
szokatlan, legalabbis magyarul aligha ’szokvanyos’ nyelvtani alakzattal kifejezett hatranézés:
,.forditod magad mogé fejed”. Mintha ez a furcsa nyelvi felszabdaltsag a gesztus, a mozdulat
lassitdsa maga volna — verbalisan. A versbeli ,,Mintha...” sz6 (sz6-sor, sorsz6, hiszen egyediil
all) szituacios logikdja természetesen (lenne) az, hogy ekként kindlkozik kitdlteniink a harom
pont lirességét/terét: akarha lépteket hall(ana) hata mogiil az alany, akéarha jarna, lenne ott
valaki... De vajon mogotte vagy folotte?... Biztos valasz biztosan nincs, azonban ugy is
vehetjiik, miszerint bele is folytatddhat/folytatodik ez a ,,mintha” a kovetkezd verssorokba:
»Mintha... / Egy csepp szimmetria / Zuhant volna végig / A remegve kérddzo vilag
/Arcbardzdajan”. Ez okozhatta hat a zajt... Vildgnagy megszemélyesiilése a vilagnak, a
teremtésnek; Oridsi és egyuttal stalkeri, ,,zOnabeli” fizimiska, amely az 6nazonossag panteista
tapasztalataban részesit, személyes talalkozast biztositva — akar istennel (?). A megddbbenést,
legalabbis revelaciot pedig az biztositja, hogy — miként azt a lassitott filmfelvétel pergésének
megallitott: kinagyitott kockdja a folytatdsban adja — a gombot nyomo ujj ,,0sszeolvadva / A
végtelenség kaputelefonjaval”. S éppen igy ,,0nmaga” 6, a(z 6n)megszolitott E/2, igy, hogy
tulajdonképpen sajat magahoz csenget be... Formalisan nyilvan ,hiaba”. Kommunikécidsan
megint csak kisérteties a tapasztalat, a misztikus vilag-unid, isten-uni6 alapzatan ellenben
pozitiv, viddm, sét, diadalmas hiradés ez!

Bdségesen folytathatnank a keresgélést, értelmezd kiemelést ugyanezen a
szovegkornyéken még, am nemkiilonben feltétleniil kiemelendd a sorrendben negyedik, a
Torténelmi vegyesfelvagott elnevezésli kotet-ciklus 1s. Ez egyfel6l szintén viszonylag
tekintélyes méretli szovegsorozatot képez — és ezzel sokszor, sok versen keresztiil érvényesiild
szerzOi bedllitottsagot, alkalmazott koltdi eljarast mutat meg a tobbihez viszonyitva —,
masfelél pedig egy olyan, historikus-torténetbolcseleti latdsmodot mutat meg, amely
bizonyosan egyik emblémdja lehet Marton Réka Zsofia koltészetének. Annyira védjegye,
legalabbis feltétlen sajatossaga, hogy a benne foglalt torténelemfilozofiai vonulathoz
csatlakozik a Megigazultak tanca cim és motivum altal kijelolt €s fémjelzett szovegallomany

ugyszintén, csak éppen még erdteljesebben transzcendens tavlatba és némiképp valldsos



reminiszcencidk viszonylataiba helyezddve, azaz teologiai szintemelkedést megugorva vagy
éppenséggel ,elszenvedve” az egyes versek horizontjaiban. FErdemes talan innen
visszabontani az érzést illetve az egész temporalis-historiai szemléleti horizontot, azaz
mindjart két vagy egy afféle ,,kettds” ciklust észrevételezni, targyalni. Amennyiben ugyanis a
,megigazulas”  egyénileg  megragadhatova:  dokumentalhatova  (elobb  tgymond
"boritékolhatova’) valik, tgy feltétleniil Gdvtorténeti érvényességli az errefelé felmeriild
Osszefiiggésrend. ,,»Thou shalt resurrect« — indit angol sirkéfelirattal maga a cikluscimado
vers, amely némi ellentmondast felfedezve vezeti tovabb mondandoéjat: — ,,Akkor azt mondd
meg nekem / Miért nem ugralnak a csontropik / A temet6 fiivén / A szerves kukac-kaja / Nem
elég taplald / Hogy erére kapjanak / Felkeljenek / Es elmondjék / »Thou shalt resurrect« /
Feltamadva sziilettél.” Valdban, nem bir kelld tdapértékkel ez az ,étek”?! A tét ugyanis az,
hogy a vallasi hittételek altal vallott jovo-tdvlat — amely igénye szerint glédaba allitja a
torténelmi mult momentumait, tényeit — a jelen aktualitasdban vajon mennyire bir hatékonyan
miikodni? ,,Ma kidstak egy temetdt. / A korzetet egészségiigyi okokbol lezartak. / Ugyanugy
veszélyesek vagyunk a vilagra rothadd forméaban / Mint a fert6z3 matériat / Eletnek leplez6
fazisban.” (Hirmorzsa) Ez a galadak tetszd, kreativ-koltdi, naiv vagy esetleg ,,csak™ naivnak
alcazott szoszerintiség sokat enyhiill a kettds ciklus vagy ciklus-kettés konkrétabban
torténelmi verseiben, d&m mindig mintha egy historikus pillanatfelvétel részletével lenne
dolgunk, mely Onmagédban partikularis ugyan, de részlet-hordozasaban, részlet-
megjelenitésében igenis az egészre, a teljes torténelmi folyamatra, a totalis iddskalara mutat
vagy legaldbbis kérdez rd: az ember sorsara a teremtéstdl/Gsvilagtol kezdve a jelenig s az
egyeldre kodbe burkoldzo jovo(k)ig... A Monarchia vége feliratl szoveg innen is indit:
,Kodbe vajt foszlanyok / A mult huscafatai ragaszkodnak”. Mihez i1s? Valahol mindegy,
hiszen ,,[n]incs mar / Szemétdomb a Hradzsin alatt / Az ablak {iresen néz ki magabol”
(Lancolat). Az egymasra sorjaztathatdo korszakokbol tehat mozaikosan kirakhato lenne a
torténelem totalitdsa, azonban az aprolékos epochdlis pepecselés helyére (amelyben a
Monarchia periddusa valdoban sokszor €s sok szinben jatszva meriil fel!) képes oda rakodni a
redukcid végsd elvontsagl Osszerantd gesztusa, s ez egyuttal az antikot is képes atkotni az
atomkori aktualitads fenyegetettségébe akar. Igen, akar odaig is, ahonnan a Harag napja utan
eggyel cimi vers szolal meg: ,,Hidba gyalogolsz / végig az 0svényen / mar csak az aszott
csondet hallod mindeniitt / Nincs miért tdmadni mar / Gaius amfitedtruma is néma / Tudta
elore / Elepedsz egy ¢let-jelért / Néha gy utaltad / Most mégis faj az emberutdni,
élélénytelen magany / Kdédarabok hasitva egymason / Nincs erd ami megallitja az alkonyat

vénajat / Hogy a foldekre torjon / Keresd a szelet / Te / Egyediil / Utolsonak”. Ha marmost



innen, ebbdl a gondolati korbdl 1épiink vissza a ,,Megigazultak...” kisciklus (tars-ciklus)
temporalis feloldasaihoz, eloldasaihoz, egészen nagyszabastnak érzédhet szadmunkra a
tényleg (szinte) *orokkévaldova’ valo, és valoban mintegy ’tidvtorténeti’ tavlata ember(iség)-
program. Amelyben, ¢és ez mar a Féldi feledés cimii szOveg tanusaga: ,,[a]z 1d6 szép lassan /
Legurul a Iépcsoén, / Elfolyik a vizelvezetén, / Bele a foldbe.” Kicsit alabb: ,,A fliszalak
rettegésében / Vanszorogva csopdg a jelen”. Még alabb: ,,mar a sz¢l sem sohajt / Megallva
liiktet az id6tlen korben”. Mignem legalul, végiil: ,,maradsz bocsanattalan szobor / Isten
emlékparkjaban”. Kolto az, akinek a szavak fontosabbak, mint az élet. Kosztolanyi
kijelentését némiképp atalakitva: Marton Réka Zsofia, ,,Sophie” koltd(i)sége azon
iskolazodik, hogy ’olcsd’ iidvtorténeti biztositékkal nem engedi kiszirni a szemét; a
(ki)ymondas, a rola-valo-beszéd dramaisaga (mirdl is, kirdl is?) fontosabb neki az tidvoziilés
igéreténél, esetlegesen megérezhetd ’bizonyossaganal’. (Fontosabb akkor is, ha egyébként, a
jelek szerint, hisz ebben az igéretben, *bizonyossagban’.)

A nyitd és mar — emblematikussagaban, ,,modszertani” jelképességében — ki is emelt
Evszak-impressziok szoveg-sorozatin tal a sorrendben hatodik, Lenyomat, illetve a
hetedikként, sorrendileg utolsoként atélhetd Szublimdcio ciklus egyes darabjai a koltészeti
alapmagatartds tanuldsi folyamatdnak alloméasait, rataldlasait fémjelezhetnék — ugymond,
‘papirforma’ szerint —, s fémjelzik is, persze. Ilyen modon pedig szintén "papirforma’ szerint
elengedhetetlen, egyszersmind amolyan ’szokvanyos’ momentumait hordozhatjak egy els6
"kotetnek’ valamint egy ’els6kotetes szerzd® azonosithatd versalkotoi gyakorlatanak: Az
impressziok, lenyomatok és azok szublimalasa ugyanis mind-mind egyarant azokbol a
tartalmilag igen vilagosan korvonalazodd, jelentéstanilag jol definidlhaté szemantikai
készletekbdl taplalkozva torténik meg, amelyek a két leghangstlyosabb ciklus témaanyagat,
kézépponti mondanddjat képezik. Ezen a ponton az egzisztencialis tapasztalatot kozéppontba
allitd Relativ ittlétiink és a torténeti stilizaciot, tovabba valdsan historikus gondolati
miuveleteket végrehajtd Torténelmi vegyesfelviagott sorozatok anyagéara gondolunk vissza,
azonban a kotet befejezéséhez kozelebb elhelyezkedd kisebb ciklusok (latszolag, de csak
latszolag ’igénytelenebb’ szoveg-széridk) szintén nem sziikdlkddnek a kordbban 6nallosuld
torténelmi-politikai-tarsadalmi momentumok vagy éppen léttapasztalati modulok eldvezetése
nélkiil, legfeljebb az erre-arra fellelheté (poszt)modern, koznapi beszéd-nyomok, sét, az
ifjusagi  szemlélet-perspektivajanak szemtelensége* helyett megrendiiltség-taktusokkal
dasulnak fel, nem ritkan a személyesség pecsétjét is hordozva: ,,Mosolyod odafagyott lelkem
polcara / Kicserélhetetlen / Elcsépelt remények / Valasztalan lelkesedések / Kapirgaljak. /
Hiaba. / Az a tudhatatlan, / Mindent-tudé / Titkon odalancolta.” (Lenyomat) Vagyis —
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vonhatjuk le a kovetkeztetést — a Tranzit-helyzet cimi verseskdtet minden ciklikus
feltagoltsaga, tartalmi-motivikus szortsdga ellenére igazabol joval egységesebb Osszedllitas
végsd soron, mint amilyennek az elsé pillanatban feltiinik, vagy amilyennek viszonylagosan
nagy terjedelme mellett eredendden igérkezik. Tisztan, szépen, a végsokig leegyszeriisodve,
egy(-két)sorosokka karcsusodva mutatkozik ez a szemlélet a Szublimdcio-ciklusban, de a
cimadé szovegben ugyszintén, amely O6nndn kontextusat ugyanugy (fém)jel(e)zi, mint
ahogyan — természetesen — a sajat textusat is (ki)adja: ,Hirtelen eltiint.” Nagyjabol a
szovegiség legvégén vagyunk ezen a ponton, mindenesetre az utolso szovegoldalon. Itt hallgat
el tehat ez az egységes tonusu lirahang, ha tetszik (és, bizony, tetszik!), errefelé szublimalodik
fel, tinik el maga a beszéld alak is... Marton Réka Zsofia, ,,Sophie” versbeszéde bar
helyenként darabosnak érzédik, mindamellett — egy utolso, ezuttal tdirsmiivészeti hasonlattal
¢lve — olyan, gyakran még végatlan (origindlisan sértetlen) ,,muszternek” mutatkozik, amely

egy, a lelki (és helyenként a ,,valos™) élettorténetet elmeséld ,,filmnek” meggydzden képes

akusztikai teret biztositani.

* Mint itt: ,,Almabombaval robbantottak fel a partszékhdzat / A mozgdlépcso tetején meg egy pilispok hatalmas
hasaba iitkoztem / Dragakovekkel kirakott keresztjie / Rusnyan domborodott »denehézmegmaszni«
szuverenitasan / Fiatalabb kordban / O meg bananbombakkal robbantgatott / Az unids pénzbél feltjitott érseki
palota konyvtarkriptajanak befalazott folyosdin / Most mar csak kiszaradt almamagokat szopogat a British

Library 1. emeletén.” (Ldz-dlmosan)
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