QUIETA NON MOVERE?
ARZ ARTUR VEZEREZREDES VIHAROS NYUGDIJAS EVEI (1918-1935)

Liceti DAviD ApAm
tudomanyos munkatars
(VERITAS Torténetkutatd Intézet)

1918. december 1-jén, kevesebb mint egy honappal az els6 vilaghaborut az Osztrak—
Magyar Monarchia szdmara befejez6 padovai fegyversziinetet kovetden, a széthullott
birodalom teljes tabornoki allomanyat nyugalmaztak. Ebbe a korbe tartozott a Dunai
Monarchia 0sszes fegyveres eréinek utols6 vezérkari fonoke, dr. h. c. bar6 straussen-
burgi Arz Artar k. u. k. vezérezredes is (1857-1935).! A nyugodt, békés nyugdijas
évek helyett azonban a vén harcos ¢letének egyik legkeményebb iddszaka elé nézett,
amely az elsO vilagégést lezard versailles-i békerendszer kozvetlen kévetkezménye
volt. Arz sorsa szinte esszenciajat nyujtja a hatarokkal szétszabdalt, felfordult Ko6zép-
Eurdpa ekkori torténelmének. A nyugalmazott generalis hamarosan vad pénziigyi és
politikai krizis kellds kozepén talalta magat, igy tigyei nem nyugodhattak.

Nyugdijas évei kezdetén a vezérezredes tekintélyes summat, 20 ezer koronat
kapott ellatasként,? és ekkor tigy tlint, hogy az elvesztett haboru ellenére személyes
sorsa elrendezddik. Az események azonban hamarosan dramai fordulatot vettek. Jol-
lehet a vezérezredesi rendfokozatbol kdvetkezo nyugellatas zavartalan 6regkort biz-
tosithatott volna, a felpdrgd inflacio hamar felélte az ancien régime monetaris meg-
takaritasait. Arz komolyabb ing6 és ingatlan vagyonnal nem rendelkezett; egyetlen
vagyona az 1914-ben vasarolt bécsi Esteplatz 5. alatt talalhato lakéasa volt.

1918 Oszének tragikus eseménysorozata azonban nem pusztan anyagi értelemben
hatarozta meg Arz tovabbi életét. A Monarchia haderejében betoltott magas beosz-
tasa miatt hamarosan republikanus politikai biralatok kereszttiizébe keriilt, mivel
a fegyversziinet kovetkezményeiért a kdzvélemény az uralkod6 mellett a vezérkari
fonokot tartotta elsdszamu felelésnek. Ennek megfelelden a megsziileté Osztrak

I Arz valdjaban sohasem irta igy nevét, amikor a magyaros format hasznalta, az Arz Artur alakot
alkalmazta. Ezt a névalakot 1903-t0l kezdte hasznalni, amikor feleségiil vette thomkahazi és
falkusfalvi Thomka Stefaniat.

2 QOsterreichisches Staatsarchiv-Kriegsarchiv (OStA-KA) Pensionsbuch V. 7. Georg LUDWIGSTORFF:
Die Generalobersten der k. u. k. Armee und ihre Orden und Auszeichnungen. PhD disszertacio.
Wien, 1994. (kézirat) 253-254.

3 Pontosabban a tabornok 1913. majus 21. és 1918. junius 6. kozott a négyes, ezutan pedig a nyolcas
szamu lakasban €lt. Wiener Stadtarchiv, Meldeunterlagen.
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Koztarsasag szamara a tabornok kényelmetlen személlyé valt. Az 0j osztrak allam
a vilaghaboru két eseménye kapcsan még 1918 végén vizsgalatot folytatott le kotele-
zettségszegés vadjaval. Ennek soran egyrészt Oskar Potiorek taborszernagy szerepét
firtattak az 1914. évi balkani hadjaratban, masrészt Arzét az 1918. évi piavei kudarc-
ban, illetve a balsikerii fegyversziinetben.

A vezérezredes szilardan kitartott artatlansaga mellett, hangstilyozva, hogy a fegy-
versziinettel egyiitt jaro kapitulaciot feliilrdl kellett jovahagyni, mint az a przemysli
kapitulacio esetében is tortént.* Kiemelked6 fontossagtinak vélte Linder parancsanak
kozzétételét, amellyel a magyar kormany egyoldaltian besziintette a harcot, és a ve-
zérezredes a haboru utdn joggal hangsulyozta: ,,minthogy a magyar csapatok a kor-
manyuktol érkez6 utasitas szerint letették a fegyvert, arra kényszeriiltem, hogy
elrendeljem a harc altalanos leallitasat, amellyel megakadalyoztam a csapatok kozotti
kiizdelmet és az értelmetlen vérontast™.

Az els6 vizsgalatot az 0j Osztrak Nemzetgytilés folytatta le; a testiilet egy vizsga-
lobizottsagot allitott fel a haborts kotelezettségszegések megallapitasara. A vizs-
galat hatterét egy kétharmados tobbséggel 1918. december 19-én elfogadott torvény
biztositotta.

A képviselok érdeklédésének homlokterében elsésorban az 1918. juniusi offenziva
allt, azonban a nemzetgyllés megallapitotta, hogy ,,az adatok nem elegendok arra,
hogy konkrét személyi felelost nevezzen meg a magasabb parancsnoksagok részérdl”.®

Bar a vadak nem voltak megalapozatlanok a tabornokkal szemben, mégis ki kell
emelni, hogy Arz végiil sikerrel hozta tet6 ald a fegyversziinetet, és ez lehetdvé tette
a csapatok egy részének rendezett hazavonulasat. Arz amellett, hogy tobb ezer ember
¢letét mentette meg a tlizsziinet deklaralasaval, megakadalyozta, hogy az antant tel-
jesen felmorzsolja csapatait, egyben meggatolta, hogy még jelentdsebb hadianyag-
készletek keriiljenek az ellenség kezére, ezzel pedig lehetdvé tette német szovetsé-
gese szamara a harc folytatasat. A tabornok eredményeinek koszonhetden Julier
Ferenc joggal vethette papirra azt a meglatast, hogy az j magyar korménynak ren-
delkezésére allt az a haderd, amellyel megvédhette volna az orszag integritasat, mert
a csapatok zomének demobilizalasara mar a hatorszagban keriilt sor. Paradox modon
ekként a padovai fegyversziinet alairasa a Tanacskoztarsasag fegyveres ellendllasa-
nak, és a Voros Hadsereg sikereinek alapjait is biztositotta.

4 OStA-KA Kommissionsakten B/16/19—62.

5 Edmund Graise-HorsTENaU — Rudolf KiszLinG (szerk.): Osterreich-Ungarns letzter Krieg. Band
[-X. Wien, 1930-1938. VII. 734.

6 Oskar REGELE: Gericht iiber Habsburgs Wehrmacht. Letzte Siege und Untergang unter dem
Armee-Oberkommando Kaiser Karls I, Generaloberst Arz von Straussenburg. Wien—Miinchen,
1968. 108.
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A nyugdijba 1épett Arz a Monarchia generalitdsdhoz hasonléan néhany hét alatt
lelépett a torténelem szinpadarol. Mi tobb, az ) Osztrak Koztarsasagban fajdalma-
san hamar valodi, él6 anakronizmussa valtoztak a birodalom egykori tabornokai,
akik azonban szoros kapcsolatot apoltak egymassal.’

A nyugalmazott Arz hamarosan legfobb partfogojatol, I'V. Karolytol is bucsut kel-
lett, hogy vegyen: utolsé talalkozojukra 1919. marcius 23-an keriilt sor. A szamiize-
tésre karhoztatott egykori csaszar ekkor hagyta el Ausztriat, és a hozza hiiséges,
Bécs kornyékén €16 alattvalok bucsuztattak. Arz szintén részt vett az eseményen.®
1919 legnagyobb csapasa azonban a saint-germaini békeszerzddés aldirasa volt,
amely szeptember 10-én de iure is felszamolta a Monarchiat. Az esztendd vegzatu-
raihoz tartozott, hogy a vezérezredest igazolasi eljaras ala vonta a Magyar Kiralyi
Honvédség, igy b6 dokumentacioval kellett bizonyitania, hogy nem volt részese
a Tanacskoztarsasag diktatarajanak.’

Ennek az eljarasnak mar csak azért is gyorsan kellett alavetnie magat, mert nyug-
dijat tovabbra is a Magyar Kiralysag biztositotta, amely azt a bécsi katonai misszio-
jan keresztiil fizette ki.!® 1921 januarjatdl azonban a nyugdij folydsitasat Romania
folytatta, mert a tabornok nem optalt, azaz a trianoni békeszerzddes értelmében
roman allampolgarra valt."! Ekkor — a mai szemmel némileg bizarr médon — a tabor-
nok roman nyugdijbol élt meg Bécsben! Nem egészen vilagos, hogy a vezérezredes
milyen prekoncepciok alapjan vélte ugy, hogy annak a Romanianak megbecsiilt pol-
garava valhat, amely ellen a vilaghaboru folyaman meghatarozo beosztasban harcolt:
vezérkari fonoki kinevezése eldtt 1916. augusztus 16-t6l 1917. februar 27-ig a k. u. k.
1. hadsereg parancsnoka volt, amely Erdélyt védelmezte a roman hadba lépést kove-
toen. A vezérezredes valdszintileg gy vélte, hogy Romania hosszabb tavon fizetoké-

7 Példaul Arz rendszeres vendége volt Arthur von Bolfrasnak, aki Ferenc Jozsef idején vezette Ofel-
sége Katonai Irodajat. Karl ScHuLDA: Generaloberst Freiherr Arthur von Bolfras. Generaladjutant
und Vorstand der Militdrkanzlei Seiner Majestdit Franz Joseph I. Wien, 1993. (PhD disszertacio,
kéziratban) 469.

8 Elisabeth KOVACS: Untergang oder Rettung der Donaumonarchie? Wien, Bohlau, 2004. 544.
Arthur ARZ von Straussenburg: Zur Geschichte des Grossen Krieges. Aufzeichnungen von
Generaloberst Arz. Wien—Leipzig—Miinchen, Rikola Verlag, 1924. 386. ARZ (1924).

9 A vizsgalat rendjét a Honvédelmi Minisztérium, 1919. évi Rendeleti Kozlény 52. szam biztositotta.
Az igazolasi eljarasrol és Arz véalaszairdl Id. David Adam LIGETI: Der Zusammenbruch des oster-
reichisch-ungarischen Heeres im Jahre 1918 laut der Bestdtigungspapiere von Arthur Arz von
Straussenburg. In: MaJoros Istvan — LigeTt David (szerk.): Ot kontinens. Az Uj- és Jelenkori Egye-
temes Torténeti Tanszék kozleményei. Budapest, ELTE, 2009. 279-293.

10 Hadtorténeti Intézet és Muzeum Hadtorténelmi Levéltar (HIM-HL HM), Honvédelmi Minisztéri-
umi iratok (1920) Nr. 322 404/32.

1 HIM-HL HM (1921) Nr. 132 174/4. Arz ekkor levélben erdsitette meg, hogy nem kivan a Magyar
Kiralysag allampolgara maradni, ebbdl kdvetkez6en valt romaniai illetdségiivé.
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pesebb kifizetéhely lesz azzal a csdd szélén tancold Magyarorszaggal szemben,
amelynek életképességét ¢ppen Ausztridban kérddjelezték meg igen erds modon.
Mindazonaltal a generalis hamarosan kesert leckét kapott a XX. szazadi kelet-euro-
pai torténelemtdl. ..

Arz nyugdijas évei soran a politikatol visszavonultan €lt. Nem vett részt Karoly
két, magyarorszagi visszatérési kisérletében, ugyanakkor — a legitimista allaspont-
nak megfeleléen — gy vélte, hogy a magyar kiraly nem puccskisérletet tett, hanem
pusztan uralkodoéi jogait kivanta tovabbgyakorolni.”” Apolitikus magatartasa elle-
nére a nyugalmazott vezérezredes viszonylag siiriin volt bécsi és budapesti veteran-
talalkozok, eléadasok, diplomacia fogadasok diszvendége.”* Legfontosabb kozéleti
szerepvallalasa I'V. Kéroly 1922. aprilisi halalakor tortént: ekkor a szamizott uralko-
doért bemutatott gyaszmisén valo részvételre szolitotta fel a k. u. k. katonai elitet,'
igy nyiltan az Osztrak Koztarsasag hivatalos politikai allasfoglalasaval ellentétesen
cselekedett.

Am ekkor nem a megcsonkitott Ausztria, hanem a diadalittas Romania Mare
okozta a legstilyosabb érvagast az dregedd tabornoknak. 1923. dprilis 1-én Bratianu
személyes dontése nyoman az erdélyi, banati, valamint bukovinai illetéségii k. u. k.
katonatiszti nyugdijak fizetését megtagadta a roman allam azon személyek esetében,
akik nem Romaniaban éltek."” Ennek nyoman rovid id6n beliill megingott ezen szemé-
lyek helyzete, ezért Arz — rangidds tabornokként — 72 nyugdijas nevében julius 11-én
Bethlen Istvan magyar miniszterelnokhoz fordult segitségért. A magyar politikai
vezetés augusztus 20-an kelt valasza elutasitotta Arz beadvanyat, és ,,céltalannak”
itélte, hogy ,,Arz személyesen kozbenjarjon a kérdésben”.'® Az elutasitasban a magyar
allam katasztrofalis pénziigyi helyzete miatt jelentGs szerepet jatszhatott az a tény,
hogy az érintettek nem kivantak optalni kordbban, ezért idegenként tekintettek rajuk.

A tabornok megsegitésére az egykori — zomében német-osztrak — vezérkari tisz-
tek pénzalapot hoztak 1étre. 1924 marciusaban pedig dramai hangt levélben fordul-
tak az egykori bajtarsakhoz. A tobbek kozott Conrad altal alairt levél kendézetlentiil
foglalta Ossze a vezérezredes anyagi helyzetének alakulasat, de egyben a k. u. k.
katonai elit lovagiassagarol és Osszetartasarol is hiien tudosit.

12 ARZ i. m. 386.

13 Pe¢ldaul: Koszortuizas a bécsi H6sok emlékmiivénél. (1930. majus 25.) Emlékmise a ,,Vilmos bakak
elesett tagjaiért”. (1932. februar 6.) Grof Bethlen Istvan tiszteletére rendezett bécsi fogadas. (1931.
januar 26.) Erzsébet kiralyné szobranak leleplezése Budapesten. (1932. szeptember 26.) Magyar
Nemzeti Levéltar (MNL) K 428. a) sorozat Magyar Tavirati Iroda Napi hirek, napi tudositasok
alapjan.

4 Neues 8 Uhr Blatt (1922. aprilis 3.) Nr. 2252. 1.

15 MNL K 28 1. csomo 2. tétel (Beliigyminisztérium) 10375/1923.

16 MNL K 28 1. csom6 2. tétel (M. kir. miniszterelnok) 5425/1923. (1923. VIIL. 20.)
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»A kozos fegyveres erd utolsd vezérkari fondke, bar6 Arz von Straussenburg
vezérezredes, aki a Katonai Maria Terézia-Rend parancsnoka, régi hadseregiink sok
mas bajtarsahoz hasonléan bizonyos utdédallamok magatartasa miatt nyugdij nélkiil
maradt. Ez mintegy 700 ezer osztrak koronara rug, kifizetése azonban romaniai tar-
tozkodashoz van kotve. Eltekintve ezen pénzosszeg elégtelenségétol, és az Erdélyben
is jelentkez0 lakashianytol, bardé Arz vezérezredes esetében még az a nehezitd koril-
mény is fellép, hogy hadsereg-parancsnokként vezetd szerepe volt Erdély 1916-o0s
visszahoditasaban.

Hogy a legrosszabbat megakadalyozzuk, sziikséges, hogy nagyvonal, bajtarsias
cselekvés torténjen, amely az egykori vezérkari féndk szamara potolja a hianyzé
nyugallomany ¢€lvezetét, anélkiil, hogy az egyes embereket, akik evégbdl adakozna-
nak, ez érezhetéen megterhelné.

A vezérkarbol eldléptetett, ausztriai, illetve — lehetdség szerint — mas utodallami
illet6ségti tabornokok és az egykori vezérkari tisztek esetében havi 10 ezer korona
biztositasara van sziikség tovabbi rendelkezésig. Ezt az adomanyt Oexcellencija,
bard Arz vezérezredes ur nyugallomanyanak biztositasara forditjuk. Minden egyes
résztvevo kap egy letéti jegy-fiizetet; aki tobbet biztositana havi tizezer koronanal,
tegye ezt hallgatdlagosan, Ugyszintén lehet6ség van arra, hogy a hozzajarulast
negyed-, fél-, ill. egész évre vonatkozoan teljesitsiik.

Baro Arz vezérezredes Gr nem fog arrol értesiilni, ki €s mennyi hozzajarulast ad.
Szamara ez csupan a hianyz6 allami tamogatas bajtarsi kotelesség szellemén alapuld
potlasat jelenti.””

A vezérezredes azonban nem adta fel a magyar allammal valo kiizdelmét, és 1924
augusztusaban magahoz Horthy Miklos kormanyzohoz intézett levelet.'® Arz végiil
— nem utolsdésorban magyar baratai kdzbenjarasanak koszonhetéen — elérte, hogy
1925. julius 29-¢én visszahonositottak. Ezt kdvetden 1925. oktober 28-an az allampol-
garsagi eskiit is letette, és elismerték budapesti illetdségét, annak ellenére, hogy élet-
vitelszertien Bécsben ¢€lt. Az ismét magyarra valt Arz 1926. februar 15-én kegydij
megallapitasat kezdeményezte a kormanyzonal. Eltekintve az 1926. évi magyar
biirokratikus eljaras részletes bemutatasatol,” rogzithetd a tény, hogy 1926. junius

17 OStA-K A Nachlass (NL) Arz B/63 Nr. 16.

18- HIM-HL HM (1924) 16. 521/4.

19 Arz aktaja a Honvédelmi Minisztérium mellett a Pénziigyminisztériumban is megfordult, ahol
valoszintileg nem igazan fogadtak a kormanyzo6 dontését pozitivan, hiszen a miniszter igy fogalma-
zott: ,,egészen kivételesen, és anélkiil, hogy ez a jovoben barmely esetben praecedensiil szolgal-
hatna, hozzajarulok ahhoz, hogy [...] Arz megszerezze az allampolgarsagot, ¢s [...] kegydij enge-
délyeztessék”. M. kir. Pénziigyminisztérium 49 211/1926/1V. B. Az iigyirat masolata: HIM-HL
HM (1935) 4.
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12-én Horthy teljesitette a vezérezredes kérését, és a rendfokozatanak jaré nyugdij
80%-o0s mértéki kegydijban részesitette, visszamendleg 1925. november 1-tdl.
A Kormanyzdéi Katonai Iroda indoklasaban a kdvetkezdket irja: ,,a Kormanyzo Ur
[...] a kozelmult eme magas allasu, egyik legkivalobb és legképzettebb katonai nagy-
saganak elorehaladott koraban elviselhetetleniil sulyos anyagi helyzetét a legtelje-
sebb mértékben méltanylandonak, és magas korara valo tekintettel, mar csak katonai
szempontbdl is enyhitendének kegyeskedik tartani”.?

A kegydij 1926-ban 10 milli6 880 ezer koronat tett ki, majd a valutareformot kdve-
téen 1934-ben 784 pengé folyositasat jelentette, amikor ,,havi 200 fixszel az ember
konnyen viccelt”, igy jelentékeny juttatasnak szamitott: Arz nyugodt életvitelét biz-
tositotta Bécsben.

Horthy igen nemes gesztusat volt osztrak bajtarsai megkonnyebbiilve fogadtak, ¢s
az Arzot tamogatd alapok besziintették miikddésiiket. Errdl az idoszakrol a tabornok
Ronge altdbornagyhoz irott levele mutatja be szamunkra Arz kinszenvedését.

»Megindultan gondolok vissza arra a napra, amelyen Te, Kedves Baratom, kinyil-
vanitottad, hogy biztositva van szamomra havi tdmogatas, amig nyugdijat kapok
valahonnan. Nehéz szivvel dontottem ugy, hogy ezt az aldozatot elfogadom a csak
a fizetésiikre, illetve nyugdijukra utalt bajtarsaktol, abban a hitben és reményben,
hogy belathato idon beliil sikerrel jarok, és nyugdijat kapok valahonnan.

Most, amikor a hon ahitott pillanat elérkezett, szeretnélek megkérni, hogy a Te
megfeleld szokasod szerint fejezd ki legmélyebb kdszonetem, az aldozatkész bajtar-
saknak, akik az én — sajat hibAmon kiviilallo — szlikséghelyzetemben tisztes és bo-
kezii tamogatast biztositottak. Szolnom kell e dontés nagysagarol, azaz hogy a sajat,
kevés eszkozbdl egy régi bajtarsat kellett e modon tamogatni. Mindez a régi, tiszte-
letet érdeml6 hadsereg szellemiségének kovetkezménye volt, egyenes és klasszikus
példaja az igaz és hii bajtarsiassagnak, amely az osztrak—magyar hadsereget mindig
is jellemezte.

Amint értesiiltem rdla, a méltanyossagi adomanyt visszamenoleg 1925. november
1-jétdl fizetik ki: igy magatol értet6do, hogy ettdl az iddponttol 1926. junius 1-jéig
megkapott tdmogatasi dsszeget — 25 millié koronat — més irdnyu felhasznalas végett
visszafizetek.”?! A tabornok azt is vallalta, hogy a vezérkari tisztek tamogatasi alap-
jaba immar befizeto félként csatlakozik.

Mint korabban emlitettiik, épp e megrendiilt anyagi helyzet eredményezte, hogy
Arz megrendiilt anyagi helyzete kovetkezményeként szamos cikket, tanulmanyt pub-

20 Kormanyzdi Irodai ligyiratszama: 1002/K1/1926 280.
2t OStA-KA NL Arz B/63 Nr. 16.
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likalt, és rendszeres interjukat adott — az egykori ellenségek sajtoinak is.?? 1927. apri-
lis 26-4t6l Arz a Katonai Maria Terézia Rend rendi kaptalanjanak elndke lett, és ezt a
funkciojat halalaig betoltotte.” Ebbéli tevékenysége révén a Rend torténelmének zaro-
fejezete is a nevéhez kothetd, tekintve, hogy az utolsé kitiintetések atadasara 1931-ben
keriilt sor, majd a kaptalan besziintette a Rend miikddését. 1926 utan ugy tlint, hogy a
vezérezredes nyugodt évekre szamithat, mignem 1929. marcius 23-an egy magyar
parlamenti vita ismét felforgatta Arz életét.

Baro Kray Ivan képvisel6 interpellacioval fordult a honvédelmi miniszterhez a ko-
vetkezd cimmel: ,,Hajland6-e a honvédelmi miniszter Ur azirant intézkedni, hogy ma-
gyar allampénztar ne folyositson, legfeljebb egészen kiilonds és méltanyos esetekben
nyugdijat, illetve kegydijat olyan egyének részére, akik allanddan kiilf6ldon tartdzkod-
nak?” A képviseld a sajtoban megjelent adatokra hivatkozva tette meg inditvanyat,
kiilondsen amiatt, hogy szamos hataron tulra keriilt, majd eltizott tisztviseld esetében az
allam nem biztositott nyugdijat. Az interpellacio soran a képviseld egy felvidéki tisztvi-
sel6 helyzetét hozta fel konkrétan, amikor Kun Béla képviselé megjegyezte, hogy ,,Arz
bard ellenben kap nyugdijat”.** Bar Kray név szerint nem emlitette meg a vezérezredest,
az éltala mondottak kényelmetlentil és legjobban az egykori vezérkari fondkre illettek.
Lehetetlennek nevezte, hogy ,,szamos olyan egyén kapjon ettdl a szegény orszagtol
nyugdijat, akinek Magyarorszaghoz soha semmilyen kéze nem volt, aki lehetett bar jo
hadvezér, de a magyar haza iranti kotelezettségeivel nem is gondolt soha, ma is allan-
doan kiilfoldon é1”.2° Arz pechjére a *48-as idok lazaban ég6 Horthy-rendszer képvisel6i
azt is felhanytorgattak, hogy abban az Ausztriaban koltik el ezt a nyugdijat, amely
»ellenségeinkhez szegddott, és ezeréves hazank teriiletének egy részét toliink elrabolta”.
Raadasul ultima ratioként az is napirendre keriilt, hogy 1918 elején Jozsef fohercegen
kiviil egyetlen mas tabornok sem tamogatta az 6nallé magyar hader6 ligyét.

Grof Csaky Karoly honvédelmi miniszter valaszaban kifejtette, hogy a felvetett
kérdés nem tisztan honvédelmi jellegii. A miniszter adatai szerint ugyanis 662 pol-
gari és 488 katonai nyugdijas tartdozkodott kiilfoldon, egyben védte a kozos hadsereg
becsiiletét is, mert ,,annak tisztjei a harctéren véreztek a magyar integritasért”. Ekkor
Kun kézbevetette, hogy ,,Arz a koronatanacson ellene volt a magyar nemzeti szellem

22 Példaul 1929-ban interjut adott az Echo de Parisnak. MNL K 428. a) sorozat, Magyar Tavirati [roda
Napi hirek, napi tudositasok. (1929. december 4.) Idesorolhatjuk tovabba az olasz Magrininek adott
Gtinther Verlag, 1935. 242-252.

23 Barra Tibor: 4 Nagy Haboru osztrak—magyar tabornokai. Tabornagyok, vezérezredesek, gyalog-
sagi és lovassagi tabornokok és taborszernagyok. Budapest, Argumentum, 2010. 61.

24 Keépviselohazi (KH) Naplo. Budapest, Athenaeum, 1918—-1944. 1929:X VIII. 300.

25 Uo. XVIIL. 301.
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érvényesitésének”. A miniszter megvédte a nyugdij-folydsitasdnak rendszerét, egy-
ben felhivta a figyelmet: ha ezek az emberek csaladostul hazatérnek, az tovabbi
3000 ellatandé embert jelentene itthon, és jelentds koltozkodési koltségek is felme-
riilnek. Ekkor Csaky részletesen ismertette Arz esetét is, kiemelve, egyben megszé-
pitve is a multat, hogy a trianoni katasztrofa utan azért nem kérte rogton a magyar
allampolgarsagot, mert ,,nem kivanta az amagy is agyonnyomoritott magyar allamot
még a sajat nyugdijaval is megterhelni”.?® Csaky, aki sajat bevallasa szerint barati
viszonyt apolt a vezérezredessel, hosszasan probalta igazolni a tdbornok magyar
érziiletét, ebbéli igyekezetét azonban csak csusztatasokkal tudta teljesiteni, példaul
azt allitotta, hogy Arz ,,allandéan magyar csapattestekben szolgalt™.

Jollehet mind a képviseld, mind a Képviselohaz tudomasul vette, és elfogadta
a miniszteri valaszt, a kedélyek nem nyugodtak meg a kérdésben, amely leginkabb
a vezérezredesre fokuszalt.

1930-ban a gazdasagi vilagvalsag kozepette az keriilt a képviselok érdeklodésének
homlokterébe, hogy a tomérdek rokkant-igény kdzepette, miért van tobb tabornokfe-
leségnek — koztiik Thomka Stefanidnak — nagytrafikja?”” 1930 majusaban pedig
azzal ragalmazta az egyik képvisel6 a vezérezredest, hogy roman allampolgarként
juttatasokat kap Romaniatol, ezért mondjon le magyar kegydijarol.”® A tabornok leg-
nagyobb biline a mar emlitett 1918. janudri magatartasa volt az 6nallé nemzeti hadse-
reg kérdésében, ekkori elutasito allaspontjat vissza-visszatérden felhanytorgattak az
ellenzeki képviselok, egyben fanyalogtak, hogy a kormany kegydijat allapitott meg
szamara.” Felesége trafikja esetében pedig azt allitottak, hogy annak jévedelmébdl
tiz rokkant csaladja is megélhetne.*

1931 fontos valtozast hozott a tabornok ¢letében: a korabbi vitak hatasara a magyar
nyug- és kegydijban részesiiloket kotelezték arra, hogy életvitelszertien Budapesten
¢ljenek.?! Ezért Arz 1931. december 27-ét6l budapesti lakcimmel is rendelkezett!

26 Uo. X VIII. 303.

27 KH Naplé 1927:XXVII. 283.

28 KH Naplo 1930:XXVII. 352.

29 Kun Béla (1878—1949) partonkiviili ellenzéki képvisel6 jart mindig a biralatok élén. ,,Személyileg
nem kifogasolom, de tekintettel arra, hogy oriasi nagy nyugdijterheket kénytelen viselni a honveé-
delmi tarca, megemliteni vagyok kénytelen, hogy hozzank semmi érzéssel és rokonsagi szallal nem
flizott tisztek téliink busas nyugdijat kapnak.” KH Naplo 1931: XX VII. 335.

30 KH Naplo 1933:XVII. 20.

31 A Magyar Taviratai Iroda lapszemléje szerint ,,a Stunde jelenti, hogy a legkdzelebbi napokban
egész sor magasallasu katonai €s volt kozos tisztviseld [...] koltozik Magyarorszagra, mert kiilon-
ben nyugdijukat csak nagy csokkentéssel kapnak a magyar allamtol. A lap szerint t6bb szaz csalad
koltozése varhato, de személy szerint csak Arz vezérezredest emliti meg”. MNL K Magyar Tavirati
Iroda Lapszemle 1927-1935. (1931. december 31.)
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Miutan egy Toth Mihdaly szazados alnevii egyén 1932. februar 9-én feljelentette
a vezérezredest, miszerint ,,szinleg, a latszat kedvéért koltozott Budapestre”, ismét
az érdeklédés homlokterébe keriilt az egykori vezérkari fonok. Kompromisszumos
megoldasként engedélyezték részére a kiilfoldi tartéozkodasat, de néhany napot
havonta Budapesten kellett toltenie — a leggyakrabban a Rakoczi uti Jozsef fOherceg
szallo vendége volt.3? Ennek ellenére rendszeresen Bécsben tartozkodott, mivel nem
érezte elég otthonosan magat a magyar févarosban, és allandé lakas bérlésére, vasar-
lasara nem volt pénze.

Mint lattuk, az 1930-as évek elejére tobbé-kevésbé — leginkabb Magyarorszag
galans magatartasa révén — rendezddott a tabornok anyagi helyzete. A huiszas évek-
kel jar6 alland6 hercehurca, valamint az elérehaladott életkor, végiil pedig a haborus
faradalmak azonban lassan fel6rolték a vezérezredes szervezetét. A stressz kovetkez-
tében egészségi allapota megrendiilt, szivgyengeség, €s erds érelmeszesedés, vala-
mint angina pectoris alakult ki nala. Mindezek miatt mar 1934 masodik félévében
,riasztd hirek érkeztek™ a tabornok egészségi allapotarol.** A vezérezredes szive
pedig egyre kevésbé birta a Bécs—Budapest kozotti ingazas terhét. Az osztrak—
magyar haderd egyik legfobb kronikasa, utobb pedig a Wehrmacht gyalogsagi tabor-
noka, Glaise-Horstenau egyik feljegyzése szerint, amikor 1934-ben utoljara talalko-
zott Arzcal, a tdbornok igy koszont el tdle: ,,Most Budapestre utazom, hogy ott hal-
jak meg. Heil Hitler!” Az 6rokké cinikus, és meggydzddéses naciva vald egykori
vezérkari tiszt szerint Arz ,,erdélyi szaszként lelkesedett a Német Birodalom 0 veze-
tojéért. Barcsak gondolhatta volna, hogy a Fiihrer rezsimjének bukasa honfitarsi
kozOsségének bukasat eredményezi!”*

32 Bar Arz magyar lakos lett, bécsi lakcimérdl nem jelentette ki magat, és ez csak halala utan tortént
meg. Hogy véglegesen nem telepedett le Budapesten, halotti értesitdje is bizonyitja, ahol bécsi lak-
cimét is feltiintette a csalad a kondolealok szamara. WSA, Meldeunterlagen.

3 Fiiggetlenség (1935. VIL 2.) I11. évf. 147. szam 4. Magyarsag (1935. VIL. 2.) XVI. évf. 147. szam 5.
Erdemes megfigyelni, hogy sajté gorcsosen kereste Arz magyar mivoltanak pontjait, pl. azt allitot-
tak, hogy a tdbornok 12 évet toltott a magyar fovarosban. Mi tobb, bécsi lakcimérdl csak haldla utan
tudositottak.

34 Edmund Graise-HorsTENAU: Ein General im Zwielicht. Die Erinnerungen Edmund Glaises von
Horstenau. Band 1. K. u. k. Generalstabsoffizier und Historiker. Eingeleitet und herausgegeben von
Peter Broucek. Wien—Ko6ln—Graz, Hermann Bohlaus Nachf., 1980. 397. Glaise-Horstenau feljegy-
zésén kivill azonban nincsen mas utalds arra, hogy az agg Arz szimpatizalt-e a naci rezsimmel.
A tdbornok még €16 rokonai erre vonatkozd kérdésemre tagado valaszt adtak, amelyet megerdsit a
vezérezredes Habsburg-dinasztidhoz valo hiisége, valamint szellemi hagyatékanak demokratikus,
a népek megbékélésére iranyuld programja. Emellett pedig a csalad torténelmét is végigkisérte
egyfajta szellemi tartast tanusité hozzaallas, igy az Arzok — dinasztiahliségiik ellenére — mindvé-
gig megtagadtak a katolicizmusra valé konverziot. Helmuth Arz von Straussenburg megjegyzése
alapjan.
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A tabornok Bécsben 1935 aprilisaban tartézkodott utoljara. Ekkor Glaise-Hors-
tenau visszaemlékezése szerint ezeket mondta: ,,Hogy miként vagyok? Nem jol,
angina pectoris. Csak hogy tudjatok, ha valamit hallanatok rolam. De beszéljiink
érdekesebb dolgokrol!”* Roviddel ezutan a Budapest utcain bandukold vezérezre-
dest kérdezgették: ,,Hova megy, Excellenciad?” Arz kdnnyedén valaszolt: ,,Szamom-
ra a vilagon nincs tobbé hely, befekszem a hely6rségi korhazba, hogy meghaljak!”

A beteg generalist a Gyali uti helyérségi korhdzban kezelték, ahol ,,egy kopar
kiilonszobaban, egyszerl, fehér katonai vasagyon” apoltak.’’” Betegagyanal 1935
majusaban a budapesti latogatasan tartozkodo August von Mackensen is felkereste,
majd egy hénappal késébb Horthy Miklos kormanyzo is meglatogatta. A gyengél-
ked6 Arz igy azt is megérhette, hogy Németorszadg 1935 aprilisdban bevezette az
altalanos hadkotelezettséget, valamint felrugta a versailles-i békeszerzédés katonai
korlatozasait.

1935 juniusaban az orvosok feladtak a reményt, hogy a vezérezredes még fel-
épiil, rendszeres injekcidkkal azonban sikeriilt szenvedéseit enyhiteni.*® A tabornok
halaltusaja végiil 1935. julius 1-jén, hétfon délelott fél tizenkettkor ért véget a kor-
hazban.*

Julius 3-an Gombos Gyula miniszterelndk taviratban fordult a tabornok 6zvegyé-
hez: ,,M¢ély megilletddéssel vettem a szomoru hirt, amely straussenburgi Arz Arthur
bardé nyugalmazott vezérezredesnek, az Osztrak—Magyar Monarchia legutolsé volt
vezérkari féndkének, Kegyelmes Asszonyom szeretett férjének, hosszas szenvedés
utan bekovetkezett gyaszos elhunytat jelenti. Engedje meg Nagyméltdésagu Asszo-
nyom, hogy a szomoru veszteség felett érzett mélységes fajdalmaban gy a sajat
magam, mint a magyar kiralyi kormany, a magyar kiralyi honvédség nevében is
6szintén érzett, igaz részvétemnek adhassak kifejezést.™® Ugyanezen nap az orszag-
gylilés felsdhdza is jegyzokonyvben orokitette meg Arz emlékét; a tabornok mélta-
tasa azonban csak egy rovid és visszhang nélkiili elnoki beszédben tortént meg.*!

A temetésre julius 4-én, csiitdrtok este hat 6rakor kertilt sor a Kerepesi uti temeto-
ben. Az alkalom még a heti filmhiraddban is helyet kapott, mintegy percnyi hosszu-

35 Reichspost (1935. VII. 2.) Nr. 180. 6.

36 Uo. 6.

37 Magyarsag (1935. VIL. 2.) XVI. évf. 147. szam 5.

38 Neue Freie Presse (1935. VII. 2.) Nr. 25432. 4.

3% MNL K 428. a) sorozat Magyar Tavirati Iroda Napi hirek, napi tudésitasok. (1935. VILI. 1.) ,,Straus-
senburgi bar6 Arz Arthur dr. nyugalmazott vezérezredes hosszu és kinos szenvedés utan ma dél-
ben fél 12 6rakor Budapesten elhunyt.”

40 Fiiggetlenség (1935. VIL. 3.) II1. évf. 148. szam 2.

41 Forendihazi, illetve Felsohazi Naplok. Budapest, Athenaeum, 1861-1942. 1936. 1. 183.
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sagu, am kommentar nélkiili tudositasban.** A tabornokot a Magyar Kiralyi Honvéd-
ség nagy katonai pompa kozepette kisérte utolsd utjara. Arz fekete érckoporsojat
a Katonai Maria Terézia Rend voros-fehér szinli diszes leple boritotta, a tetején a
vezérezredes diszcsakojat helyezték el.*® Jollehet a koporsot valosaggal elboritottak
a koszoruk ¢és viragcsokrok, a szertartason érezhetd volt, hogy az elhunyt egy letiint,
kontinuum nélkiil maradt vilag vezéralakja volt. A magyar kormanyt — Gombds kép-
viseletében — Sztdjay (akkori nevén: Sztojakovics) Dome képviselte, jelen voltak még
Kozma Miklos beliigyminiszter és Barczy Istvan allamtitkar. Ausztriat Emil Fey
kozbiztonsagi miniszter, valamint Leopold Hennet nagykdvet képviselte. Az osztrak
hadsereg legmagasabb rangu képviseldje Stiimpfel vezérornagy volt. Német részrol
a szinte félistenként tisztelt Mackensen tabornagy fia, Georg von Mackensen volt
jelen, aki ekkor budapesti nagykovet volt. Blomberg hadiigyminiszter képviseleté-
ben pedig von Reichenau tdbornok vett részt a ceremonian, a hadsereget pedig Guhr
ezredes képviselte, aki annak a 157. gyalogezrednek volt a parancsnoka, amely a né-
hai tabornok fénoksége alatt allt.** Az egyik osztrak lap tudositoja szerint ,,olyan
katonai gyaszpompaval temették el a vezérezredest, amelyet Budapest a vilaghabora
vége Ota nem latott”.* A temetésen egy gyalog-diszzaszloalj mellett egy fél huszar-
ezred, valamint egy tarackos iiteg vonult fel. A temetésen részt vett Oskar Regele
ezredes, katonai attasé is, aki késobb Arz ¢€letrajziroja lett. A Budapestre akkreditalt
katonadiplomatak koziil az olasz, angol, roman, francia, csehszlovak attasé vett részt
a szertartason, ugyanakkor a német és az amerikai nem.*

A gyaszszertartast Baliko Lajos evangélikus tabori lelkész celebralta, a temetési
menetet pedig Somkuthy Jozsef altdbornagy, magyar vezérkari fonok vezette fel.
A vezérezredes koporséjat hatlovas agyutalppal szallitottak a sirhoz, majd a Him-
nusz hangjai mellett eresztették a foldbe. Ezutan agyulovésekkel tisztelegtek a ta-
bornok eldtt. Természetesen a ,,Gott, erhalte” eljatszasara, amely a vezérezredes
¢letpalyajahoz és lojalitasahoz sokkal inkabb méltod lett volna, a harmincas évek
Magyarorszagan mar nem kertilhetett sor.

Az Arz temetése koriili aktusok és hiradasok vilagosan érzékeltetik a korabban
elmondottakat, vagyis, hogy a tdbornok hazajat vesztett, hontalan emberként halt
meg. Bar az egyik érzelmes nekrolog szerint a vezérezredes ,,szivében magyar volt,

42 http:/filmhiradok.nava.hu/watch.php?id=1517 (Latogatva: 2015. junius 8.)

4 Fiiggetlenség (1935. VIL. 5.) II1. évf. 150. szam 2. A temetésre vonatkozo tovabbi adatok is innen
szarmaznak.

44 Ez nem tényleges beosztast, hanem honoris causa kitiintetést jelentett.

45 Tages-Post (1935. VIIL. 5.) Nr. 153. 2.

46 HIM-HL B/215. 428.
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és élete utolsd szakaszanak dramai fordulataval allampolgarsagaval is magyar lett”,
a tabornok szellemi hagyatéka bizonyitja, hogy a valosagban csak adminisztrativ
szempontbdl valt magyarra. Az ujsagirok zavarat csak tovabb novelte, hogy nem vet-
ték szamitasba: a trianoni békeszerzodés ratifikalasaig Arz de iure magyar allam-
polgar volt, majd néhany éves intermezzot kdvetden ismét azza valt; vagyis életé-
nek csak mintegy 1/20 részében volt idegen allampolgar.

,»Arz halalaval egy valodi osztrak sors teljesedett be: az erdélyi szaszt, aki éle-
tének nagyobbik részét Bécsben toltotte, magyar foldben helyezték végsé nyuga-
lomra.™®

A tabornok megprobaltatasai azonban még a halal utan sem értek teljesen véget:
sok mas siremlékhez hasonléan Budapest 1944—45. évi ostromakor a vezérezredes
obeliszkje is megsinylette a harcokat; néhany golyonyom ma is megfigyelhet6 rajta.
Es ha mindez nem lett volna elég, az 1950-es évek elején lefolytatott temetérendezés-
kor a bolsevik rezsim méltatlannak itélte Arzot, hogy a nemzeti sirkertben nyugod-
jék,* ezért exhumalas utan az Uj Koztemeté 84-es parcellaja lett a vezérezredes
utolso — és remélhetdleg most mar végsd — nyughelye.

Arz agén kihalt a straussenburgi csalad. Szimbolikus azonban, hogy az éltala uno-
kadccsére ruhazott nemesi pecsétgyliriic 1945-ben szintén elveszett, amikor Herbert
Arz von Straussenburg szovjet hadifogsagba esett.™

47 Magyarsag (1935. VIL. 2.) X VL. évf. 147. szam 5.

48 RudolfKiszLiNG: Berithmte Generale der Siebenbiirger Sachsen. Siidostdeutsche Viertaljahresbldtter
1962. Nr. 4. 234.

49 Ebben azonban elsésorban Arz német szarmazasa ¢s nem az ,,imperialista vilaghabortiban” jatszott
szerepe lehetett elsddleges, mert pl. Szurmay Sandor vagy Nagy Pal tabornokok siremlékét nem
helyezték at.

50 Nevezett szives kozlése alapjan.
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