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Danubius és Hungaria

Politikatol mentes és tulterhelt allegoriak a 19. szazad végén

Tanulmdnyom kozponti fogalma a figurdlis, emberi alakban
megjelenitett allegoria, a megszemeélyesitett fogalom. Ezzel a
megdllapitdsommal kizdrom azokat az allegoridkat a vizsgdlatbol,
amelyek a 19. szdzadban szintén kedveltek voltak, de értelmezéstik
vagy egy tdargyhoz kotodott (példdaul hajo = dllam), vagy a teljes
szitudcio konkretizdldsdt kovetelték (példdul Arany Jdnos: A walesi
bdrdok allegorikus olvasata).

nagyobbrészt Hungaria alakjat és jelentését jarom koriil.

A masodik részben ketté diszkutat vizsgalok meg: a Bécsben 1évé Austria-kutat
(1846), valamint a budapesti Danubius-kutat (1883). Az dsszehasonlitds eredményét
hasznélom fel arra, hogy kovetkeztetéseket vonjak le a Duna-allegoria politikai tartalom-
mal val6 kiegészithetOségérol.

E 16sz6r az emberi alakban megjelenitett allegoriak osztalyozasat fogom megadni, de

Hungaria

Hungaria alakjaval kapcsolatban négy problémat emelek ki: (1) Hungaria jelentése; (2)
az allegoria nemisége; (3) Hungaria tarsadalmi nemi szerepe; (4) kdzdsségi sztereotipia.

Hungaria jelentésének tisztazasakor meg kell vizsgalnunk, hogy az allegoéria hogyan
1étesit kapcsolatot jel és jelentés kozott. Hans Georg Gadamer szerint ez a kapcsolat
kotott, dogmatikus, és konvencion alapul. Elfogadhatjuk ezt a megallapitast, ha fellapoz-
zuk Cesare Ripa vaskos Iconologia kotetét. Ripa az emberi alakos allegoridk tomegét
ismerteti, szotarszertien, cikkekbe szedve a leirdsokat. Ez a monografia lehet a bizonyi-
téka annak, hogy az ilyen tipusu allegorizalasnak se hatara, se mértéke nincs, barmilyen
fogalom megszemélyesithetd. (Kiilondsen szép teljesitmények a 19. szdzad végén a
Keleti palyaudvar két allegériaja a vasutrdl: az egyik Than Mor freskdja, a masik
Bezerédy Gyula szoborcsoportja. Ez egyben az allegéria megujitasanak egy jelentds
probalkozasa.)

Az allegéria funkcidja a nem érzéki érzékelhetdként valdo megjelenitése. Az emberi
alakos allegoridk tomegének csupan a gyonyorkddtetés a célja, vagy csupan az adott
fogalom illusztracidként valé megjelenitése. Az emberi alakos allegéridk sziik, de annal
gazdagabb torténettel rendelkezd csoportjat alkotjak a nemzeti néallegoriak. Kozos jel-
lemzgjiik, hogy Pallasz Athéné/Minerva, illetve bizonyos egyedeit Niké/Victoria attribu-
tumaival dbrazoltak. (Megjegyzem, hogy Pallasz Athéné a dominans, ugyanis az 6 kisé-
réje Niké, illetve 6 adja 4t a gydztesnek a Niké-szobrocskat.)

Az azonos ikonologia problémat jelentett Eurdopa nemzeteinek, akik nemzeti allegori-
4jukat egyedivé szerették volna tenni. Ezért szép teljesitmény az aradi Szabadsag-szobor
Hungariaja, amelynél az alkoto Zala Gyorgynek megfogalmazott célkitiizése volt, hogy
ne lehessen mas nemzeti allegoriakkal dsszekeverni.
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cres

azonos. Vagyis az elnevezésbdl mind a nemzet, mind a nemzet altal birtokolt fold kiol-
vashat6. Ez Hungaria esetében mar problematikus, hiszen az egykori hungarus-tudat,
amely ténylegesen vonatkozott a magyar korona orszagainak minden lakosara a 18. sza-
zadban, az etnikai-nyelvi nacionalizmus hatasara radikalisan visszaszorult, és Hungaria
alakja az allamalkoté nemzettel, tehat a magyarral keriilt szoros kapcsolatba. Igy kije-
lenthetd, hogy a magyar nemzet kulturdlis és politikai torekvéseivel parhuzamosan
Hungaria is magyar jelleget 61tott.

Hungaria értelmezésében a mar emlitett kozosség és az altala birtokolt fold viszonya
okoz problémat. Azonban a képzomiivészet segitségével a probléma felszini kezelése
megoldhato. Kovacs Mihaly 1861-es alkotasanak cimadasa, a Magyarorszag leigazasa
1849-ben konkrétabb mar nem is lehetne. Mégis, ha a képre tekintiink, véleményem

Magyarorszag azonositasa a kép kdzéppontjaban nem okoz nehézséget: egy koronas
ndalak, akit itonalldo haramidk — a nemzetiségek megtestesitéi — fognak le. A kép rend-
kiviil hatasosan jeleniti meg az utolsé pillanatot.

A ndalak és a cimer Osszetartozik, mell6zhetetlen ikonologiai kellék a nemzeti allego-
ria azonositasara. A kép cimébdl levont kovetkeztetés megerdsit benniinket abban a
meggy6zddésiinkben, hogy Hungaria jelentése Magyarorszag.

Ezen a ponton térnék ra a nemzeti allegéria nemiségére, ami a jelentést segiti arnyalni.
A kiegyezés utani sajtot olvasva — én a Vasdrnapi Ujsag szamaiban mélyiiltem el — a
szoveg szintjén alig érzékelhetd allegoriara lehetiink figyelmesek, amelyet egy egyszerti,
rovid birtokos szerkezet fejez ki: ,,a nemzet gyasza”, ,,a nemzet fajdalma”. Két példat
mutatnék: az egyik grof Teleki Laszlo emléklapja, a masik a Kossuth-mauzoéleum egyik
szobra. Mindkettén Hungaria gyaszolja a nemzet nagyjat.

Ez a tény ravilagit arra, hogy Hungaria nemcsak a nemzet altal birtokolt f6lddel azo-
nos, hanem 6 a nemzet is. De milyen mértékben? Zichy Mihaly 1848-49-rdl sziiletett
allegoriain vehetd ki talan a legszebben a katona férfi a magyar nemzet allegoriajaként.

A szamos szépirodalmi és politikai beszéd koziil én Kossuth Lajos 1848. szeptember
23-1 kidltvanyabol idéznék. A retorikailag rendkiviil hatasosan felépitett beszéd végén a
,magyar néphez” intézi szavait, de a nemzet férfitagjait kell alatta érteniink. Kossuth
egyszeriien megatkozza azt a férfit, aki nem ragad fegyvert a haza védelmére. Idézem: ,,a
leany, kihez szemeit felemelendi, seprével hajtandja el a kiiszobr6l, mint a rithes allatot;
neje utalattal kdpend gyava szemei kdzé, gyermekének elsé szava az lesz: hogy atyjat
megatkozza...”.

A n6 és férfi nemzeti allegdriak kozti viszony meghatarozasaban a kor tarsadalmi nemi
szerepeinek vizsgalata segit. Két megallapitast idézek. Nira Yuval-Davis Nem és nemzet
cimii munkajaban a nék és a hadsereg viszonyat vizsgalja. Szerinte ezt a viszonyt alapve-
téen befolyasolja az a nemi munkamegosztas, amit a kovetkezOképp foglal ssze: ,,[m]ig a
férfiakra Ugy tekintettek és tekintenek, mint akik természetes modon kapcsolodnak a had-
viseléshez, a ndket hasonld természetességgel a békéhez kotik”. A n6 és a béke dsszekap-
csolasa eredményezik a nemzeti néallegdria egy masik jelentésrétegét, amikor a nemzet
mellett ,,a béke aldésait”, vagyis a tudomany és a kultura fejlodését is megjeleniti. Karman
Jozsef 1795-6s kulturalis programja, A’ nemzet’ tsinosoddsa ezt fogalmazza meg.

A masik gondolat Elisabeth Badintertdl valo, aki az anyai érzés torténetérdl irt kony-
vében leirja azt az éles hatart, ami a 19. szdzadban a férfi és a n6 tarsadalmi nemi szere-
pei kozott huzodott. A férfi az aktivitas megtestesitdjeként hazon kiviil volt, dolgozott,
majd munka utan hazatért. A n feladata ezzel szemben, leegyszeriisitve, a gyermekne-
velés és a haztartas vezetése volt.

Ha ehhez hozzavessziikk a nemzet naturalizalt elképzelését, amely szerint a férfiak
feladata a f61d és a ,,nék és gyerekek” megvédelmezése, akkor kikristalyosodik a nemze-
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ti néallegoria miikddése. Hungaria a nemzet ndtagjainak megtestesitése, és egyben az
orszagé is, hiszen a ndk otthonhoz kotottsége dsszekapcesolja a nét az otthonnal, igy a
nemzeti ndallegériat a hazaval.

A kovetkezékben a Hungaridhoz kapcsolddo sztereotipiardl beszélek. A nemzeti ndal-
legoria a nemzet reprezentansa, és emlitettem, hogy a 19. szazad folyaman, a nacionaliz-
mus terjedésével a magyar nemzet megjelenitdje lett.

Az 1849 utani iddszak még a szenvedd, haldoklé Hungaridt abrazolta, a kiegyezés és
az azt kovetd fejlodés azonban meghozta a vart dicsdséget. A boldog és biiszke Hungaria
legjobb abrazolasa az Orszaghaz 1épcséhazaban talalhaté. Mar maga a befogado épiilet
is a magyar (ahogy akkortajt nevezték) birodalom dics6ségét volt hivatva nagysagaval
jelezni. Lotz Karoly gyonyort freskoja, a Magyarorszag dicsditése pedig az ezer éves
magyar allam ¢€s alkotd nemzete mamorat jeleniti meg.

Kovacs Mihaly mar bemutatott festménye segit megérteni a sztereotipizalast. A magyar
nemzet és a hataron beliilli nemzetiségek
ellentéte azt eredményezte, hogy a nemzetisé-
gek szamara Hungaria egyértelmiien a magyar
nemzettel valo azonositast nyerte. 1848-ban, a
Hungariat felhasznal6 propaganda felhivasara
forradalomellenes pozicidba helyezkedtek,
ezaltal teljes mértékben elhatarolodtak az
allegoria elismerésétol.

Hungaria jelentése ugyanis valtozason
ment at a 19. szazad utols6 harmadaban. A
veszélyeztetett Hungaria a katonai toborzas

A diszkiit felso részén Austria
tekint le, alatta a négy birodal-
mi folyo, a Duna, az Elba, a
Visztula és a Po dllnak. Azért
kertilt a Po a végére, mert ebben
a sorban 6 az egyediili férfi. A
kut-jelleg abszolit aldrendelo-

dott a politikai tartalomnak: a
Habsburg-cimeres Austria a
birodalom négy nagy nyelvi cso-
portjdt és nemzetét megtestesito
allegoria folott helyezkedik el
uralja oket. Amennyiben eltdvo-

hatasos eszkoze, ellenben béke idején a nem-
zeti ndallegoria biiszke, fejedelmi tartast. De
ez az utobbi allapot az egységes és megbont-
kultikus megbecsiilésnek oOrvendett, amely
az 1896-ban megrendezett millenniumi
iinnepségeken csticsosodott ki. Konkrétan a

hét millenniumi emlékoszloprol vagy Arpad-
emlékmiir6l fogok beszélni. Thaly Kalman
az emlékmuallitas mellett ekképp érvel, idé-
zem: ,,Igen idvos volna a honfoglalas egyes
momentumait, amelyek a torténelembdl
ismeretesek, az orszag oly vidékein, oly
hatarszéli és nemzetiségi helyeken megorokiteni, ahol a magyar allameszmének egy-egy
lathato kifejezést adni a nemzetiségre vald tekintetbdl is nagyon kivanatos volna.”

A tervezd Berczik Gyula mépitész el6szor hét kiilonb6zé Hungaria-szobrot vazolt fel
a szoborbizottsagnak, de a keresztény-magyar eszmének a honfoglalasra valo visszaveti-
tése nem nyerte el a tetszésiiket. Az allami integritas békés jelképe helyett a honfoglalas-
hoz hiibb emlékjeleket kivantak, illetve azt, hogy ne csak a magyar allam egységét
sugallja, hanem az ennek megtartasara tett minden eréfeszitést is. Zardjelben megjegyez-
ném, hogy ebben az évtizedben kezdddott a turulszobrok diadalutja.

A hét emlékmii koziil a zimonyi Hunyadi-tornyot emelem ki. Ennek az az érdekessége,
hogy semmi kdze a honfoglalashoz, viszont a kézépkori magyar torténelemhez annal
tobb. Mégis a nandorfehérvari diadal ténye eltorpiil a politikai szandék mellett, miszerint
a toronycsucson szarnyait kitaré turul ,,attekint a Szavan” Belgrad felé, cs6érében aranyo-
zott karddal. Mar felallitasakor is egyértelmiien hatarkd-szerepet szantak a hét (pontosab-
ban 6t) Arpad-emléknek.

litandnk Austridt és Neptunusz-
szal cserélnénk fel, a kit elvesz-
tené politikai jelentését.
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Az eredeti tervekhez hiilen a zimonyi tornyon elhelyeztek egy tronolé Hungaria-
szobrot, azonban az emlékmii provokativ jelentése miatt a politikai és hatarvaltozasok
kovetkeztében 1918-ban hamar eltlintették.

Vagyis Hungaria a nemzetiségek szemében az elnyomo hatalmat testesitette meg.

Danubius

Most pedig ratérek Danubius alakjara. A latin sz6 végzédésének megfelelden férfiként
abrazoltak, ahogy a folyoallegoriakat altalaban. A 19. szazadi abrazolasok koziil kett6t
mutatok. Az elsé Lotz Karoly Budapest apotedzisa cimt freskoja, a masik, amivel fog-
lalkozni fogok, tobb szobrasz munkaja: a Danubius-kut. Létrejottét a Pesti Els6 Hazai
Takarékpénztari Egyesiiletnek koszonheti. 1879-ben hirdetett a tarsasag nyilvanos palya-
zatot diszkut tervezésére, amelyet a Kélvin téren kivantak felallitani. Mivel pénzintézet-
rél van sz0, bizonyara ennek kdszonhetd, hogy a diszkut ilyen impozans lett.

1883 végén adtak at a nagykozonségnek. Az architektira tetején Danubius lathato.
Véleményem szerint atléta alakjat annak kdszonheti, hogy a palyazaton nyertes Czigler
Gyula eredetileg a tengeri istent, Tritont szerepeltette volna a diszktton, de Ybl Miklos
kezei alatt, illetve a kivitelezés soran megvaltozott.

Danubiusnak és mas folyamallegdrianak sincs meghatarozott attributuma, igy el kell
sajatitani az adott alkotas jelentését. A harom ndallegoria koziil is nehéz lenne kivalasz-
tani, hogy melyik a Tisza, a Drava vagy a Szava. Mint emlitettem: a latinban a folydk
himnemtiek, tehat felmeriil a kérdés, hogy miért néként abrazoltak a folyokat? A valasz
egyszerl: a nemzeti nyelv — a magyar pedig kivaltképp — megengedi az ilyenfajta elté-
rést. S6t! A magyarban az ’-a’ végz6dés a latin nonemnek felel meg, ezért még nyelvta-
nilag is korrekt az abrazolas.

A pesti Danubius-kut nem hordoz politikai jelentést. Egyszerlien sz€p, talan tal nagy.
Azonban, ha felkeressiik az Osztrak-Magyar Monarchia masik fovarosat, Bécset, ott
talalunk egy olyan diszkutat, amelyik talcsordul a politikai tartalomtol.

A kut torténete a bécsi polgarok kezdeményezéséig nyulik vissza, akik egy Bécs-alle-
Osszekotni, ezért alakjat Austriara cserélték. A diszkut sorsa akkor dolt el, amikor Met-
ternich kancellar végiil felkereste az alkotot, a miincheni Schwanthalert és egy inegritas-
emlékmiivet rendelt meg téle.

A diszkut fels6 részén Austria tekint le, alatta a négy birodalmi folyd, a Duna, az Elba,
a Visztula és a Po allnak. Azért kertilt a P6 a végére, mert ebben a sorban 6 az egyediili
férfi. A kut-jelleg abszolut alarendelddott a politikai tartalomnak: a Habsburg-cimeres
Austria a birodalom négy nagy nyelvi csoportjat és nemzetét megtestesito allegdria fol6tt
helyezkedik el, uralja éket.

Amennyiben eltavolitanank Austriat és Neptunusszal cserélnénk fel, a kut elvesztené
politikai jelentését.

(Mellékesen megjegyzem, hogy Bécsben is van egy Danubius-kut, amelynél a vén
jelenitd szoborcsoportot I. Ferenc Jozsef lovasszobra koronazza, igy a politikai jelentés
itt is szembe6tld.)

Osszegzés

Hosszasan fejtegettem Hungaria és egyben a nemzeti ndallegoridk jelentését, hogy
végiil megallapitsam: az orszaghatarokon beliil 1évd, de a nemzet kdzosségébdl kizart
vagy attol tartozkodo nemzetiségek szamara ezek a néallegoriak egyértelmiien az idegen
uralom és elnyomas jelképei voltak. Ezt példazza a zimonyi Hungaria ledontése.
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Habar a folyodallegoridk komoly miivészettorténeti multtal rendelkeztek, nem fejlodott
ki olyan fogalmi tulterheltség, mint azt a nemzeti ndallegdriaknal lathattuk. Hungariaval
Danubiust allitottam szembe, €s ezt annak ellenére sem tartom talzasnak, hogy kijelen-
tettem: a pesti Danubius-kut allegoriaja politikatol mentes.

A Habsburgok dunai monarchiaja ismert megnevezés volt, és Kossuth Lajos is, hogy
tervezett konfoderaciojat talaléan nevezze el, egy semleges fogalomhoz nyult: a Duna-
hoz. De épp ez a semlegesség jelentette azt a vitdkon feliil all6 ko6zos tényezdt, ami a
konféderacioba bevont orszagokat fizikalisan dsszekototte.

Az emberi alakban megjelenitett allegoria a malté. Evezredes palyafutasara tett végiil
pontot a 20. szazad. Talan azért, mert a nyelvrol levalasztottuk a patoszt, mert hasznaljuk,
vagy a klasszikus tarsadalmi nemi szerepek ellen sikeresen harcolt a feminizmus. Ebben
a posztallegorikus korban fog valddi szerep et kapni a Duna, mert &sszekdt, és mert
minden erdltetett politikai jelszavat egyszertien lemos magérol.
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