Megjegyzések a kormany B megyei

fogadtatasanak el6késziileteihez”

Tortént valamikor — mér a rendszervaltis
utdn -, hogy a kormény elhatérozta, kihelyezett
ulést tart egy vidéki megyeszékhelyen. Hogyan,
hogyan nem, a vélasztis éppen B megyére esett. A
megyében nagy stirgés-forgds kezdddott, készult
néhiny irisos elképzelés is arrél, hogy mivel is
vérjak a korményt. E sorok ir6j4nak a kezébe ke-
ritlt az egyik ilyen anyag €s arr6l eszébe jutott né-
hény gondolat, ami taldn nem csak B megyeick-
nek sz6l.

1. Bizonyitani a rdszorultsdgot

A jelentés fG célkitdzéseként azt érezték a fel-
adatuknak, hogy bizonyitsik a megye elmaradott-
sdgat, a segitségre val6 rdszorultsdgat. A teljes je-
lentésen végigvonul az a vezérgondolat, hogy a
megye minden 4gazati mutaté tekintetében jelen-
tsen lemaradt az orszagos 4tlagtél, és most azok
a kilonbdz6 kozponti tAmogatisi médozatok ke-
resenddk, amelyek segitségével ez a lemaradis
cstkkenthetd.

Nem vitatom a szdmszerdsitett dsszehasonlita-
sok realitdsat, mégis fel kellett tennem azt a kér-
dést: vajon helyes médja-e ez a megye bemutat-
kozasanak?

A helyzetkép arra a taktikai elemre éptil tehét,
hogy a korménytilést kdvetGen valamilyen de-
monstrativ intézkedésre sor kell, hogy kertiljon,
¢és ebben B megye mint hdtrdnyos helyzetd ,,min-
tamegye” remél forrdsokhoz jutni. Léthat6éan
egyik 4gazat sem szerette volna elszalasztani a le-
hetdséget, hogy éppen & legyen e demonstricié
kivélasztottja, és a biztonsdg kedvéért mindenki
f6leg azt tartotta szitkségesnek ismertetni, amit
akkor tenne, ha kiilon tAmogatasban részestilne.

Olvashatjuk itt, hogy a foglalkoz4statéspoliti-
kai intézkedésekre rendelkezésre 4116 pénz sajnos
nem elegendd. A teleptléshdlézat anomélidin

csak a teriiletfejlesztési alap sokkal nagyobb ara-
nyG biztositisa javithatna. A hétrdnyos helyzetd
térségek a fejlesztésekhez sztikséges sajit erét —
mint pélyézati feltételt — nehezen, vagy egyélta-
lan nem tudjak elGteremteni, ezért csdkkenteni
kellene a megnovelt sajatforras-aranyt. Tovéabbi
anyagi eszkdzdkre lenne sztikség a szociélis té-

- mogatdsokhoz, a segélyekhez, az egészséglgyi

intézmények felépitésének befejezéséhez, és a
szakiskola, a kdzponti tanulémihely, az 4tképzd
iskoldk, a szomszéd orszdgbeli tv-adds mdsorét
sz6r6 adédllomas kiépitéséhez, a midemléki var
felajitdsdhoz. A kormény segitségét kérik a vidék-
fejlesztés alapjaként felfogott déli autépalya fej-
lesztéséhez, hatdratkelShelyek kialakitasdhoz, a
megye mindegyik varosa Gtjanak kiépitéséhez, az
iv6vizmindGség-javité programhoz felvett hitelek
atvéllaldsahoz.

12 évvel kordbban B megyét érte mar egy ha-
sonl6 kittintet§ l4togatds. Ennek nyomén a me-
gyei lakésellatottsdg helyzetének, a kdzoktatas-
nak és a kdzmiivelGdés helyzetének a tAmogatésa
belekertilt a kiemelt orszdgos kozponti feladatok
kozé. Nem 4rt ezt felidézni, mielStt a mostani je-
lentés alapjin idézzuk, hogy a megyék kozott az
utébbi tiz év lakdsallomany-véltozdsa szempont-
Jjab6l B megye az utolsé, mig a lak4sépités muta-
t61 tekintetében az utolsé elétti. Ennek alapjan
ugyanis az éllapithaté meg, hogy még az elismert
és tAmogatott igények esetében sem jelent ez a t4-
mogatés olyan mértéket, ami tendenciavéltoz4st
okozna az orszdgos Osszehasonlitdsokndl — nem
beszélve a tdbbi, a kivalasztasba be nem kertilé
dgazatrél.

2. Mire lehet szdmitani ?

Erdemes ennek alapjan elgondolkozni azon,
vajon valdban ezzel a taktikdval kell-e fogadni az

* A szerzének a Politikai Tanulmanyok Intézete szdmdra frott elemzése alapjén.
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— egyébként ehhez szokott és mésra nem is sz4-
mité — korményt?

Gondoljuk it a kormany szemszdgébdl is a
dolgokat. A megye ellitottsédga viszonylag egyen-
letes, mondjuk az orszagos 4tlag 70%-a kériili ér-
tékekkel. Toréssel, katasztr6fdval nem fenyeget,
ezt a beszdmolé egyenletessége is bizonyitja. A
forrdsokban amagy sem bévelkedd korméiny ezt
orommel fogja nyugtazni, és igéretet tesz, mond-
Juk arra, hogy a vilagkiallitds idején killén oda fog
figyelni arra, hogy a megye feltétlentl részestiljon
annak el6nyeibdl. Ezenkivil felsorolnak majd né-
hény konkrét intézkedést, j6 esetben koriilbeliil
azokat, amelyekre amigy is sor kellene, hogy ke-
riiljon az elkdvetkezendd két évben.

Lehet, hogy rdadasul ezzel latsz6lag mindenki
elégedett lesz. A megye vezetésének ugyanis poli-
tikai érdeke lehet, hogy a latogatds utdn minden
fejlesztést a meghivéds eredményének 4llitson be
és elégedettséget mutasson — ez pedig a kormény
szdméra is kedvezd.

Ennél rosszabb a helyzet akkor, ha a megyei
vezetés maga is elhitte, hogy ezen az tton kellene
megoldani a problémait, azaz tényleg komoly se-
gitségre szamitott a korményzat részérSl. Ebben
az esetben elkeriilhetetlen a csal6dés, ettél min-
denképpen célszerd lenne meg6évni mind a veze-
tést, mind az dnkormanyzati és parlamenti képvi-
selSket.

De vajon van-e més lehetSsége B megyének?
Vagy az ilyenfajta forgat6kdnyv egy kény-
szerpélya, amit nem lehet elkertilni?

Viéllalva, hogy minden beidegzédésnek és
szokvanyos logikdnak ellentmond (kil¥ndsen
egy redisztributiv logikdnak), tanicsaddsnak meg
amigy sem kelléen megalapozott, legyen szabad
felvazolni két mésik gondolatmenetet.

3. Vonzéva vélni

Az elsé modell megprébalna kizokkenteni a
kormanyt az adoméinyosztogat6 szerepbSl. Mi
lenne, ha a megye partnerként, tizletfélként, eset-
leg méasik bajban levéként (,baj”-tarsként) pr6-
bélna bemutatkozni? Ebben az esetben nemcsak a
megyébdl, de az ,,orszdgb61” is fel kellene készl-
ni: nevezetesen azt végiggondolni, hogy vajon
nincs-¢ olyan, a kormény (az orszdg) szdméra

égetd gond, amire B megye segitséget tudna fel-
ajanlani? Nem anyagi segitséget, hanem megol-
dast, olyat természetesen, ami a megye szdmara
felvallalhatd, esetleg beleillik a jovdre vonatkozo
terveibe, elképzeléseibe.

Ehhez természetesen tobbek kozott az szitksé-
ges, hogy legyenek B megyének jovére vonatkozd
tervei, elképzelései. A jelenlegi el6készit anyag-
b6l ez nem dertll ki, a cél sem igazan ez volt, ha-
nem az elesettség és a rdszorultséig bizonyitésa. A
partnerként valé fellépéshez azonban ez nem
elég. Egy tizletember nem engedheti meg magé-
nak, hogy koldusnak nézzék. Pozitiv image kelté-
se, pozitivumok felvonultatdsa, onreklamot csi-
ndlni, vonzéva vélni: ez kellene, hogy jellemezze
a megye 6nképét. Azt kellene inkébb bizonyitani,
hogy a meglévd pénzzel tudott és tud gazdalkodni
az dnkorményzat — hiszen ilyen helyre mas is
szivesebben juttat tovéabbi forrdsokat.

Természetesen felmertl az a kérdés, hogy mi-
lyen konkrét hatalom kéré épuljon ki B megye jo-
vGképe. Ez azonban dtvezet a mésik, felvdzolhat6
gondolatsorhoz is.

4. On4ll6 profilt

Val6jadban ahhoz, hogy egy targyaldson part-
nerként tudjon a megye viselkedni, az is sziksé-
ges, hogy ténylegesen ne érezze magét nagymér-
tékben kiszolgéltatva, fiiggs helyzetben a kor-
manytél. Ezt csak egy auton6m megyei, helyi po-
litika segitségével lehet megalapozni.

Azt kell tudatositani — és ehhez taldn mar-
kéns jel a lakdsmutaték fentebb idézett stagnélasa
—, hogy kapni egyben fuggdséget is jelent, mi-
kézben mindaz, amihez ezen az 4ron hozz4 lehet
jutni, nincs feltétlentil ardnyban a fliggdségbdl
ered6 hétrdnyokkal. A fiiggdség ugyanis tartésit
egy strukturélis viszonyt, egy feudalis kapcsola-
tot, egy periférikus viszonyulést, ami azutan gat-
java vélik az 6nall6 cselekedeteknek.

Jobb tisztdzni, hogy magunkra vagyunk utal-
va, ha igy van, mint bizni abban, hogy valaki se-
git. Ennek a stratégidnak a tudatosuldsa a jovd-
kép, a tervek elkészitésében is megndveli az dn-
korményzat ¢nall6sagat, még akkor is, ha — ke-
vesebb forrdssal szamolva — latszélag szegénye-
sebbé vélnak a tervek. Ezzel szemben az 6nkor-
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miényzat urdva vilik a terveinek, képes konzek-
vensen 6ndllé profil kéré csoportositani a kezde-
ményez€seit, €rdekévé vilik, hogy elemezze,
hogy eddig mit csinalt rosszul, milyen beruhdza-
sok bizonyultak feleslegesnek, elhagyhaténak.

A B megyei megbeszélések el6készitd anya-
ga egyetlen vonatkozasban hatdroz meg profilt,
ezt val6szinileg sokkal jobban a fékuszpontba
kellene helyezni. Nevezetesen egyrészt a me-
gye nemzetiségi jellegébdl ad6déan, mésrészt a
hatdrmenti elhelyezkedésbdl adédéan a tdbb-
nyelvd vagy kisebbségi iskolék, felsGoktatds és
kutatas, kulturdlis kdzpontok, esetleg erre épit-
ve a menekiltkérdés koré szervezédd feladatok
ellatdsa rajzol ki egy markéns, bar 6sszeftiggé-
seiben nem kibontott lehetséges profilt. Ma
még sem az ipar, sem a mezdgazdasdg, sem a
szolgéltatdsok vonatkozésdban nincsenek Kki-
fejtve ennek a helyi kultirdnak a lehetséges ko-
vetkezményei és dsszefliggései.

Természetesen a mostani megjegyzéseknek
nem lehet a feladata hidnyz6 megyei elemzések
kidolgoz4sa, a megyére vonatkozé tervek elkészi-

tése. ElsGsorban a szemlélettel kapcsolatos kéte-
lyeimet kivantam rdgziteni.

5. Egy tanulsag
a kormany szdmdra

Talin nem felesleges még egy megjegyzés
erejéig elid6zni a fenti szemléletnél. Ha a -kor-
many szdmdra vildgosan kirajzolédik a minden-
ben a megye elesettségét, timogatésra szorults4-
gét bemutatni kivéné dsszedllitds fondksédga, eset-
leg tanulsdgos lesz elgondolkodni azon, hogy
mondjuk Brisszel szaméra ugyanilyen 4tlatsz6 és
szembeting lehet esetenként a magyar kormény-
t6l (vagy Pragabél, Vars6bdl stb.) érkezd tAmoga-
tiskérések egyszerisité szemlélete és tartalma.
Természetesen a B megye aprop6jin elmondottak
ebben a viszonylatban is érvényesek &s meggon-
dolés targyat képezhetik.

FLEISCHER TAMAS

Ujj Agnes munkdja
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